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Anotace

Diplomova préce ,Pady jinych & pojednéva o interpretacich conquisty Mexika auRgr
dobyti iSi Aztéki a Inki). Z&kladni otazka, kteroweSi vSechny prace zabyvajici se
conquistou, zni: jak mohlffchod malych skupin Spaiskych dobyvatdl v tak kratké dob
rozvratit velké indianské&se? Ma prace si klade dva hlavni cile: ¥ityypologii interpretaci
conquisty a podat vlastni interpretaci, ktera kladi@az na roli mentalit a kulturnich
komplexi. RozliSil jsem ¢ty zakladni typy interpretaci conquisty: 1. metafyd; 2.
technologické; 3. environmentalni; 4. mentalistickBouzil jsem koncepci mentalit
(odvozenou z dila Luciena Lévy-Bruhla), a systémokoncepci kultury, kde jsem pracoval
zejména s pojmem ,kulturni komplex“. Podle méhoegiofonquista fedstavovala st mezi
dvéma odliSnymi typy mentalit: archaickou (kterou sgnaiovaly indidnské spotmosti) a
literarni (ktera se rozvijela v evropskych sgalestech). Rozdily v mentalitach a kulturnich
komplexech poskytovaly vyhody Sp#iim v jejich bojich s Aztéky a Inky. Nakonec je

s pomoci uvedenych koncepci popsano aatiesvo Spasiské dobyti indianskycHsi.

Annotation

Diploma thesis , The collapses of distant worldsaldewith interpretations of the conquista of
Mexico and Peru (i.e. the conquests of Aztec ard Bmpires). The basic question, which all
the works considering the conquista deal withhmswv could the arrival of small groups of
Spanish conquerors disrupt great Indian empirasialm a short time? My thesis has two main
goals: to define the typology of interpretations thle conquista and offer my own
interpretation which places emphasis on the rolmeftalities and cultural complexes. | have
distinguished four basic types of interpretatiohthe conquista: 1. the metaphysical ones; 2.
the technological ones; 3. the environmental oresthe mentalistic ones. | used the
conception of mentalities (derived from the work lafcien Lévy-Bruhl) and the system
conception of cultur, where | worked with the tefonltural complex” especially. After my
approach the conquista represented the clash bhetimeedifferent types of mentalities: the

archaic one (which Indian societies featured) drelliterary one (which was developed in



European societies). Differences in mentalities @rtlral complexes provided advantages to
the Spaniards in their struggles with the Azteas thie Incas. So finally the Spanish conquest

of Indian empires is described and explained bggiaforesaid concepts.
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Predmluva

Poprvé jsem se setkal stématem conquisty na prvsimpni zakladni Skoly, a to
prostednictvim komiksu. Poz§l jsem postupd pieSel kéetke® beletristickych vykeni
conquisty a populatnnawnym knihdm naSich znamych amerikafisfiloslava Stingla a
Véclava Solce. Na #&dni Skole jsem si ze skromného kapesného kuposatikvariatech
knihy o indianskych kulturdch i o conquistmezi nimi teba PrescottovyDéjiny dobyti
MexikaaD¢jiny dobyti PeryneboDobyti7iSe Inki od Johna Hemminga.

Tématem conquisty jsem se pégavlast zabyval i gi bakaldaském a magisterském
studiu na Faku#t humanitnich studii UK. Poprvé jsem se tomuto témeainoval v
bakal&skeé praciO blizkosti s#tii, v niz jsem pouZzil model mentalit jako schémainsnize
interpretovat pohled Evropama Indiany Bhem conquisty. V magisterské pr&bnquista a
kulturni vzorcgsem se pokusil interpretovat postoj Zdpai k indianskym kulturam pomoci
koncepce kulturnich vzoiic V této disertani praci jsem se inspiroval &ma uvedenymi
koncepcemi, abych se pokusitigpét k objasgni otazky, pré nepaetni Spawslé dobyli
ohromné indiansk&Se a zvitzili nad mnohem pietrejSimi Aztéky a Inky.

Nemel jsem ambici pecist vSe, co byla kdy napsano na téma conquisgst® jsem
pochopil z toho, co jsem na toto téemé&egetl, Ze kazdé vylieni conquisty je witym
piibchem¢i vyprawnim, zakladajicim se naditych premisach, které determinuji uvazovani
daného autora a jeho praci s prameny, a Ze lz&itomtkolik zakladnich zfisohi, jakym
razni autdi k pojeti tohoto tématuistupuji. Popis a typologigiznych interpretaci conquisty
se Zetelem k oné ktiove otazce Sp&tského vitzstvi nad Azteky a Inky protor@dstavuje
jeden z cik mé prace.

Dale jsem pochopil iip ¢etbs literatury (nejen) na téma conquisty, Zaidv lidském
SWteé, tj. swté vnimaném a utd@ném lidmi, je zcela zasaglizavislé na &ni v lidskych
myslich. VrEjSi okolnosti jsou jist podstatné, ale nemé&podstatné je rowi to, jak lidé tyto
okolnosti vnimaji a jak je pak sami utzaTo zni jako prosty fakt, avSak st&jprostym
faktem je rovez to, Zze mnoho autdy ktefi se zamysleli nad conquistou vip&hu ¢asu,
shledavalo jako podstafsi jiné faktory — pizen kieg’anského Boha, technologdii mikroby.
Pokud jde o mne,fklanim se k nazoru, ze lidska mysl a jeji kultumvaené obsahy jsou
piinejmensSim stefh dalezité jako vySe zmimé faktory. Na tomto zaklgédsem se pokusil

vystawt vlastni gibéh o paduisi Aztéki a Inki, ktery gredkladam v této praci.



Uvod

.Inca ¢como siendo esta tierra de suyo tan aspefeagosa, y siendo vosotros tantos y tan
belicosos y poderosos para ganar y conquistar mnueovincias y reinos ajenos, dejasteis
perder tan presto vuestro Imperio y os rendisteisnpoco espafioles?*

Garcilaso de la Veg& omentarios reales

From the time of the great explorers of the AgdRetonnaissance, people have wondered
how a mere few hundred Spaniards, with a small ruroballies, were able to conquer two

of the largest empires known at the time: the Aatetthe Inc&.
Noble David CookBorn to Die

S conquistou:istava stale spojeno jisté tajemstvi; tyka se viastwysledku boje: jak doslo
k tomu ohromujicimu tstvi, kdyz fvodni obyvatelé Ameriky soupetolikrat patetrg

prevySovali a bojovali na domaciqe?®

Tzvetan TodorovDobyti Ameriky

Tématem této préce je interpretace conquistgsmji ieceno jejiho vysledku. Spalsky
termin ,la conquista® znamena préstdobyti“. Je velmi vystizny, nehb se vztahuje
k nasilnému ovladnuti velkych oblasti jizni poloyiNového s¥ta Spasly, k némuz doslo
zhruba v rozmezi mezi Kolumbovym objevenim Ameréypolovinou 16. stoleti. Conquista
byla jednim z nejtSich kulturnich seth v &jindch lidstva, a mezfadou jinych témat a

otazek, které jsou s ni spojeny, je setrvalygdpttem zajmu pibéh o ohromujicim usfzhu

! Inko, jak to, Ze kdy? tato vaSe z&ja tak drsna a nesdhina, a vas bylo tolik, byli jste tak bojovni a mioe
jste ziskali a dobyli tolik provincii a cizich koédstvi, nechali jste si vzit tak rychle v&Si a poddali jste se tak
malému mnoZstvi Spdi?* (Vega, 2005, s. 453j@l. V.K.).

2 Od doby velkych objevitél Veku objevi se lidé podivovali nad tim, Ze pouhyctkalik malo set Spaihi
s malym pdtem spojent bylo schopno dobyt dvz nejétSich znamychiisi v dfjinach: aztéckou a inckou.”
(Cook, 1998, s. 1;ipkl. V.K.).

® Todorov, 1996, s. 67.



Spartli, kteff zvitszili nad mnohem peetrsjsimi Indiany? Toto téma budilo pozornost uZ od
samotné conquisty - néglad Francisco de Xerez, conquistador, ktery sdilpbna dobyti
tie Inki, napsal v edmluv ke svéPravdivé zpréay o dobyti Peruze Spadlim se v této
véci (tj. dobyvani dalekych zemi v tak malémcpo mu#i) nikdo v dgjinach nevyrovna
(Xerez, 1970, s. 7-8):
Zajisté ne ZidéRekové anRimané, o nichz se piSe vice nez o kterémkoli jinénod. Je sice pravda,
Ze Rimané si podrobili mnoho zemi, ale dosahli tohoskein, které bylo stefnvelké jako vojsko
nepatel, nebo jen o trochu mensi, a placenymi velaeholdnéi, a to v zemich, které byly znamé a
v nichz byl dostatek obvyklych potravin. Zato ngSarISti vojaci, jichz nikdy nebylo vice nez &gt
nebo ti sta, a Bkdy dokonce jen sto a j€Smére [...] nedostavali Zzadny Zold a nikdo je k této skizb

nenutil, ale dastnili se &chto tazeni dobrovotna na vlastni naklady. Timto &gobem dobyli za naSich

¢ad1 vice zem, nez kolik ji maji vSechna zndm#ek’'anskéa i pohanskéa knizata.

Victor W. von Hagen napsal ohletdpaduiiSe Inki, Ze otazka, ptoona ,velkomysina
despocie” padla tak rychle, byla kladena znovu@vartéhem staleti, a nikdo dosud el
s uspokojivym vysstlenim, stejd jako byly napsany tisice knih pokouSejicich seviij
Upadek a pa®kima (Hagen, 1963, s. 155; 1977, s. 322vSak padRima se jevi téwf
opainé nez pady indianskydhisi. Rim (piesrji feteno jeho zapadrfist) upadal cela staleti a
byli z ngj vinéni ,barbai“, kteti se ve velkém pu hrnuli na Gzemi ovladanRimem,
pafim&ovali se, az se nakonec v zapathstifiSe sami ujali vlady. Naproti tonfise Azték
a Inki padly hem pouhych &kolika let, které ubhly od prvniho vylodni Spawiskych
conquistadar v Mexiku a Peru az do definitivniho ovladnuti tdoim indianskychf#isi,
piicemz orch dobyvateal bylo velmi malo, jen &kolik set. Domorodé elity definitivhpadly

Takovy je alespd dominantni obraz conquisty. Lze jej dozajisté vatinako utity
druh mytu, ktery vznikl diky petné literarni produkci na toto téma uz od dob gammo
conquisty, jak taini nag. Matthew Restall v knizeffznainé nazvanéSeven myths of the

* Navzdory nejno#jsi Uprae slova ,Indian“ vPravidlech ceského pravopisaz roku 1993 pouZivam v tomto
slow stale velké péateini pismeno. Podle mého pojeti se jedna o obyvatefginentu, ktery v tisledku
Kolumbova omylu Spafté oznaovali jako ,Indie*, a v tomto smyslu o nich mluvistejrg, jako se mluvi o
obyvatelich Evropy jako o Evropane¢h o obyvatelich Afriky jako o Afdanech atd. Podle argumentace
v Pravidlech ¢eského pravopisye ,indian“ prislusnik ,antropologické skupiny&i ,rasy* (podobri jako
¢ernoch). Jednak mi neni jasné, co je ,antropolagiskupina” (povadz mezi fvodnimi obyvateli Ameriky
jsou velké rozdily fyzické i kulturni) , a termimasa“ postrada biologické opodstainh Ostati, ekvivalentem

k termirim ,¢ernoch“éi ,béloch” by byl bezesporu ,rudoch®.

® Termin ,Inkové"“ se pouziva pro ozfeni etnika, které sidlilo v idoli Cuzka v jif#sti dnesniho Peru, a které
se stalo vladnouci vrstvourisi vytvorené svymi vliadci, kig¢ se ozn&ovali titulem ,inka“.

® Termin ,Aztékové“ (odvozeny od mytické pravlastizthan) se v literatte 16. stoleti nevyskytuje,
zpopularizoval jej az v 18. stoleti jezuitskyemec Francisco Javier Clavijero, a pak v nasledsjoteti W. H.
Prescott (Thomas, 1993, s. xix). ReadZ i v novodobé amerikanistické litergtuse obvykle uziva termin
»Aztékové", budu ho pouzivat ro¥a v této praci.



Spanish conquesPodle Restalla uz samotné poloZeni otazky¢ pralé mnozstvi Spahi
zvitézilo nad mnohem p®tngjSimi Indiany, je hluboce zavéjici — jde pry o ,viko
Pandainy skiinky s myty o conquigt (Restall, 2003, s. 3). Odp&¥ na tuto otazku totiz
Jogicky* musi znit, Ze to bylo proto, ze Sp#é byli Indiamim v nsjakém smyslu nadzeni.
Takové vys¥tleni mohlo byt pijatelné v kolonialnich dobach, ale dnes takovigtop hruls
zavani ®&¢im, co se oznalje jako etnocentrismus, neokolonialismus, a vorgim gFipad
rasismus.

Tuto praci, v niz se vySe znéimou otazkou festo zabyvam, jsem nazval ,Pady jinych
Swti“, coz proto roviZz zasluhuje vysstleni, neb@ tento ndzev nazmnaje, Ze existovalo
néco velkého ve smyslu odliSnych lidskych sgolesti (,jiné s¥ty”), a toto padloc¢i bylo
svrzeno. Udlem lidského jazyka je nejen komunikace gady také nedorozusmi, jak tomu
bylo zejména v fipadech seti spole&nosti tak rozdilnych jako byli Evropané a Indiani
v doke conquisty), ale rowz byti viiSi abstrakci. Rowz terminy ,Novy s¥t” ¢i ,Amerika“
jsou abstraktni geografické pojmy, a jestlize sinlame pon¥rné dohke ozndit urgity
kontinent jako velkou plochu pevné z&fpevninu“; mimochodem Spatsky dobovy termin
pro nov objevené oblasti Jizni Ameriky &n,Tierra firme* ¢ili ,Pevna zeng”), oddklené od
jinych velkych ploch souSe oceanem, pak uZz mnoheém njsou tyto pojmy vhodné
k ozn&eni universa lidskych spdaieosti. Termin ,s¥t“ je znané obrazny, pouzije-li se
k ozna&eni lidskych spoknosti s jejich prostorem fyzickym i symbolickymékao by mohl
fici ,duchovnim“¢i ,spiritualnim®).

Presto se v literate keZzn¢ piSe o ,dobyti Ameriky”, coz je naépnazev knihy
sémiotika Tzvetana Todorova, kter4 ve skntsti pojednava pouze o ovladnuti karibské
oblasti a Mexika Spaiy. Jazykovou abstrakci tohoto druhu byly oviem yheutelr
poznamenany uz dobové vygoWv o ,Novém s¥te“. Prvnim dikazem je samotny pojem
.Novy swt“, ktery v Evrog od roku 1503 zpopularizoval latinsky traktat enmmdeicky
nazvanyMundus Novusjehoz autorem byl florentsky obchodnik Amerigos@ecci (Zweig,
1977, s. 19). UZivani pojmu & pro ozn&eni no¥ objevenych zemi s jejich neznamymi
kulturami na druhé str&mtlantiku Ize nalézt v relacich conquistadloesejich vzdlanai.

Napiklad Francisco de Aguilar,castnik Cortésovy vypravy do Mexika, ztaje ve
své kronice, jak jeden z Cortésovych kapitarDiego de Ordaz vystoupil na horu
Popocatépetl, shlédl z této vySe Mexické udoliyativse udiven tim, co vid: ,jiny novy
swt velkych nest a ¥Zi (tj. chramovych pyramid), a m® (tj. jezero), a vé&m meésto

velkoleg vybudované (tj. Tenochtitlan, hlavni¢sto tiSe Aztéki), které vskutku vzbouzelo
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strach a UZas* (Vazques Chamorro, 2002, s. 16®ym gikladem je anonymniifpis na
kopii druhého Cortésova dopisu o dobyti Tenochtitl§Cortés, 2000, s. 112Bezpochyby
jsou to velké a podivnesd, jiny s\wt, po 'mz my, kdoz stojime na jeho okraji, bazime jiz od
prvniho spateni.“ Francouzsky humanista Michel de Montaigne zaclpgdity vzdlaného
Zaparana z 16. stoleti konfrontovaného s touto Sokskaie&nosti v eseji fiznan¢ nazvané

O objevu Nového &ta (Montaigne, 1995, s. 279)Nas swt si nedavno objevil bratra, totiz
dalSi s¥t, a kdo ndm zaui, Ze to bude posledni z biatvzdy prece aZz do této chvile ani o
tomto s¥te neneli zdani ani démoni, ani Sibyla, ani jsme jej ndiusy."

Od 16. stoleti az po dnesSek se termirgtsvztazeny na Ameriku s jejimitpodnimi
obyvateli objevuje v literatie o conquist — nag. Salvador de Madariaga ozilasetkani
Hernana Cortése a aztéckého vladce Motecuhzomymkah doSlo 8. listopadu 1519 u
aztéckého hlavniho &sta Tenochtitlanu, jako ,encuentro de los mundos$etkani dvou
swti“ (VAzquez Chamorro, 2006, s. 1$1Pokud vSak pouZijeme termin &Y ve vztahu
k lidskym spolénostem, pak z antropologického hlediska by $lo jistEao mnoZstvitznych
Jinych swétd“, ¢asto se velmi pronikavliSicich. V dolé conquisty existovalytzné jiné
kulturni swty, které byly postuphbud’ zcela znieny (karibsk& oblast) nebdipejmensim
pronikaw zmenény v disledku Spagiského vpadu (Mexiko, andskéa oblast). V této sdosis
vzbuzuji nej¥étSi pozornost pady dvou ,jinych &wu“, a sicefiSi Aztéki a Inki. Tyto fiSe
spolu prokazateth nengly piimy kontakt a jejich obyvatelé vzajeshmo solE newdéli —
plnym pravem proto izeme pinejmensim o symbolickérsi mentalnim universusthto #isi
mluvit jako o ,jinych seétech®. Richod Spa#lt ved! k jejich rychlému padu (ve smyslu
zhrouceni vlady finejmensim jejich nejvysSich elit, @sto ifady dalSich spotenskych
instituci), gricemz Spawlé hréli v &chto udalostech zcela nepochyhirstedni Glohu.

Mluvime-li vSak o ,padu” ve spojeni €jakym abstraktnim pojmem, jako jéige" i
,SVet" ve smyslu ®jaké spolénostici kulturniho celku, ocitame se &ipv zajeti abstrakci.
Kazdému je porrné zjevné, jak to vypadd, kdyz spadngaka materialni entitajgba strom
v krajiné nebo ®jaky jiny materidlni objekt. P4d stromu, ktery Igkeéd nami s vyvracenymi
koreny, je evidentnim faktem. Pad &, ba i rtjakého konkrétniho statu, je mnohem én
evidentni zaleZitosti, peémadz jde o komplexni fenomén, ktery neitispupny na zaklad

jednoduchych empirickych fakt Autory s revizionistickymi sklony to fize vest v fipac

” I...] otro nuevo mundo de grandes poblaciones frés, y una mar, y dentro de ella una ciudad muynge
edificada, y que a la verdad al parecer, ponia tegnespanto.“(Vazques Chamorro, 2002, s. 169)

8 Jméno zmitného aztéckého vladce se v litetatwd conquisty samé objevujeiznych tvarech, néast;ji
jako ,Moctezuma“¢éi ,Montezuma“. Tvar ,Motecuhzoma“ je filologicky fEpravrEjsi, v nahuatlu znamena
.Pan, ktery se htvd" — Spasiisky ,El sefior que se enfada“ (Vazquez Chamorr0628. 19).
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conquisty k tvrzenim, Ze vlastrk Zzadnému fatalnimu zhrouceni indianskych spaeti ¢i
kultur nedoSlo, a Ze seckdy tyto kultury dokazaly fizptsobit a dokonce prosperovat v
novych podminkach poifzchodu Spa#lt. Prikladem je opt M. Restall, ktery fibsh o
Upadku domorodych spdaieosti nazyvgthe Myth of Native Desolation'(Restall, 2003, s.
100-130).

Déjiny v ¢asti s¥ta, nazvané zahy po svém objeveni jako ,Novy“, ise gadsadé a
osudow zmenily poté, co do & proniklo pon¥rné malé mnoZstvi Spahi, nebyli to vSak
pouze Spa#é, kdo vybojovali vitzstvi, a roviiz tak &hem celého kolonialniho obdobi se
jim nikdy nepodélo ovladnout mnoha Uzemi, které nomingpotitali ke svym drzavam, jak
upozonuje M. Restall, ktery fibéh o Udajném Spaiském ,dobyti Ameriky" povazuje za
jeden z dalSich miito conquist, a sice,the Myth of Completion“(Restall, 2003, s. 64-76).
Muzeme tedy s klidnym gdomim gibéh o triumfu conquistadérv Novém s¥té odlozit do
fiSe myfi a prost jen konstatovat, Ze mocné indiangkge ¢i dokonce celé spateosti a
kultury se zhroutily v souvislosti sishodem Spafia v disledku komplikované souhry
riznych faktofi, anebo Ze vlastni tento obraz je spiSe jen ,mytem", jakepestira tentyz
autor?

Osobr si vSak myslim, ze i kdyzifplédneme ke kritickémuifstupu tohoto druhu,
zastava stdle mnohorgimych a evidentnich skuteosti, kterd nas nuti, abychomilggh o
~dobyti Ameriky" brali vazg. Na pa@&atku bylo setkani ,s4t4" v podok® Kolumba a jeho
muZi, ktefi se na plazi bahamského ostrova setkali s arawaickydiany. Ti reprezentovali
pro Evropany neznamy ,Novy & obydlenytadou fiznych domorodych spairosti. Na
konci tohoto pibéhu je Amerika, kontinent, na kterém Indiani hrajise okrajovou roli a ve
vétSing zemi amerického kontinentu t¥obud’” marginalni menSiny nebo uz tantibec
neexistuji. Kdyz jsem v roce 2012 navstivil Kubid&/ jsem jen Blochy, ¢ernochy¢i mulaty.
Jedini ,Indiani, které jsem #h moznost spdit, se nalézali v replice tainské vesnice v Boca
de Guama u jihozapadniho febi ostrova, a sice v podbboch, které zachycovaly vymizelé
kubanské Indiany ip riznych ¢innostech, které kdysi provozovali. AuteijSi materialni
pozistatky po indianském obyvatelstvu Kuby nalezne t@&msk s hlubSim zdjmem v Havan
v Muzeu Montang, jehoZ expozice se omezuji na poydanu ¥tSi mistnost.

Skanzen se sochami Indiaiv Boca de Guama je jednim z p&nm evidentnich
dokladi fatalnich dsledk: piichodu Spa#lt do Ameriky. Zkusme si iedstavit, Ze by
v patnactém stolet’'inané objevili a kolonizovali Evropu (o této kontrti@aini fikci bude
jeS€ pozdji zminka), a jako tisledek této skutmosti by dnes nagklad v Irsku, ostro¥ co

do velikosti srovnatelném s Kubou, nezili Zadnivépa sotasny turista by pouze mohl
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navstivit skanzen s jejich sochami. Indiani na Kabjinde v Americe sice nevymizeli jen
proto, Ze byli pemoZeni a podrobeni Spay, aviak je nespornym faktem, Ze totempozZeni
a podrobeni hralo podstatnou roli v jejich vymizdaxistuje ovSentada rozdilnych nazor
na to, jaky faktor byl ve &ci porazky aasto i vynieni Indiari nejzhoubgjsi, jak o tom bude
pojednano v prvniasti meé prace.

Je ovSem také faktem, Ze navzdory oné gesqaidodnich obyvatel Ameriky, o které
existuje dostatek spolehlivych dokiadexistuji i dnes velké oblasti v Latinské Amerigde
puvodni obyvatelé fevazuji, a kde jedboch (zejména ma-li s¥lié vlasy a modré &, jako
v méem gipack) stale spiSe kuriozitou, jak je tomu tigpad v peruanskych horach; celkov
v Peru tvai Indiani zhruba polovinu veSkeré populace. Nendkv$ovrez nahodou, Ze
v hlavnim peruanském gst¢ Lim¢, presrgji fe¢eno v jejim centru, kde se koncentruje moc a
blahobyt, jsem &hem své cesty po Peru v roce 2015¢viddaleka nejvice mistnich lidi
evropskéeho fivodu. A pra¥ lidé tohoto fivodu tvaili a tvoii v prevazné wtSine mocenskou
elitu Peru, pestoze podle oficialnich statistikguistavuji BloSi jen réco pres 10 % obyvatel
Zent.

Jestlize tedy uzname, Ze trstedku objeveni Ameriky Kolumbem ve sluzbach
$partlskych monarch do3lo k ovliadnuti velkych oblasti amerického koatitu Spagly,
jichz bylo velmi malo ve srovnani s Indiany, a Zkdm tohoto procesu doslo k dobyvani a
nasili, @i kterém se zhroutily vyznamné spé&d@ské strukturyci instituce mivodnich
obyvatel, které byly nahrazeny institucemi evropgkgivodu, pak si Ize stéle legitimirklast
otazku: jak k tomu doSlo? Proto hlavni otazka aatééto prace zni: jak mohtiphod malych
skupin Evropa#, ¢itajicich obvykle ne vice neZkolik set mu#, vést k padu mocnych
indianskych#isi, v nichz Zily miliony obyvatel, a ptose tatocast Nového stta nazyva
Latinska Amerika, a nikolitebaTahuantinsuyygili , Ctyti dily swta®, jak svouiisi nazyvali
Inkové)?

Tato otdzka neni ani zdaleka tak banalni, jak blegleomu mohlo zdat. Zagané si
za poslednich par set let zvykli na sabegry pocit své civilizaéni prevahy, a zceladirg jej
projektuji i do interpretaci minulosti. Typicky fdog tohoto druhu fedstavuje klasicky
historik conquisty, americky badatel William Hiaklj Prescott, ktery ve svycBe¢jinach
dobyti Peru(History of the Conquest of Peri847) napsal (Prescott, 1980, s. 8®rosti
domorodci s primitivnimi zbraimi nezmohli nic proti evropskému véiéovi v brreni, az po
zuby ozbrojenému. Bylo tomuepre tak jako v rytiské legenél kde chrabry ryti jedinym

mavnutim svého kopigmize sta protivnik "
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V modernich interpretacich conquisty se tak stdiekytuje utity stereotyp Indiana
jako primitivné ozbrojeného analfabeta, ktery je v konfrontacZz&palanem disponujicim
pokrctilejSimi technologiemi bez jakékoli Sance, coz jmeazovat za svého druhu zapadni
interpret&ni stereotyp. Naprostaétdina Zapdani intuitivné citi, Ze to tak &ak prose
muselo byt, a jeféba dodat, Ze k tomutdgswdceni maji dobré @vody. Samotna conquista
vSak [fedstavovala terén o mnoho problerta$i, nez aby jej bylo mozné redukovat na
takto jednoduchouipdstavu (k tomu nam ifie napomoci jak analyza dobovych prafen
tak poznatky disciplin, jako je socialni antropaéogebo experimentalni archeologie).

Abychom si u¢domili nesamoiejmost obeck rozSteného pohledu na kulturnirsty
v dok® conquisty, nizeme si jen letmoifpomenout Bkteré obecté zndmé vyznéné rysy
tehdejSi situace, vyplyvajici z doliovozSteného typu mentality a kulturnich vzérgo
kterych bude pojednano v prvni kapitole). Evropktery stanul na jodé¢ nedavno objevené
Ameriky, se ocitl ve vskutku podivuhodnémegy a dluzno dodat, Ze velkaast divi, které
zde nalézal, sifivezl ve své hla¥. Pokud byl vzdlargjSi, mohl byt jeho pohled zabarven
inspiracemi antickéci alespa stedowké a biblické provenience, takZze se nigzich
jihoamerickychiek mohl setkat s divokymi Amazonkami nebo v piskuibdskych ostrofr
nalézat stopy gryf | mére setély Evropan si mohl okas dopat rnekteré nevSedni zazitky,
kuprikladu zjeveni svatych patrdnobzvldst za vypjatych okolnosti (jako byly bieici
bitvy).

Postoj prvnich Evropdn na pidé Nového swéta byl téZz vzdaleny od neakzené
samolibosti pislusniki bilé rasy, nehd tento znan¢ problematicky koncept dosud
neexistoval. Spatté, ktei historickou nahodou obsadili zhruba polovinu Nowéwta, se
sami ozn&ovali poriznu jako keg'ané, Kastilci, Spafé ¢i Iberové. Jejich identita se tedy
zakladala na konkrétnich etnickych a naboZenskyobugech, a jejich vnimani socialni
hierarchie se dosuiddilo vice stavovskym jvodem neZz rasou - Byento druhy koncept uz
v této dols zasal nabyvat na vyznamu, a to ptdve Spasisku na zakladl vymezeni se &i
Zidaim a Maufim; Slo o doktrindimpieza de sangreili ,, ¢istota krve* (Fredrickson, 2003, s.
41-42). V Americe v dobconquisty vSak doktriny ogistot krve" nehraly podstatnou roli a
piedni conquistado v Mexiku i Peru si neZdka brali za manzelky dcery indianskych
,Slechtia”. Cortédiv vojak Bernal Diaz del Castillo zase mohl se zasdhranou Uctou
smekat syj Salir pred aztéckym ,cig@m“ Motecuhzomou (Diaz del Castillo, 1980a, s. 294-
295). Spadisky kral aiimsky cis# Karel V. vyjadil nelibost, kdyZ se dozdl, Ze kapitan
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podtadného pvodu jménem Francisco Pizarro v jisté nedavno dobi$t si dovolil odsoudit
k smrti jejiho vladce, kolegu ,ciget Atahualpu (Hemming, 1977, s. 61).

Pracoval jsem s dobovymi literarnimi prameny jakouj vypra¥ni Spagliskych a
indianskych dastniki conquisty, poz&Simi historickymi prameny, a s historickou a
antropologickou literaturou. Primarni dobové pragméiteré jsem pouzival, Ize rodd do
dvou skupin: 1. relace a kronikyipych aktéi conquisty; 2. poziSi relace a kroniky,
jejichz autdi sami conquistu nezazili, avSak mokikrpat z autentickych &dectvi aktéi
conquisty nebo z pramérdnes jiz ztracenych. Prameny pochazejici tichych (astniki
conquisty, zpravidla conquistadosamych, sice ifinaseji bezprogtdni s¥dectvi o danych
udélostech, avSak vzhledem k tomu, Ze jeji¢astnici obvykle neovladdali domorody jazyk,
jde o I€eni, kterd jsou zaloZzen& ngepazié Spartlské perspekti&. Emicky pohled, tj. pohled
z domorodé perspektivy, vSak nabizejkteré prameny z druhé skupiny, které pochéazeji od
mision&u, Indiani nebo miseng ovladajicich domorodé jazyky. Sekundarni hist@ia
antropologickd literatura o conquigiak Fedstavuje interpretace primarnich prainen

Pfi praci s &mito druhy pramein jsem vychézel z teoretické koncepce mentalit a
systémoveho pojeti kultury, na nichZz jsem zaloZdstni interpretaci conquisty. Ohletn
koncepce mentalit vychazim z dila francouzskéhosfifa a antropologa Luciena Lévy-
Bruhla, ktery pracoval steorii dvou typmentalit: ,primitivni“ (u ,primitivnich®
mimoevropskych spobmosti) a moderni (u soudobych zapadnich gpol&ti). Kazda zéthto
mentalit je zaloZena na odliSném typu kauzalitytimeo ,primitivni“ mentalita obraci
pozornost k nadirozenym picindm (,mysticka kauzalita“), moderni mentalita pigc s
2<druhotnymi gic¢inami®, tj. s kauzalitou ve ¢ empiricky doloZitelnych jel, pristupnych
védeckému zkoumani. Toto pojeti jseifeyral, pouze jsem pozmil terminologii: prvni typ
mentality jsem nazval ,archaickd mentalita® (peadZz se vyskytuje u ,archaickych*
spole&nosti, které pedchazely modernim spdéleostem), zatimco druhy typ jsem nazval
Jiterarni mentalita“ (podle pisma jako daujici kulturni inovace, kterd hrala zasadni roli
v promené mentality archaické v literarni).

Systémové pojeti kultury je dalSim teoretickym r@sim, ktery jsem pouzil pro
pojednani o $etu ,swta“ béhem conquisty. V ramci tohoto pojeti kultury jseenigspiroval
uz diive americkym konfiguracionismem, ktery kladirdz na specifické ,kulturni vzorce*,
tvorené hodnotami, normami a idejemi. ,Kulturni vzoreetomto pojeti pedstavuji jakousi
.podstatu” dané kultury, ktera vykazuje Znau stabilitu Wase. V této praci jsem pouzival

® Jméno tohoto inckého vladce se v litetatod conquisty objevuje wiznych tvarech. Tvar ,Atahualpa“ je
v ¢eské literatie nejlEzngjsi.
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predevsim termin ,kulturni komplex€imz jsem se pokusil adaznit, Ze jakykoli kulturni
prvek, & uz ukita zvyklostci artefakt, neexistuje osamocerale je vzdy ufitym zpisobem
z&lerény do ugitého kulturré utvoreného systému. Tato koncepce pomaha dtlyswnimo
jiné motivace Evropahdosahnout Ameriky a dobyt ji (ve srovnani seedowkou Cinou,
ktera na poatku 15. stoleti vysilala na oceany velké flotigle Zadna zanieka Uzemi
nedobyvala). Jiné rozdily v kulturnich komplexeahmagg. vedeni valky bez ritualnich
omezeni) poskytly Spa&him vyhodu v jejich boji s Indiany. Konkrétni rysy lkr &i
kulturnich vzor@ zaroveé souviseji s uiitym typem mentality (ritualni pravidla w@ni
souviseji roviZz s typem mentality, vifpad conquisty se vztahem k nadpzenu).

Patinaje conquistou a kée sodasnosti se v literata objevovaly i#izné interpretace,
jejichz autdi se snazili na zakladraznych gistupi o vyswtleni padu indidnskychisi a
uspchu Spawdlskych dobyvatdl. Kazdy autor je determinovan svym vlastnim kuliorn
pozadim a uzivaifslusné nastroje interpretace. Proto Ize rozli&ihé zfisoby interpretaci,
které se obvykle pro#iuji v ¢ase (tj. v delSintasovém horizontu). Prvidast mé prace je
tedy wnovana typologii interpretaci conquisty, kde popistyii zakladni typy interpretaci
padu indianskycltisi, které je mozné nalézt v liter&#uo conquist, a které Ize chapat jako

narace — ,vypragni“, ¢i jako diskursy rozvijené v literate:

1. Metafyzické interpretace: prevlddaly hem samotné conquisty a ve dvou
nasledujicich staletich, tj. zejménghbm 16. a 17. stoleti; typickymitiglady jsou gimi
Gcastnici conquisty (jako Hernan Cortés &teii z jeho mui v Mexiku, ¢i Francisco de
Xerez, Pedro Pizarro &kteri dalSi dobyvatelé v Peru) nebo kroriikg@ap. Francisco Lopez
de Gémara). Pracuji s metafyzickytinadgirozenymi faktory, jako je bozithe ¢i pomoc
swtch. Vitézstvi Spadlt a poréazka Indidh byla vnimany jako potvrzeni fjang
nadgirozenych entit kes'anského nabozenstvi. Z hlediska &mnych kritérii kladenych na
védecky gistup je tento druh interpretaci ovSem nepouzitepgrevadz \ali Boha nelze
podrobit exaktnimu zkoumani. ¢Roli metafyzické interpretace nelze dnes pouZitojak
relevantni badatelské interpretace, Ize je chagai fakta, ilustrujici &které typické rysy
mentality Evropaf v dok# conquisty.

2. Technologické interpretace:jsou obvyklé zhruba od 18. stoleti do dnesSni doby.
Kladou diraz na efekt takovych faktior jako jsou Zelezné a palné zb¥argezdectvo a
vojenskd strategie a taktiké&,obecrji spravni organizace spa@leosti. Vigzstvi Spaslskych
dobyvatel je povaZzovano za vysledek technologického pokr&kwopy. Jde i&jm¢ o

nejbsznejSi druh interpretaci conquisty v poslednich zhrubau stoletich (typickymi
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predstaviteli jsou historikové jako William H. Presicdohn Hemming a Ross Hassig)kali
technologicka vysitleni Ize nalézt i v dilech dobovych autdprikladem je Bartolomé de las
Casas nebo Michel de Montaigneje¥aha tohoto druhu interpretaci v p&ad dok ilustruje
proménu zapadni mentality v procesu ,odkouzlovanitay kdy nabyva na vyznamu
empiricka kauzalita. Autdse stale znovu s jistou typickou zapadni rozkagichnologickych
témat zabyvaji popisy zbrani a vojenské taktikyojgikrojevi materialnich a socialnich
technologii.

3. Environmentalni interpretace: vyskytly se relativd nedavno, v druhé polowin
20. stoleti, kdy se staly velmi vlivnymi. Zcaziuji roli environmentéalnich faktér jako jsou
epidemické nemoci (neStovice, spakyi, chripka, atd., které zdecimovaly domorodcs),
biologické druhy zavedené Evropany v Novéngt&ydomaci zwuiata). Redstavuji rovinu
popisu, ktera nabyla na vyznamu s rozmachem bickgga ekologicky zagienych disciplin,
a etablovaly se zejména v poslednifitsfoleti (typickymi gedstaviteli jsou historik Alfred
W. Crosby nebo fyziolog a evalni biolog Jared Diamond). Tento druh interpretamiqbré
jako u technologickych interpretaci povazuji zadwkt literdrni mentality s jeji empirickou
kauzalitou.

4. Mentalistické interpretace: pracuji s roli mentalityéi psychologickych factdr
(jako domorodé naboZzentvi, myty, proroctvi, psyohalky Sok zjisobeny pichodem
evropskych vétlcl, nebo roli pisma). Poznamky o dopadchto faktofi Ize nalézt uz v
literature z obdobi conquisty a ro¥h se &¢mito faktory zabyvarada autar pozdjSich i
sowasnych. Vyznéné kulturni rysy jsou kladeny do vztahu ke kolekiivposychologii
ur¢itych lidskych skupin, pdiznu determinované kdubiologicky nebo kulturé. K druhému
proudu lze z&adit v gipac vykladu conquisty Tzvetana Todorova Thora Heyerdahla.

RovreZz ma interpretace je orientovana timtassem.

VySe nastigna typologie se pochopitérzaklada na witych ,¢istych typech®. Jen
malokterého autora je vSak mozné&arht vyhrad do jedné zd&chto skupin. U &kterych
autoi nicmére zcela zasadn dominuje uéity druh interpretace. Takovym fipadem
jednostrant zameéreného autora je napamericky historik John Hemming, jehoz vyklad
dobyti #iSe Inki je vyraz@ technologicky, kdyZz se opakovarzantiuje na zbra# a
vojenskou taktiku Spaii a Indiari, nebo americky antropolog Ross Hassig, kt@my totéz
v piipadt dobyti Mexika. Podohkinjednostrannou, avSak mentalistickou interpretaedioZil
i znamy norsky badatel Thor Heyerdahl, kteryijsvyklad conquisty zalozil na mytu o

navratu ,vousatych bilych béh Jednoznéné environmentalni interpretaci conquisty pak
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predlozil americky historik Alfred W. Crosby, kdyz zdavni faktor, ktery umoznil dobyti
indianskychisi Spasily, oznail epidemické nemoci zawiené do Ameriky ze Staréhoa.

VétSina autoll obvykle vykazuje izné kombinace uvedenych rovin interpretace,
tiebaZecasto s pevahou jednoho typu. Tak nididad vyklad biologa Jareda Diamonda je
zaloZzeny na environmentalnim determinismu, kteryakvskron® environmentalnich
interpretaci uziva rowi technologické interpretace: euroasijska geograigadovychodni
osa Eurasie umdgjici Skeni kulturnich inovaci oproti severojizni ose Arkgra Afriky)
determinovala faktory, které staly za éslpem Evropain v Novém s¥té: domestikaci ¥tSiny
dulezitych zvtat a plodin v p&etnych zemdélskych populacich Eurasie, a stim spojeny
vznik choroboplodnych zarodk(raizné epidemické nemoatasto pochazejici od domacich
zvirat, které pak na druhé stiaAtlantiku decimovaly Indiany) a technologii (ogedirelnych
zbrani a pisma, které k této gen@oigrazrée napomohly).

Jinym gikladem smiSené interpretace je sémiotik Tzvetasofiav, ktery na zaklad
technologické determinace (znalost pisma) rozvgusmentalistickou interpretaci conquisty,
zaloZenou v zas#da dvou typech mentalit — Spdin, kteri ,komunikuji s lidmi* a Indian,
ktefi ,komunikuji se s¥tem“. Technologické a mentalistické interpretacsatiuje i vyklad
amerikanisty G. C. Valillanta, jak naznge jeho nasledujici vyrok ohlegirpadu aztécké
civilizace (Vaillant, 1974, s. 156)Jeji pad byl neodvratny, protoZze se utkala s nespym
evropskym sitem oceli, objektivnim zZpobem mySleni a naboZenstvim ispbenym
uspokojovat odliSné koncepce, jako jsou poZzadadonych a poeby slabych.”

Americky literarni historik Stephen Greenblatt sse vzhledem ke svému z&eni
zabyva hlava roli jazyka (a ohledhSparliského vitzstvi roli tlum@nika), avSak zmiuje i
fatalni dopad technologickych a environmentalniktdrii: ,Neni cely ten zoufaly iibeh o
absolutnim odefeni moznosti se vyjéitlzapsan uz v prvnim Spdském kychnuti napémém
milionem neviditelnych smrticich/el?* A vzapsti zminuje ne¥domost antilskych Indian
ktefi se z nevdomosti poezali o Spa#iské mee, kdyz je uchopili za ogt ,Tato
,nevdomost’- prvni zablesk rozhodujici nerovnovahyojenské technologii gévé uloZzeny
uz pi pocate’nim setkani — odsoudi spolu s naprostym nedostatkemity vici evropskym
chorobam domorodce z karibské oblasti k smrti ado&wslabi velké indianskéise, se
kterymi se Spafé maji zakratko setkat.Nakonec Greenblatt piSe s jistou rezignaci na
vyznam porozurini jazykovym fenoméim béhem conquisty;Sit¢ utkané z diskursby se
mely stdhnout a odhodit, abychom mohli bez uhybattits&i v tva: desivému vyznamu roku
1492 a jeho dsledki: mefizm a kulkam pronikajicim do nahého masa a mikmolzabijejicim

tela postradajici dostatgou imunitu® (Greenblatt, 2004, s. 82).
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Protoze vSechny uvedené typy interpretaci mohowndjstk uziteené pro porozumni
vysledku conquisty, kazdy typ bude postéime vySe uvedeném fadi probran sijisluSnou
polemikou. Nejprve fijldou nafadu metafyzické interpretace ve vygngch pramenech
z doby conquisty. Pak bude pojednano o technolggltknterpretacich, které povazuji za
svého druhu typické ,myty“ o conquésipalné zbra& jako ,hromy a blesky”, ko# jako
~tanky conquisty“, vojenské taktika). Pakijdjou nafadu environmentélni interpretace jako
dalSi témata, kterym je v novodobych vykladech cisty ¢asto ¥novana pozornost (role
epidemickych chorob aurnych environmentalnich viiy. Posledni v pi@di budou
mentalistické interpretace (,navrat bilych ltrole ,znameni, ,proroctvi®, jazyka a pisma).

Na zaklad strwné kritické analyzy&chto typ interpretaci jsem se pak pokusil o
vlastni interpretaci conquistyigsreji feceno otazky, provelké indidnskéise padly za o’
.hrstce Spa#élskych dobrodruti’, coz je Zejm¢ nerozsiensjSi typ pibéhu o Spadlske
conquist) za pomoci koncepci mentalit a kulturnich vZortejprve je vyléen padtise
Aztéki jako bezprosedni disledek Spafiské invaze vletech 1519-1521, poté
nasleduje vylieni paduiiSe Inki (od 20. let 16. stoleti az do roku 1572, kdy bgpgaven
posledni inka Tupac Amaru). Tyto udalosti odhaluitité podstatné faktory souvisejici
s mentalitou a kulturnimi vzorci a hrajiciildzitou roli ve stetech lidskych spoémosti
v minulosti.

M4 prace si ovSem timi narok na vyerpavajici vyssetleni daného tématu, snazi se
vSak dolozit, jak |ze interpretovat tyto historiokéalosti onromného dosahu pomoci koncepci
mentalit a kulturnich vzoic Je prostym faktem, Zze Zadny historicky popis kemiplexni, &
uz jde o historické prameny nebo historicka vypraykterd z nichterpaji. Kazdy autor si
vybird z toho,éemu seiika ,realita, ukité prvky, které interpretuje &itym zpisobem.
V pramenech o conquiéstze najit prvky, jimiz lze podgd jakykoli druh interpretaci. AvSak
vzajemnym srovnavanimédahto prvki a jejich interpretaci pomoci models obecjSi
platnosti Ize vytviit historicky giibéh o conquist, ktery neni jen kratochvilnou fikci, ale
ktery Wlenuje conquistu do SirSiho obrazu lidskyckjinl Mentalistick&4 interpretace
conquisty, kterou jsem vytvib, je praw takovym pokusem o Zkeneni partikularni historické

epizody do SirSiho kontextwjoh lidskych spolénosti.
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1. Mentality a kulturni komplexy

NesnaZzme se“@dstavovat si sami sebe na migtoumanych domorod@ nutit je myslet tak,
jak bychom v jejich postaveni mysleli my, to totéde k hypotézam jen do jisté miry
pravdepodobnym a skoro vzdy chybnym. Naopakdtke se mit na pozoru¢d naSimi
vlastnimi myslenkovymi navyky a na zakladnalyzy kolektivnich Aedstav cloveka

primitivniho a spojeni mezi nimi se pokusme objeeintalni navyky jehts.

Lucien Lévy-Bruhl,Myslenicloveka primitivniho

Kazdou nam dvérné znamou motivaci obhajujeme jako nevyhnutelnoudy && pi tom
snazime naSe mistomezené zsoby ztotoznit s Chovanim nebo naSe zespadelé zvyky

s Lidskou povahott.
Ruth Benedictovaulturni vzorce

Tato studie, ktera je so@isti mého SirSiho pokusu o interpretaci kulturrjéshii conquisty,
piimo navazuje na méigdchozi prace, v nichZz jsem pracoval s koncepceemntatit a
kulturnich vzoré. Budeme-li interpretovat igtty kultur pomoci uvedenych koncepci, viino
se fed nami obraz, naémz se mohou — pochopitélrs ugitym zjednoduSenim - osudové
momenty djin jevit stejre logickymi a zakonitymi, jako je logicka a zakonitéeba
kompozice uzivana &itym vytvarnym smirem, a pouzita technika, jiz byl obraz vyiten.
Tento obraz je ovSem pré&yen obraz {i ,piibéh” nebo ,vypra¥ni“), a fakt, Ze tvéi vnitiné
konzistentni celek, jeSheni dikazem jeho ,vijSi pravdivosti®.

Pady indianskychisi se v zorném poli historie mohou jevit podébrapads jako
nagiklad komety na nebi fyzikalnim. Komety vzdiitphovaly lidskou pozornost; neni proto
nahoda, Ze v dobovych pramenech nalézame zminkynetéch ¥Sticich pady indidnskych
iiSi. Podob# i tyto dramatické historické udalosti upoutavajskou pozornost, aby se staly

piedmétem interpretaci vlastnich danému kulturnimu ursuerDiky soudobé astronomii

19 Lévy-Bruhl, 1999, s. 19.
11 Benedictova, 1999, s. 20.
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vime, Ze veSkery jasomy- kometarniho zavoje - je co do materialni pogsjan nesmird
fidkym oblakem ionizovanyckliastic, které by se veSly do osobniho automobiltimza
»podstatou“¢i zdrojem celého jevu je vlastni kometarni jadrmi¢né nefiliS romantickou
smeési ledu a kaman A podobr jako astronomie, ktera nam ukazuje neforemné kémkit
jadro, z ghoz prysti plyny, pak tzné spoléenskoedni discipliny maji snahu odhalit
.podstatu“ci jadro kulturnich jew, které niize byt mnohdy podokrmalo romantické.

Na rozdil od astronomie maji vSak tyto neexaktiywjednu zasadni nevyhodu: jadro
kulturnich jewi na rozdil od jadra komety nelze vyfotografovatdo&once Ize velmi usgns
pochybovat, zdadbec rEco takového existuje. V dépv niz postmoderni kritika rozvratila
veskeré jistoty, Ize &ki usilovat o hledaniginnych zakonitosti toho typu, o jaké usilovala
,Socialni fyzika“ Augusta Comta nebo klasicky mamius. [Zjiny tedy mohou nepochykn
byt do zn&né miry vyslednici ngpdvidatelnych okolnosti hry nahod -iteba v tom smyslu,
jak si to gredstavuji auth (vesmes vojensti historikové) ,kontrafaktualnich®€jahnych fikci
v knize Co by bylo, kdybyZCowley, 2005) Existuji vSak jisté danosti, ktar@hodam
poskytuji prostor k realizaci.

Zkratka receno: rekteré nahody jsou v danych kultérmistorickych sotadnicich
mozné, jiné nikoli. Pady indianskydfsi v dolé conquisty se mohou jevit jaketzec €zko
uvétitelnych nahod; stefhtak se vSak mohou jevit jako vysledel¢m a nésledi v prisrg
kauzalnimietzci. Netajim se tim, Ze osobinklinuji spiSe k druhé pozici. Role nahody je
podle mého soudu vymezena podminkami panujicimfisiu$ném kulturé dejinném
prostoru. Ve setu radikalg odliSnych s¥ta, za jaky lze povazovat conquistu, bylgkteré
podstatné vyhody na stragednoho z nich. Ndhody mohly jsovlivnit konkrétni ptibéh
deju, nikoli vSak celkovy vysledek, kterym bylo dobytididnskychiiSi a jejich podmami
Spargly.

Mluvim-li o danostech, zodpovidajicich zailpth a vysledek &u v dok conquisty,
mam na mysli fedevSim ,mentalitu“, coz je v prvriad® pojem odkazujici na gitou
koncepci uzivanou v socialni antropologii a histdale s nim pracovali zejména francouzsti
historikové SkolyAnnales.Ti se vesmas shoduji, Ze pojem ,mentalita“ postihygovahove
rysy a schémata uvazovani, které byly lidem dabg dpoléné, tj. vlastnosti a jednani, které
byly spoléné krali i sedlakovi, znamému myslitefiaveku bez SirSiho v2thni. Jde o zfsob
vnimani, chovani, o pocity, gesta gegstavy, které byly lidem dité¢ d¢jinné etapy vlastni,
aniz by si je widomovali, tedy o to, co bylo v povaze a jednanidahé epochy automatické,

stereotypni, opakujici se, samgme, ale itom neosobni a poddomé. Zkoumano je tedy
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to, co je newdonvlé a spadajici do psychologickych kategorii, odmjtgsou naopak
vedomé mysSlenkové a kulturni projevy a konstrukde' l{@Greienkova, 2003, s. 224)

Toto vymezeni vSak vykazuje dity dualismus newdomélého a ¥domého, ktery
nepokladam za vhodny. Lidské mysleni a jazyk ja#doojvyraz se sice bez podobnych
dichotomii neobejde, je vSakeba mit neustéle naeteli abstraktni a jazykovou povahu
takovych dichotomii. ,\¥domé“ procesy Ize smyslugin chapat jako v zas&d
neoddlitelnou a striktk zcela nerozliSitelnou soést dané lidské skuteosti. Pojem
.-mentalita® mi slouZzi cist¢ jako zobec#lé ozn&eni obsahlého souboru kolektivnich
psychologickych jefr, piicemz meédiem, vdmZz se tyto jevy odehravaji, udrzuji a
reprodukuji, je wdomi ¢lend urité spol€nosti v utité epoSe. Mentalitu proto definuji
nasledovy: jde o kulturg utv&ené dusevno, sdilenéiglusniky utité spol€nosti, které mé
proto kolektivni povahug¢i jako duSevni sféru, v niz se nalézasiusna kulturai kulturni
komplexy na urovni lidskych jediic Pojem ,mentalita“, jak jej uzivam v této pracznacuje
celek duSevnich jéy zahrnujici nejen mysSleni, ale r@&mprozivani a emoce jako strach,
Gcta, radost a vzruSeni.

Koncepce mentalit byla v poslednich desetileticinddritizovana. Vyital se ji
nagiklad strnuly obraz &in a spol€nosti jako homogenni masy pasivnich jedinBritsky
historik Peter Burke spaval slabiny koncepce mentalit mimo jiné v tom, IZze v jejich
ramci €zko vyswitlit prechod od jedné mentality k jiné (rfapd ,tradiéni” k ,moderni“), a Ze
tento koncept stavi na evolucionismu, hkavra protikladu mezi logickym ai@dlogickym
myslenim (Burke, 2006, s. 178-182). Tento duakstiprotiklad, stejg jako samotny pojem
~-mentalita“ zaved| francouzsky badatel Lucien Lé&mwuhl (1857-1939) - filosof, ktery se
stal kabinetnim antropologem*, a jehoz dil@lonzasadni vliv na antropologii 20. stoleti
(Segal, 1987, s. 353; Burke, 2004, s. 100).

Velmi zhrubateceno, Lévy-Bruhl ve svych pracich na zakKigobcetnych piklada
z celého s#ta (Cerpanych z literatury pochéazejici od cestovatetision&i, kolonialnich
Giednilka a lékan) stavl do protikladu ,primitivni mentalitu“ domorodc (Cili pFislusniki
spolenosti, které dnes korekfinnazyvame ,pirodni narody” nebo preliterarni spéiesti) a
moderni mentalitu Zap&@ni (prislusniki spol€nosti, které obvykle souhréinnazyvame
.Zzapadni civilizace"), nebo také ,prelogicketi(,mystické) mysSleni prvnich fidici se
.Zzakonem participace”, a logické mysleni druhygdici se ,zakonem kontradikce". Tento
zakladni dualisticky koncept Lévy-Bruhl zastavaldiz konce svého Zivotaghkoli na jeho

sklonku pestal pouzivat k oziani mysSleni ,primitia“ pojem ,prelogické” a ppustil
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existenci logickych prvik ve vdech spolmostech® Ve svych posmrth publikovanych
zapiscich sice ustoupil od dvou fypnentalit k jediné univerzalni mentélitv rAmci které
vSak stéle rozliSoval dva typy mysleni, které kpoesluji sjeho fwvodnimi dvma
mentalitami (Lévy-Bruhl, 1975; Mousalimas, 19904%).

Urcujicimi rysy, které Lévy-Bruhl popsal u ,primitivcii“ spol€nosti, jsou ,mystické
participace” a ,nezdjem o druhotnédginy“, tedy hledani odpaidi na kladené otazky v rdmci
casoprostorové kauzality, jak ji pojima novodobgazini ¥decka tradice. Zatimco pro ,nas”
je priroda intelektualizovana a nadianost,p redpoklada klidnou, naprostouiebru v zakony
prirody”, pro primitiva,vSechny gednety i bytosti v ni jsou sa@sti systému mystickych
participaci a exkluzi a¢tni je dana struktura @d" (Lévy-Bruhl, 1999, s. 21). ,Primitivové*“
nehledaji kauzalni vztahy, protoZgjich kolektivni pedstavy vzdy okamZibdkazuji na
pisobeni tajemnych sil(Lévy-Bruhl, 1999, s. 22). To nemusi néitznamenat, Zze by

41

~primitivové* kauzalni vztahy nechapali, avSak ,$&na" ¢i ,pravdiva“ pricina se naléza
v oblasti nadfirozena (Lévy-Bruhl, 1999, s. 182). Z toho plynprimitivni mentali z4jem
0 nadpirozené sily, tajemné a neviditelné, sny, znameisigni, ordalieci ,bozi soudy*.

Vuci Lévy-Bruhlovym koncepcim se kriticky vyhranifada vyznamnych osobnosti
antropologie a sociologie: Bronislaw Malinowski, ErDurheim, Mary Douglasova, R.
Lowie, Claude Lévi-Strauss, E. Evans-Pritchd®kgal, 1987; Mousalinas, 1990, s. 39).

Kritiku Lévy-Bruhlovy koncepce primitivni mentalitylze rozliSit na teoretickou a

metodologickou. Teoreticka kritika se z&imvala na terminy ,prelogické” a ,mystické”, a na

M1

zakladni premisu, Ze ,primitivni* lidé maji mentali odliSnou od ,civilizovanych” lidi.
Obecrt byla odmitana Lévy-Bruhlova fundamentélni dichotmezi déma typy mentalit.
Lévy-Bruhl proto ve svych pozgich pracech termin ,prelogickétgstal uzivat; mistodp
vSak uzival termin ,mystické” (Lévy-Bruhl, 1966, »vii). Nikdy se ale nevzdal koncepce
participace a zakladni dichotomie mentalit (Lévy#r 1975, s. 99-101; Mousalinas, 1990, s.
41).

RovnéZ Lévy-Bruhlova pedstava o ,wdecké mentalé' vzbudila kritické gipominky.
Lévy-Bruhl ve svych pracech o této mentaliasto mluvi s fivlastkem ,nasSe”. AvSak jak

upozornil Evans-Pritchard, Lévy-Bruhl nerozliSovalezi fiznymi druhy ,nas®® Lze

12 Terminy ,primitivové* a ,primitivni* davam do uvawek vzhledem k jejich séasnym hodnoticim
konotacim, &koli ve smyslu, v jakém je pouzival Lévy-Bruhl, $igopisné terminy. Adjektivum ,primitive” Ize
pieloZit jako ,prvotni“¢i ,puavodni“. Z tohoto dvodu pouzivam ve svém vykladu ichdjektivum ,archaicky"
(viz nize), pokud fimo neodkazuji na terminologii Lévy-Bruhla.

13 he does not distinguish between the differentssoftus* (Mousalimas, 1990, s. 36). Jako aktuélni paralelu
Ize vnimat to, kdyz v televizi kiffkladu réjaky maklé nebo jina osoba se zjevmadpfimérnym Zivotnim
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predpokladat, Ze termin ,naSe“ se vztahoval na okdihkteri sdileli Lévy-Bruhtiv zpisob
uvazovani. Tuto mentalitu proto nelze Zzdiwvat se ,zapadni mentalitou” Western
mentality). SpiSe nez mezi zapadni a nezapadni mentaligédwy-Bruhl rozliSoval mezi
,wédeckou mentalitou®, jak se vyskytovala v jistychukich v jeho dofy a ,primitivni
mentalitou”, jak ji popisoval (Mousalimas, 1990, 36-37). A jak vhod#& podotkl Evans-
Pritchard, vzhledem k faktu, Ze tento erudovany, Kabinetni badatel se j&éSpied svymi
studiemi ,primitivniho* mysleni snoval dilu vyznanych evropskych myslitél (jako byl
Jacobi, Comte a Mill), ,propast, kterou vzdy gpabl mezi lidmi primitivnimi a
civilizovanymi, lezi spiSe mezi virou divotlka jemnymi konstrukcemithto prominentnich
filosofd, neZli mezi divo§skou mysli a mysli afgnych Evropaf.“'* S&m Lévy-Bruhl se
pokladal nikoli za antropologa, nybrz spiSe zashla, ktery vychazel ze Spinozy a Huma,
nez teba z Bastiana a Tylora (Lévy-Bruhl, 1952, s. 123).

Ostrou kritikou ve svych recenzich gastovala dilo Lévy-Bruhla néilad predni
ikona amerického konfiguracionismu, antropoloZkathrRBenedictova, kter4d své vytky
smérovala zejména Wi Lévy-Bruhlow koncepci prelogického mysleni. Benedictova
poukazuje, Ze Lévy-Bruti diraz na dichotomii mezi ,nami* a ,jimi“, zaloZzeny na
principialnim rozdilech v typu logiky, podporujenetentrismus a samolibost Zajzeni,
neschopnych nahlédnout nesrovnalosti ve své vildsgi¢e. Skut&nost, Ze se nam naSe
vlastni chovani jevi logickym, je dana naSi obezvéwsti s pravidly nasi vlastni kultury,
zatimco neporozuénmi kulturnim pravidim jinych spolénosti vede k vnimani jejich mysSleni
jako ,prelogického” (Benedictova, 1925, s. 558)akr, primitiva”, ktera se Zapdianim
¢asto jevi jako veskrze iraciondlni, a kterou hojnyiiklady ilustruje Lévy-Bruhl ve svych
knihach, poklddd Benedictova za ,magické technikiyysticka praxe ,primitiv“ neni
dokladem ,mystické participace” zaloZzené na nesnbep rozliSovat mezi objektem a jeho
symbolem (nab mezi nepitelem a jeho voskovou figurkou), nybrz dokladaipptivni“ viru
v techniku analogie, na niz se podle Benedictowimjtivové” spoléhaji stejiy jako my
véiime kugikladu v techniku prevenceipin nemoci (Benedictova, 1928, s. 718).

Metodologicka kritika se za#ovala na pouzivani zdiioj Paul Radin obvinil Lévy-
Bruhla, Ze uziva zdroje nekriticky a haze do jeanglytle s nalepkou ,primitivové“izna

etnika z celého s¥a. Evans-Pritchard zase uparoval, Ze auth, z nichz Lévy-Bruhkerpal,

14" Indeed, it is, perhaps, one of his weaknessesstudies of primitive beliefs that he approaciieeim by
methods of analysis more appropriate to studieSamfobi, Comte and Mill; so that the gulf he saw aa
between primitive and civilized lay between savdgdiefs and loftiest constructions of these eminent
philosophers rather than between savage minds la@aninds of ordinary Europeans(Evans-Pritchard, 1940,

s. 24).
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byli netrénovani pozorovatelé, kiezaznamenali jen to, co upoutalo jejich pozornast
nezmiovali se o BZznych &cech,¢imz zdeformovali obraz Zivotni reality. Jeho datgtkou
bylo, Ze Lévy-Bruhl se zabyval mentalnimi fenomémugklené od socialniho kontextu. Na
tuto kritiku Lévy-Bruhl odpovidal, Ze jeho snahoabglo analyzovat celé kultury, nybrz
identifikovat a popsat tité fenomeény. Po identifikaci problému je cilem istmgického
vyzkumu odkryt zakonitosti a formulovat zakony v8eoné platnosti. Jak napsala Ruth L.
Bunzelova, pra¥ Lévy-Bruhlova prace s prameny, zaloZzend na kontipafametod, byla
nejwetsi slabinou jeho dila. Je davno znamou antropcokogi pravdou, Ze selekci dat je
mozné vytveit a podpdit jakoukoli teorii. AvSak Lévy-Bruhlovi se bezespopoddilo
piitahnout pozornost kidezitému a roz&enému aspektu lidského Zivota, a sam Lévy-Bruhl
své koncepce neustélgepodnocoval (Lévy-Bruhl, 1966, s. xvi-xvii).

Navzdory vSem vytkam, které Ize mitiv konceptim Lévy-Bruhla, jeho finos je
nepominutelny. Evans-Pritchard zmje nejen velkorysost a ¥&tnost, kterou si Lévy-Bruhl
zachoval navzdory veskeré kritice, kter4 se snealgeho dilo zejménaiad anglofonnich
antropolog, ale i dalekosahly dopad, ktery toto dilélana jeho sotasniky i nasledovniky
(Evans-Pritchard, 1940, s. 25). Koncepce mentafivytBruhla silg@ ovlivnila zejména
francouzské historiky Skolpnnalesa stale #stava pedmétem zajmu antropolaga filosofi
(Segal, 1987, s. 353). Z jeho ddarpali také psychologové, psycltiad psychoanalytici. A
jak napsal misiorida etnograf Maurice Leenhardt ¥epmluw k posmrti vydanym Lévy-
Bruhlovym Zapisnilkim o primitivni mentalé (Carnets,1949), ,po Lévy-Bruhlovi uz nikdo
nemize mluvit oclovaku tak jako dive* (Lévy-Bruhl, 1975, s. xxiii}°

Domnivam se, Ze dilo Lévy-Bruhla ani po té#rsto letech neztratilo svouigobnost,

a Ze jim shromazté argumenty maji svou nepopiratelnou vahu. Lz¢ kstizovat Lévy-
Bruhlovu dichotomii mezi ddma typy mentalit, stefnjako samotné koncepcgchto mentalit

¢i pojem ,primitivni“, ale nendli bychom ztracet zeietele fakt, Ze jde fpdevsSim pra¥ o
pojmy, které ndm umaiji popsat utity aspekt sociokulturni reality. Sam Lévy-Bruhtdu
kritiku opakova® a konstruktive reflektoval, nagiklad v z&i 1921 v pedmluw ke své knize
MysSlenicloveka primitivniho(La mentalité primitive napsal, Ze jeho prace jsou vysledkem

,2asili proniknout do tgiznych forem mysleni a zasad jednani onelooeka, jehoz velmi

15 Av8ak je&t vice neZ plstoleti po smrti Lévy-Bruhla vzbuzuje jeho dilovmsZ ostré reakce. S. A.
Mousalimas ko&i swij kriticky ¢lanek The concept of participation in Lévy-Bruhl’s priivét mentality

vyrokem, Ze nenii¢ba ,btovat mrtvého ko# ale vrhnout nové $tlo na ducha a pomoci mu &pdo hrobu*

(Mousalimas, 1990, s. 44).
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nespravd nazyvame primitivnim a ktery je nam zavovak vzdaleny i blizky(Lévy-Bruhl,
1999, s. 10§°

Malokdo asi bude zpochybvat, Ze Ize nalézt vyrazné rozdily v mentabt praxi
ovlivnéné touto mentalitou uifslusniki etnik, ozn&ovanych kdysi za ,primitivy* na jedné
strarg, a mentalitou a praxi Zagiani na strag druhé - budeme-li se ovSem pohybovat v
rozmezi zhruba poslednich 200 let. Lévy-Bruhl w&iloo postizeni faktu, Ze tyto rozdily
v mentalitach v obecnych rysech zcela zjeeristuji. Mezi antropology panoval vieobecny
konzenzus, Ze Lévy-Bruhl vykreslil mentalngsyprimitivnich” lidi mysti¢téjsi, nez jaky byl
ve skuténosti (Morris, 2000, s. 185). Lévy-Bruhkipousgl, Ze v jeho pracich je ,divoch*
vykreslen jako mystiéjSi a naopak ,civilizovany muz“ zase raciong#it nez ve skutmosti
oba jsou, pevhsi vSak stél za z&kladnimi obrysy své teorie, mag. roku 1934 zdraznil
v dopise Evans-Pritchardovi, ktery byl reakci ngegoaniLévy-Bruhl’s Theory of Primitive
Mentalityz pera tého? autora (Lévy-Bruhl, 1952, s. 118-119).

.Divosskému mysSleni* se dostalo mnohych apologiipe¢inaje Malinowského
funkcionalismem, fes Lévi-Straussovy wnysiné konstrukce o gdé konkrétniho* u
piirodnich narod a universalni strukte mysleni skryté za rozmanitymi kulturnimu
variacemi, az po fiistupy odhalujici alternativni logiku v ,primitivmi mysSleni* (Cooper,
1975). Tyto koncepce mohou byt fstZitené @i interpretaci mysleni ,primiti“, ale pro
Gcely interpretace kulturnichistii typu conquisty neni podstatné, zda Indiani dispafio
,veédou konkrétniho¢i alternativni logikou. Podstatné je, Zze mentalastroje a odvozena
praxe jedtich mohly byt mé# G¢inné v konfrontaci s mentalnimi nastroji a odvoaepoaxi
druhych.

Podobr nekteré jiné dualistické typologie od autoktei se kriticky vymezovali &¢i
Lévy-Bruhlow koncepci mentalit, mohou byt sotva uZigsi pri interpretaci gieta lidskych
spole&nosti, jako byla conquista. Naklad Claude Lévi-Strauss, ktery si liboval
v rozmanitych schématechii§el s dualistickymi schématy ,chladné” vs. ,hork@ol&nosti
nebo ,divoké" vs. ,domestikované“ mysleni (Lévi-&tiss, 1996). Ruth Benedictova, ktera se

16 Cesky nazev uvedené knihy vSak zuzuje vyznam pojmentalita“, ktery oznzuje celek mentalnich funkci
véetns emoci, na které kladl Lévy-Bruhl ztvey diraz. Proto budu v nasledujicim textu pouzivavquni
francouzsky titulLa mentalité primitive Podobg byla prvni Lévy-Bruhlova kniha na toto témaeé Fonctions
mentales dans les sociétés infériedrpgelozena do angliiny pod ndzvemHow Natives Thinkk ¢emuz
podotkla americka antropolozka Ruth L. Bunzelovdradmluw k vydani z roku 1966, Ze francouzsky titul
poskytuje podkud lepsi pedstavu, gem kniha pojednava (Lévy-Bruhl, 1966, s. X).

17 Lévy-Bruhlovu viru v platnost své koncepce mentpbdporovala i z§tna vazba v podabdopidi, které
dostaval od kolonialnichiédnilki a mision&l, ktefi se mu sstovali, jak jim jeho knihy umoznily lépe
porozungt tomu, co se jim v uvaZzovani a zvycich domofodevilo nepochopitelné a absurdni, a jak se
v dasledku toho jejich vztahy s domorodci usnadnilyepgily (Lévy-Bruhl, 1966, s. 2).

26



mimochodem realizovala skladanim basni, se zapaawala dilem Friedricha Nietszcheho a
pouzivala dualistické schéma ,apolinské” vs. ,disk§/‘ spoleénosti (Benedictova, 1999).
Nemyslim si v3ak, Ze tato schémata jsou vESdrpro porozuréni conquist, a Ze Spaié
dobyli indianské&iSe, protoze byli vice ,apolinsti* (nebo ,diony&t)‘nez Aztékovéi Inkove,
a’koli by se snad dalo uvazovat o tom, Ze spudsti pozde stedowké Evropy byly
JLeplejsi“ nez indianské spalrosti vtéze doh a Ze mysSleni tehdejSich Evrogahylo
~domestikovagjSi“ nez mysleni Indiain

V porovnani s takovymi modely proto pokladam kormiepentalit za stale uzitay
model, s jehoZz pomoci Ize interpretovatest radikal@ odliSnych kultur. Lévy-Bruhl se
vyrazre liSil od ostatnich antropoldgprdw v ndzoru na povahu mysleni ,primitit ve
vztahu Kk jeho objektivni dinnosti. Jestlize Tylor a Frazerigupokladali, Zze mysleni
Lprimitiva se liSi od moderniho mysleni jen ve stupni a aaagicti relativisté (jako
boasisté) kladli draz na naSi nemoznost objekiéviposoudit ,pravdivost’ obrazu &ta
v jinych kulturdch, Lévy-Bruhl zastaval nazor, Zg3eni ,primitivd“ se od moderniho [iSi
typow, piicemz porusuje universalmplatné zakony logiky (Segal, 1987). Proto by sk da
fici, Zze ,primitivni* mysleni objektiva selhava v porozuémi okolnimu s¥tu. Totéz plati i o
praxi, odvozené z ,primitivni“ mentality. Jak uwdé v kapitolach &novanych paiim
indidnskychiisi, praxe Indiah uréena mentalitou nefungovala: magie nedokézala zastav
Sparély pronikajici do Mexika, stefhjako selhavaly napdomorodé ¥tby v Peru.

Za Klicovy prvek Lévy-Bruhlovy koncepce mentalit povazutah k nadfirozenu, a
na rtm zavislé pojeti kauzality. V dalSim textu se poRuyyuZzit této koncepce mentalit
k interpretaci kulturnich gti, pricemz se fidrzim typologie odvozené z dila Lévy-Bruhla, a
to za gedpokladu, Ze budu chapat pojmy ,mentalitatislpSnymi adjektivy pedevsim jako
pomocné nastroje poznani ve smyslu idealnichi tyfaxe Webera, ktery jimi rozugh
apriorni konstrukce zaloZené na Uvaze, co je guchg!® ,Skuteinosti“ nenaleZi logicka
struktura badatelova pojmu — lze pouze uvaZova, pgmy jsou adekvatni ke skabesti.
Termin ,mentalita“ je pomocnou kategorii, kterd n@amoziuje uchopit sociokulturni realitu
Vv jeji ,nekon&né rozmanitosti“, pokud bych uzil misty zma poeticky jazyk Maxe Webera
(Weber, 1998, s. 7-63).

Koneckond sam Lévy-Bruhl konstatoval, Ze jim uZita metoda z@ozena na
zanmerném zesileni kontrastu ditych, jim sledovanych ryis coz je podobny postup, jaky
pouzivaji karikaturisté (1952, s. 120). Toto pojedktaval uz ve své prvni knize na téma

18 Brian Morris v knizeAnthropological studies of religionvadi o dvou kontrastnich druzich mentalit u Lévy-
Bruhla (Morris, 2000, s. 183)These are in a sense postulated as two contrastiegl types.”
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i

~primitivni mentality Mentalni funkce v primitivnich spaeteostech(Les Fonctions mentales
dans les sociétés inférieured910). Lévy-Bruhl nehodlal popirat logické aspekt
Lprimitivni“ mentalit¢ a ,primitivni“ aspekty v mentakt moderni. Jeho cilem bylo ukazat
extrémni a fundamentalni rozdily meanito dwma typy (Laguna, 1940, s. 554).

Uz v zagru své zmiané prvni knihy na téma ,primitivni* mentality Lévgruhl
napsal, Ze dokonce mezi lidmi, ,jako jsme my*, db=kistuji ideje a vztahy mezi nimi
ovlddané zakonem participace, ,nase“ mentéinhost je jak raciondlni tak iracionalni a
.prelogické” a mystické koexistuje s logickym (LéByuhl, 1966, s. 347). Ve svych
Zapisnicich(z 29. srpna 1938) pak Lévy-Bruhl uvedl, Ze existujysticka mentalita, ktery je
zretelrejSi a snad§ji pozorovatelna mezi ,primitivnimi lidmi“, nez va$i spolénosti, avSak
je pritomnda v kazdé lidské mysli (Lévy-Bruhl, 1975, 11 V mentali ,primitivnich lidi“
je velky podil, ktery maji spotay s ,nami“, a stejé tak v mentali ,,nasich* spolénosti je
vetSi ¢i mensi podil (v zavislosti na vSeobecnych podmihk&ie, institucich, socialnich
tiidach, atd.), ktery je spaiey s ,primitivnimi lidmi“ (Lévy-Bruhl, 1975, s. 12826).

Jak uz bylo zmi&no vySe, Lévy-Bruhl na zakladohatych pramensestévajicich se
z velké ¢asti ze zprav zapadnich cestoviatéékat a mision&éi dolozil ucité obecné rysy

3

Lprimitivni mentality, vyskytujici se hojgdosud v jeho dabmezi fiznymi etniky po celém
swte, kterou stawl do protikladu k moderni mentalitLévy-Bruhlovu terminologii jsem pro
své poteby pozmdnil a ke kazdému typu mentalityfifadil ugity typ kauzality. Termin
~primitivni“ mentalita jsem nahradil terminem ,amlka“ mentalita, protoze jeji vyskyt je
spojeny pedevsim se starsimi typy spitesti’® Swt spol&nosti s timto typem mentality je
v dané Kkultie utvden relative homogenni tradici. Vazba na tuto tradicit aZ
internalizovana nebo institucionalizovana, zameleoda zn&né miry kulturni inovace.
Lévy-Bruhlovu moderni, ,%deckou“¢i ,nasi“ mentalitu jsem ozrid jako ,literarni*

mentalitu, protoze jeji vyskyt je spojenyepevSim s existenci pisma, které utitvalo
uchovavani $tSi sumy znalosti a diverzifikaci kulturni tradicditerarnich spolénostech, coz
zase vedlo ke zrychleni kulturnich inovactir@z kladeny na roli pisma v kuitu je ovSem
typicky pro zapadni mysleni, které bylo zasadivdeno pra¥ s pomoci pisma, stejnako

zapadni ¥decka tradice, ktera je produktem tohoto mysletdzegni roli pisma v zapadnim

9 pojem ,archaicky“ pouZil v této souvislosti riap. Leenhardt v fedmluv k Lévy-BruhlovymzZapisnilim,
kde piSe, Ze na zakladaktu, zda mysl findlezi k archaické nebo moderni kituntize mit odliSnou orientaci,
avSak #stava tataz (Lévy-Bruhl, 1975, s. xix).
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mysleni tak sice lze povazovat za projev etnocemu ktery je vSak pochopitelny vzhledem
ke skuténosti, Ze toto mysleni a veskeré jeho produkty js@pismu zcela zavisfé.

Oba typy mentalit pracuji s odliSnym pojetim kaityalTypickym rysem archaické
mentality je uéité pojeti kauzality, hledajicifginy v nadgirozenu; Lévy-Bruhl se podle
vlastnich slov snazil ukazat pgéavo, ,jak domorodci chapou kauzalitu, azdledky, které
zZ jejich pojeti kauzality plyno{1999, s. 9). Toto pojeti nazyvam ,mysticka kaitaal- Lévy-
Bruhl sam takto flezitost# ozna&oval tento druh kauzality, typicky pro mentalitu
primitivi“ (1999, s. 64-655' Odtud plyne zajem ,primiti* o nadgirozené sily, sny,
znameni a &tby. Spolénosti, v nichZz dominuje tento typ kauzality, jsogstaveny utitym
omezenim, plynoucim z charakteru praxe odvozengstemi, v #mz hraje dominantni roli
mysticka kauzalita. Tato omezenid&sesto Zetelre projevuji ve gtetu s jinymi spolénostmi,
disponujicimi jinym typem mentality. ifRladem takovych spoteosti s odliSnym typem
mentality je ,Zapad“gili spoletnosti, které vznikly v Evropzejména Bhem novovku a v
nichz se postugnsiroce roz&ila mentalita operujici s pojetim kauzality, ktes& zajima o
.<druhotné piciny“, ¢ili takové giciny, které lze nalézt v realit kterou lze empiricky
zkoumat, a ktera tudiz nema né#&dpmeeny charakter. Toto pojeti nazyvam ,empiricka
kauzalita“.

Duraz na empirické zkoumani reality vychazejici &tého pojeti kauzality (zajmu o
.<druhotné gic¢iny*) je typickym rysem zapadni gdecké mentality”, kterd zastava pravidla
logického diskursu a empirického vyzkumu, jak sabktval v rétorice a modernic¢ae
(Mousalimas, 1990, s. 35). Ostry kontrast, kterywy-Bruhl (podobg jako Pareto a
Malinowski) vytv&el mezi ,empirickym* a ,mystickym“, gevzal i Evans-Pritchard, zvI&st
ve své studii o0 Azandectjtchcraft, Oracles and Magic among the Azanti@37), v niz
v reakci na teorii mentalit Lévy-Bruhla usilovalpepsani komplexniho vztahu mezi tim, co

nazval ritualni a ,empirické“ chovanigi ,mystické” a ,empirické“ mysleni. &koli

20y poslednich desetiletich séep terminem ,primitivni“ preferuje eufemismus ,netérni“ qon-literatd, jak
poznamenava C. R. Hallpike (1976, s. 254). Tentjtbraupozornil na fistup vyvojové psychologie, ktery by
mohl zasad& prispét k porozunéni rozdifim v mentalnich procesech meziigiusSniky primitivnich a
industridlnich spolkéosti, kde kovou roli hraje zejména gramotnoditefacy). Z téchto divodi jsem zvolil
termin liter&rni* k ozn&eni typu mentality utd@né gramotnosti, v protikladu k mentalifneliterarnich*
spolenosti.

2L Lévy-Bruhl nepouzival termin ,mysticky* ve vymezan smyslu transcendentni néboZenské zkusenosti,
nybrz jim ozn&oval veSkerou zkuSenost, jejimz obsahem jsou silgtahy smysly nevnimatelné, avSak danou
skupinou povaZzované za realné (Lévy-Bruhl, 196&iik. ,Primitivni“ ¢loveék k smyslovému viemu okaméit
piitazuje mystické prvky, stejnjako civilizovani lidé vnimaji kauzalni souvislastezi icinou a nasledkem.
Nap‘iklad ohled# nahody a determinismu v pojetilgvéka primitivniho* Lévy-Bruhl piSe;...je ke kauzalnim
spojenim lhostejny a kazdé vyjitné udalosti, ktera ho postihneipisuje mysticky fvod” (1999, s. 27). Lévy-
Bruhl sice uznaval, ze termin ,mysticky“ ma za#jéd konotace, avSak na rozdil od pojmu ,prelogickg ho
nikdy nezekl (Lévy-Bruhl, 1966, s.xv; 1975, s. xviii-xix).
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Azandové nemaji na rozdil od nas koncepdirganihotadu® (,natural ordef), rozliSuji
mezi @irodnimi procesy aisobenim magie, duéha carocjnictvi. KdyZ nap. na réjaké lidi
spadne sypka, Azandové chapou, Ze empirick@iinpu Ziceni sypky bylo nahlodani jejich
podpr termity. AvSak skutgnost, Ze se v dané dblpod sypkou vyskytovaly &aké
konkrétni osoby (coz jsou pro nasédva sob nezavislé skutmosti), vys¥étluji Azandove
pusobenimc¢arodtjnictvi. Vira Azand: v pasobeni nadifirozenych sil neni tedy v rozporu
s empirickym poznénim ffiny a nasledku. Evans-Pritchard takto polemizovaléwsy-
Bruhlovou tezi, Ze mysleni ,primitiV je esenciala prelogické a mystické (Morris, 2000, s.
185-186; 190-194).

Vzhledem ke skutmosti, Ze lidské spodaosti se promiuji v ¢ase, je logicky nutny
piedpoklad, e mentality se préfuji s nimi?* Lévy-Bruhl za&inal svou ¥deckou drahu
s preswdcenim vyjadenym ve své disertaci, Ze ,za veSkerou metafyzijeojen moralka,
ktera se ukazuje v evoluci mysli od ,divachpres helénismus,f&g’anstvi, az po moderni
dobu, ¥rnou idedlu prava“ (Lenoir, 1939, s. 988)Evolucionisticky pistup pouZil Lévy-
Bruhl také v knizeMentalni funkce v primitivnich spdieostech(Les Fonctions mentales
dans les sociétés inférieure$910), kde v posledni kapitole nazvaRéechod k vySSim
mentalnim typm mluvi o ,pokroku” a ,evoluci“ v poznani, které vgduje opro%ini se od
emanich prvki, jeZz zabarvuji vnimani ,primitiy' (Lévy-Bruhl, 1966, s. 323-347; Segal,
1987, s. 356).

Prechod od ,prelogické” mentality kvysSim formam jeastiin nasledové&x
v primitivnich socialnich skupinach, kde jsou mémtdorocesy pevazrié kolektivni, a pocit
jednoty s progedim je absolutni, jako wkterych kmei v Australii a Brazilii, je normalnim
stavem implicitni ,participace“. AvSak s rozvojempassinosti dochazi k diferenciaci
individualniho ¥domi, které zmensSuje pocit symbidzy a vyzadujegbjiovu v explicitnich
reprezentacich. U ,pokédejSich* spol€nosti (jako jsou mekti Huicholové, Zuhiové
v Novém Mexiku¢i Maofi na Novém Zélang) mysticka participace #Zae byt udrZzovana
pomoci progednili (urcitych rodin nebo osob, télniki ¢i Samari) a gislusnych instituci,
roste mnozstvi kolektivnich reprezentaci, sympohyti. Postupt se zétSuje vzdalenost

mezi posvatnymi bytostmi a objekty na jedné stram profannimi bytostmi a objekty na

22 | évy-Bruhl nikdy netvrdil, Ze ,primitivni“ mentata se musi nutnvyvinout v ,moderni“ mentalitu (Lévy-
Bruhl, 1975, s. 141). AvSak vychazel z faktu, ziskié spolenosti se vyviji a fedpokladal proto, ze ,moderni*
mentalita postughvznikla z ,primitivni* mentality, a Ze tedy v takgch pipadech byla historicky starSi (viz
nize).

% Beyond all metaphysics there is only morality whis exhibited in the evolution of mind from thevages’,
Hellenism, Christianity, and the modern age, dedatean ideal of justice.{Lenoir, 1939, s. 980)
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straré druhé. Jak slabne prozitek participace, mentgitanitivnich® lidi se stava fistupnou
(empirické) zkuSenosti a zdkonu kontradikce (Hopth®12, s. 382; Lévy-Bruhl, 1966, s.
324-336).

Rovrez v dalSi své knizea mentalité primitivg1925) zminil Lévy-Bruhl v kapitole o
nadgirozenych ,znamenich” fiechod od jednoho typu mentality ke druhému, a =zrov

vyswétlil, jak mohou oba typy mentalit v tomto procesaekistovat (1999, s. 104-105):

Jak charakteristické rysy myslatidvéka primitivniho ztraceji na vyznamu, mysticky tyaugzality mu

prestane vladnout téh Uplrg, ¢as a prostor jsou paivany mén kvalitativné, domorodci si je spiSe

predstavuji jako my a kolm&¢ pozornost se stale vice z&mje naftetizce objektivnich fi¢in a

nasledk. [...] Mezi obima krajnostmi existujéada mezistufi. Znameni pozvolna ztraceji na sile, jak

se lidska mysl stale vice upina ke sledovani dnyjhbt (Ficin [...] AvSak urity myslenkovy navyk
neuvolni rAzem misto jinému, jenz se ten prvni isnahradit. Naopak, oba pémé dlouho existuji
vedle sebe, aniz lidé jejich nesiielnost vnimaji. Mize se dokonce stat, Zze stary navyk nebude novym
nikdy Uplrs vytlacen.

Kritikové vycitali Lévy-Bruhlovi mimo jiné i tento evolucionismu v jehoZz ramci
mozna newdomky pgedpokladal, Ze ,kultury lze uspadat v jednoduchém padi od &ch
nejprimitivrejSich az po nejkomplexysi, a Zze je mozné sledovat podél téZe linie evoluc
primitivni mentality v mentalitu civilizovaného @isofa a w¥dce* (Laguna, 1940, s. 353-
354)2* Avdak téma fechodu od jedné mentality ke druhé na Grovni celéuky opraving
vzbuzovalo pozornostady autodi, porévadz bylo #ejm¢, Ze ,zapadni mySleni (v jeho
nejsofistikovasjSi a ,nejracional§si“ védecke podo¥) se muselo ak utvdit z jiného typu
mySleni ¢i mentality), které mucaso¥ predchazelo, a o émZ lze plnym pravem
predpokladat, Ze nebyloégecké ani racionalni v tom smyslu, v jakém se dgyts pojmy
pouZzivaji. V této souvislosti byla ro¥hveénovana velka pozornost uloze (fonetického) pisma,
0 némz se vSobecnpredpoklada, Ze na této prén¢ mentality nélo vyznamny podil.

Prikladem takového fiistupu je helénista Jean Pierre Vernant, kteryimastknize
Pocatky reckého mysleniLes Origines de la pensée grecpjugpdd mytu a nastup

MG

racionalniho wdéni* ve stardeckém sweté, v némz nmelo svij pavod ,zapadni rozumove
mysleni* (Vernant, 1995, s. 7). Vernant klade mijné diraz na ulohu fonetického pisma a
redakce viejr¢ publikovanych zéakain v procesu intelektualnitpmsny” ve starémRecku,
které maji byt pedmétem diskuse odbornik,o disledcich, které praeckou racionalitu
znamenal pechod od oralni civilizace ke kuke, kde vade oblasti Zivota spot@mosti

prevaZzuje pisemny zapis(1995, s. 10). Obe¢p Vernant uvadi, Ze jeho starosti bylo
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.predevsim porozuth podminkam, za nichZ doslo k obecné premmentality, znamenajici
v dgjindch mysleni pedel.” (1995, s. 12). Ktéto zdsadni pr&my doSlo podle Vernanta
v obdobi po kolapsu archaického mykénskéhsias\kulturré utv&eného kontakty se starou
Krétou a chetitskoiisi, a jejim vysledkem byla civilizace klasickéRecka. O roli pisma
v této prongn¢é Vernant pise (1995, s. 30):

Mizi i samo pismo, jakoby pdbeno v troskach paldcRekové pismo znovu objevi az ke konci 9. stol.

pt. Kr. a tentokrat je ievezmou od Foidani; jedna se o pismo nejen naprosto rozdilného fciein

typu, ale o projev zcela odliSné civilizace, o pisne jako vyldnou zalezitost pisa, nybrz jako prvek
obecné kultury. | jeho spalensko-psychologicky vyznam se veskrze pfnimposlanim pisma nebude
jiz poradat ve skrytu pal&carchivy pro patebu krale. Pismo ziska funkciiegnou, obecnou: umozni

Skit a predvadt pred zraky vSech roziné stranky spol@nského a politického zivota.

Fonetické pismo se podle Vernanta po tonfeyguu stangobecnym majetkem vSech
obcanii. NejstarSirecké napisy, které zname, dokazuji, Ze od 8.8toKr. se jiZ nejedna o
specializované uemi, vyhrazené pigdm, nybrZz o techniku svobafluzivanou v kruzich
v ramci ugitého kulturniho komplexu antickéhBecka, v jehoZ ramci doslo k préng
mentality, a dsledkem této progmy bylo i ,racionalni mysleni, které, jak piSe Vem, v
jeho p@atcich nelze oddit od spol@enskych mentalnich struktiecké obce.(1995, s. 86).

Za zminku stoji v souvislosti s tématem piéoiy mentalit roviz koncepty vyvojové
psychologie, které Ize v zasagdouzit k popisu tychz fenom&nV prvnifad jde o koncept
Jeana Piageta orgthodu od konkrétnich operaci k operacim formaldinabstraktnim
v kognitivnim vyvoji ditte®® V Piageto¢ teorii kognitivniho rozvoje hraje zasadni roli
gramotnost. Piaget f@dpokladal, Ze bez &ujiciho vlivu gramotnosti nedojde u &

k prechodu ze stadia konkrétnich operaci do stadiadloich operaci, &oli sdm pro tuto
tezi nentl dostaténé podklady. Pozii vSak rekteré antropologické vyzkumy u neliteralnich
spole&nosti (nap. na Nové Guineji) se zdaly tentdeppoklad potvrzovat (Hallpike, 1976, s.
258).

Dualisticka schémata podobna PiageétauzliSeni stadii konkrétnich a formalnich
operaci vSak uzivali i jini vyznamni atitoSigmund Freud rozliSoval mezi ,primarnimi
procesy* (fantazie, sny, neurotické symptomy) &legymbolickymi projevy v ndbozenstvi,

mytech a symbolickém mysleni, a ,sekundarnimi psgte reflektované ve adomém,

24 Because he clings to an evolutionary point of vié unconciously assumes that cultures can benged in
a single series from the most primitive to the nooshplex, and one can trace along this same lieestiolution
of primitive mentality into that of the civilizedifpsopher and scientist.(Laguna, 1940, s. 353-354)
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logickém mysleni a &d&.?® Ernst Cassirer zase rozliSoval mezdou a mytopoetickym
mysSlenim (Morris, 2000, s. 310).

Piagetiv pristup dale rozvinuli jeho nasledovnici. Jerome &inBr rozliSuje stadium
realistické (kdy dit neumi abstrahovat sva slova odciy které reprezentuji) a najn
navazujici stadium operacionalistické (kdy ¢diziskava schopnostaplikovat zakladni
pravidla kategorie, hierarchie a funkce atd. nejemn svt, ale také na sva slovy“Badatelé
spolupracujici s Brunerem dosli k zav, Ze ,prechod k operacionalismu se nevyskytuje
universal® a je funkci kultury? Mnoha soudoba etnika jako senegalSti Wolofovéoneb
Eskymaci (za fedpokladu, Ze neprosli zapadnim systémentland), se tak podle¢thto
badatel nedostali ze stadia realismu; totéZizmme pedpokladat o &sSin¢ obyvatel
piedmoderni Evropy (Stokes, 2003). Realistické stadize podle mého ndzoru v podstat
povazovat za synonymum pro primitivni® mentalitu @peracionalistické stadium za
synonymum pro mentalitu ,moderni*.

Na Lévy-Bruhla a Jean Piageta navazal C. R. Hallpiitery postavil do protikladu
preliterarni mysleni jako esenciélaymbolické a evropské mysleni jako abstraktnigécke,
¢imz se vSak vystavil stejnému druhu kritiky jakoviz@ruhl (Morris, 2000, s. 311-312).
Hallpike si zvlas&t vSimal role gramotnostiliferacy), kterou v navaznosti na Piageta
povaZzoval za rozhodujici faktor v procesu péagn mentality jak na Urovni jedince, tak na
arovni celé kultury. ,Kolektivni reprezentace (tein hojré uzivany Lévy-Bruhlem) se
promenuji v reakci na pdebu efektivijSi komunikace mezéleny odliSnych skupin. Neni
nahodné, Zeipdsokratovsti filosofovéeckych kolonii v Malé Asii Zili v oblasti prostoupe
raznymi filosofiemi a nadboZenskymi systémyigemz néli k dispozici fonetické pismo, diky
némuz byla gramotnost dostu§si, a kde psané zakony byly nejerfeje¢ publikované, ale
rovrez verejné utvaene.

Hallpike se domniva, Ze Ize uvaZovat o evoluci adayené” k ,otevené" kultue
(coz je odvozeno zterminologie K. Poppera, rofii$u,uzawené” a ,otevené“ systémy
mysSleni) a o podobnosti evoluce kolektivnich reprgaci a kognitivnihoastu jedince. V
evoluci socialnich systéimmysleni a reprezentaci reality I1ze rozpoznat vyptbkontextualé
vazaného, konkrétniho, nespecializovaného, afekioyn kulturre subjektivniho i

etnocentrického a absolutistického, ke zobkgnu, specializovanému, abstraktnimu,

% Piaget si byl ¥dom podobnosti své koncepce s koncepci mentalig4B¥uhla, a existuje opra¥ny nazor, ze
Piagetovy prace byly Lévy-Bruhlovymi tezemiimo ovlivreény, a Ze dokonce Piagetovo Usili bylo vedeno
shahou tyto teze otestovat (Morris, 2000, s. 316usalimas, 2000, s. 34).
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neosobnimu, objektivnimu a relativistickému. Teny@ rozvoje se nejjasfi ukazuje
v historii girodnich ¥d, a je zvla&t ziejmy v historii koncept méreni a kvantifikace,
pocitani¢asu, psani, geometrii a radiv mnoha sférach socialniho Zivot&getrg nabozenstvi
(Hallpike, 1976, s. 267)

Porevadz utity evolucionisticky pistup aplikovany v teorii mentalit povaZzuji stake z
piinosny, vySel jsem z modelu, podle kterého hiskgristarSi jsou spodmosti s archaickou
mentalitou. Spoknosti s timto typem mentalityrgvladaly az do novaku, kdy v disledku
svych omezeni postupreataly podléhat spotaostem s literarni mentalitou, disponujicim
acinngjSimi nastroji. Obraz, ktery vidime wjithach lidskych spoknosti, se tak podoba
nékterym epizodam z &in Zivota Zené — spolénosti s archaickou mentalitou podlehly
spole&nostem s mentalitou literarni poda@hnako rekteré izolované ekosystémy, vcelku
dohke pizpasobené mistnimu prdedi, podlehly invazi nay prichozich, pokud jde o
konkurenci efektivji vybavenych drub. PFikladem jsou Evropany zawené druhy
z Eurasie, které vyttdly fadu endemickych drudhzejména v Austrdlii, na Novém Zélandu a
izolovanych souostrovich.

Strety tohoto druhu mezi vySe uvedenymi typy mentklé podle mého nazoru
pozorovat nafiklad bkthem conquisty, ale i v pog@ich dobach, kdy dochazelo kéesim
mezi Zapadem a nezapadnimi spolestmi, které se dosud vyzimwaly vyraznou fevahou
prvka archaické mentality. Praxe nezapadnich spalsti, casto odvozena z mystické
kauzality, se ukazala jako mg&nicinna v konfrontaci s praxi zapadnich spgalesti,
odvozenou z empirické kauzality. S pomoci tohotaleto pak |ze smyslupéninterpretovat
udalosti, ke kterym doSlo v obdobi conquisty.

Na zéklad vymezeni dvou ¢istych typi“ mentalit — archaické a literarni — lze
v dobovych pramenech hledat vygdy které je mozné v daném vykladu povazovat za
charakteristické symptomy d&itého typu mentality. Najklad mezi indianskymi a
Sparglskymi vypra¥nimi o mexické conquistexistuji vyrazné rozdily, které nelzépgsat na
vrub jen utité stylistice. V duchu Lévy-Bruhlova pojeti |zetdayrozdily interpretovat jako
symptomy, odkazujici na esencialni odliSnosti vienySa prozivani islusniki danych
spolg&nosti. Veznime napiklad indianskd vypr&ni zaznamenana frantiSkanem
Bernardinem de Sahagun v knize Xll. jeho monumaent@becné historie &ci Nového

Spariska (Historia general de las cosas de Nueva Espagalozena na vypédich ,staré

% Jak uvadi Ruth L. Bunzelova, Lévy-Bruhl se setkdfreudem jnejmensim jednou, ackoli piimo
neodkazuje na psychoanalytickou teorii, mySleniykBwhla i Freuda vykazuje paralelni zajem o nemagini
zdroje chovani, roli nedédomého v utvéeni vnimani reality, atd. (Lévy-Bruhl, 1966, s. .Xiv
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a pimych swdka conquisty” (Ledn-Portilla, 2013, s. 18) na jedheas, a na strat druhé
vyprawni Sparlskych conquistaddt jako byli Cortés a Bernal Diaz, tedy ré¥nprimi
swdkové conquisty. Hpu'me, Ze ob strany sestavily sva vypré&wvi zpisobem sob
vlastnim, a prowdme strgné srovnani.

Pro Sahaguna pracovalakolik indianskych studeit z Tlatelolka, kt& ovladali
nahuatl i Spagistinu, a zapisovali vypré@ni ,stard@”; prvni verze v nahuatlu byla dokéena
roku 1555 (Leodn-Portilla, 2013, s. 1¥).Vidime, Ze krom specifickych stylistickych
zvlastnosti v zaznamenanych vypidich hraji velkou roli nadirozené faktory, fedevsim
proroctvi, znameni a zjeveni. Slo zejména o ,prwibcpredpovidajici navrat boha
Quetzalcoatla, ,znameni“égtici katastrofu, nebo ,zjeveni“ boha Tezcatlipokyodok
muze prorokujiciho zkazu, doprovazenssidou vizi hdiciho nesta (Sahagun, 2000; Ledn-
Portilla, 2013). DalSim symptomatickym prvkem jsoagické technologie - n&glad marna
snaha Motecuhzomovych ma@ odvraceni fichodu hrozivych cizinit pomoci kouzelgi
lidské olgti boZstvim, aby boZstva poskytla radu a pomoc.

Autenticita &chto lieni, zaznamenanych desetileti po conguig¢ pednttem
polemiky. Zatimco &ktefi autai (M. Leon-Portilla, D. Carrasco)éyi v jejich autenticitu,
revizionisticky zamsieni autéi (F. Fernandez-Armesto, M. Restall, C. Townsendhagads
zpochyhiuji. Jevi se jako pra¥godobné, Ze starci, kievylicili conquistu kolem roku 1550,
se [astnili jako mladi vakénici boji, avSak rejmé nentli piistup do nejblizSiho okoli vladce
Motecuhzomy. James Lockhart upozornil v kni¥e People Here: Nahuatl Accounts of the
Conquest of MexigoZze kniha Xll. Sahagunov@becné historigktera popisuje conquistu
~,pohledem porazenych®, sde jako by Slo o dva separatni dokumenty: piast, popisujici
obdobi od prvniho spani Spadlskych lodi az po masakr aztéckych t&rikd na slavnosti
v Tenochtitlanu, zni jako apokryfni baje, a Ze gdpozdjSi rekonstrukci, zatimco drultdst
pokryvajici obdobi od povstani Aziélproti Spaglam az po jejich kongou porazku o rok
pozckji seéte jako zaznam udalosti, podany vojenskym krawiké(Lockhart, 1993, s. 16-18;
Townsend, 2003, s. 667). Felipe Ferndndez-Armeste mpozornil, Ze ,znameni“ popsana v
knize XIll. SahagunovyObecné historiemohla byt inspirovana evropskymi prameny,

znamymi Sahagunovym studént (Fernandez-Armesto, 1992).

2" Tlatelolco bylo ,sesterské“ &sto Tenochtitlanu, nalézajici se seveod r&j rovnéZ na jezée Texcoco. Roku
1473 Tenochkové (tj. obyvatelé Tenochtitldanu) palenim svého vladce Axayacatla dobyli Tlatelolco a
natrvalo si ho podmanili; @bmésta posléze splynula (Townsend, 2009, s. 99). AvSalita mezi Tenochky a
Tlatelolky se odrazi jeStve vypra¥ni Sahagunovych informatir tj. sto let po dobyti Tlatelolka. Tato
skut&nost zavdava dod k podegeni, Ze tlatelolsti informatb podali obraz Tenochik a jejich vladce
Motecuhzomy Bhem conquisty v néfznivém s¥tle.
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Ackoli Ize vSak zpochybnit autenticitwéini prvni faze mexické conquisty u Sahaguna
pokud jde o znalost konkrétnihcird, k rimuz dochazelo v nejblizSim okoli aztéckého
vladce, nelze zésadéinzpochybnit, Ze toto deni postihuje obecnou néladu v aztécké
spolenosti ed pgichodem Spati, jestlize gedpokladame, Ze Sahagunovi starci v dané
dohe skute&ng Zili. Jejich vypra¥ni proto mize byt relevantni vypa@di o mentali¢ dobovych
aktén. Rovrez realistétéji vyhlizejici druhacast knihy Xll. Sahagunovypbecné historie
zminuje magické technologie: lidské &@b¢i nasazeni vatmika obléeného do posvatného
okvu a vybaveného zbrami s nadpirozenou moci, a pak i natlpzené ,znameni*
zvéstujici konénou porazku — ohnivy vir, krouzici nad jezerem.

Nadpirozené motivy a magické technologie se objevujv jinych domorodych
pramenech, které se opiraji 6elii indianskych &astniki conquisty, a lze igdpokladat, ze
poskytuji autentické sdectvi o mentalit Indiani v doks prichodu Spaglt. Jde zejména o
anonymni rukopis z Tlatelolka, znamy jaKestorické analy mexického narogdanos Anales
Historicos de la Nacion Mexicaha striené, avSak moznd nejrgai nativni vylteni
conquisty. To sice neobsahuje podrobréri o ,znamenich* a atmog& dsu provazejici
piichod Spa#la, avdak roviz (by jen streng) zmiiuje magické technologie (jako &b
bohim a wStby). ObséahlejSim, avSak p&g&im pramenem jélistorie Tlaxcaly(Historia de
Tlaxcalg, obsahujici podobné natdezené motivy jako u Sahagina (hap
,znameni“ohladujicich fichod Spa#l), jejimZ autorem je mestic Diego Mufioz Camargo
(Portilla, 2013)®

Mén¢ pochybnosti je o autentigit(a¢ nikoli o pravdivosti) nejvyznan#sich
Spartlskych pramefi o mexické conquist napsanych samotnymi conquistadory -
CortésovychDopisech,obséhléPravdivé historii dobyvani Mexikad Bernala Diaze, a
nékolika kratSich relacich jinych conquistatgizejména Andrése de Tapia a Franciska de
Aguilar). Hernan Cortés napsaiiem conquisty a kratce po ritglopigi Spartiskému krali a
cisai Karlu V.; jde o nejragSi pisemné dokumenty pojednévajici o dobyti MexBarnal
Diaz del Castillo, ktery slouzil pod Cortésem, rapee konci svého Zivota nejobsahlejsi
vyliceni mexické conquisty z pera conquistadora, krorpkd nazvemPravdiva historie
dobyvani MexikgHistoria verdadera de los sucesos de la conquistdadNueva Espaija

Bernal Diaz se drzi osnovy kroniky Cortésova kapl&mnanciska Lopeze de GOmara, ktery

% Diego Mufioz Camargo (1529 — 1599) byl synem &s&gho conquistadora a indianské matky, ktera eédez
k tlaxcalské nobilt. Sparlim slouZil jako tluménik. M. Ledn-Portilla a J. Lockhart vSak upozornifie
Camargo #jme znal Sahagunovy texty (Ledn-Portilla, 2013, s.I13%khart, 1993, s. 17)
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vSak v Americe nikdy nebyl, a s nimZz Bernal Diakojgimy (¢astnik conquisty ve své
kronicecasto polemizuje.

V relacich conquistadarsice nalezneme naiipzeno, ovSem iedevsSim v podab
odkazi na pizen (¢i nepizen) kietanského boha (a pak ovSem zminky o vztahu
k nadgirozenu u Indian). ,Konkrétni nadprozeno“ ve smyslu zjeveni nakimzenych
ochrdné@ u tchto autofi nenalezneme,ckoli se tyto motivy vyskytuji v &kterych jinych
Spartlskych pramenech. rikladem je udajné zjeveni apoStola JakuthaPetra v bit¢
s mayskymi Chontaly Cortésova kronik& Gomary (Lopez de Gémara, 2007, s. 44-46).
AvSak v zadném z dochovanychédectvi conquistaddr piimych (Eastnilki oné bitvy, se
nepiSe o sp&ni rejakych apostdl. Pouze Bernardino Vazquez de Tapia vystoumadi, Ze
v této bitw byl spaten velky zazrakgran milagrg v podol& jezdce bojujiciho na bilém koni,
diky muz byli Indiani porazeni, ipiemz onen &n pry nebyl mezi dmi, které s sebou
Sparlé privezli (VAzquez Chamorro, 2002, s. 129).

Andrés de Tapia, dalSkipny astnik bitvy, z jehoZ vypré&ni ¢erpal Gomara, v této

souvislosti uved|, Ze Spalé bojujici s Chontaly #kolikrat spatili muZe na grosovaném koni,
ktery zahnal na ¢k Indiany, a Ze se conquistadaomnivali, Ze jde o Cortése (Vazques
Chamorro, 2002, s. 74). AvSak z této epizody né¢émmoznané vycist, Ze by se Tapia
domnival, Ze vidl ngjakého apostola,&ioli nelze vylowit, Ze si to wktefi Sparlé mohli
myslet. Bernal Diaz del Castillo, dal§imy &astnik oné bitvy, vSak rezoluétmpopel, Ze by
nékdo z conquistaddrvidél n¢jaké zjeveni, o kterém piSe Gomara (Diaz del JasfiP80a,
s. 101-102);,A i kdybych si ja jakaclovek nehodny byl nezaslouzil, abych kteréhokadich t
slavnych apostdl spafil, bylo v naSi druzia pres ctyri sta vojali, Cortés a mnoho jinych
pani, bylo by se o tom mluvilo, byli by to deddili...[...]...ale j&, dokud jsem jeho kroniku
nepecetl, nikdy jsem od dobyvaielktei tam byli, nic takového neslysel.”

Jen ojedigle se v &chto relacich vyskytne zminka @dem, co lze z&adit do oblasti
autenticky prozivaného naiiipzena, nalézaného ve &®im swté. Napiklad Juan Diaz,
sekularniclen vojenského nabozenskérfmlu mercedd, ktery se dastnil vypravy Juana de
Grijalva, predchazejici vypray Cortéso¥, zmiiuje ve své relaci, jakdhem plavby podél
poliezi Mexického zalivu spéli Sparslé jednoho dne k weru ,velky zazrak* ¢n milagro
bien grandg hwvézdu, kterd se objevila nad lodi poté, co Slunceadkp a pohybovala se

pry¢, pricemz vyz@ovala paprsky sitla, az se usadila nad velkym indianskyngstem,

2 1...] aqui se vié un gran milagro, que, estando @ran peligro en la batalla, se vio andar peleandw de un

caballo blanco, a cuya causa se desbarataron lasos el cual caballo no habia entre los que tradarh
(Vazquez Chamorro, 2002, 129)
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zanechavajic stopu na nebi, ktera trvélaodiny &i vice. Spadlé pry spaili také jina velmi
jasna znameni, podle nichZz poznali, Ze bylo bé#i aby se tam usadili (Vazquez Chamorro,
2002, s. 52§° Kromg této stréné zminky obsaZené wholika vétach se vSak Didx popis
celé Grijalvovy expedice odbyva ve zcela profandimhu.

Magické technologie se ve vypgiich conquistaddromezuji pedevSim na zminky
o mSich a modlitbach. @pjen ojedirtle se v dobovych relacich nalézaji zminky&akém
jiném vztahu k nadfrozenu ze strany Spaii. Nagiklad Francisco de Aguilar zminil, Ze
poté, co Cortés néekavanym nénim pepadem porazil a zajal Panfila Narvaeze, vyslaného
guvernérem Kuby, iSel uprosted veseli nad timto witstvim ke Cortésovi jeden z jeho
muzi jménem Botello, aekl mu, aby se nezdrzoval, gmadz Pedro de Alvarado, jehoz
Cortés ponechal &sti svého vojska v Tenochtitlanu, je ve velkémezeki: Aztékoveé proti
nému vedou vélku, zabili mu jednoho muze a dobyvajid® palace, kde byli Spsé
ubytovani. Kazdy se pry vylekal, jak tohle mohl 8ita vedét, afikalo se o Bm, Ze to ma od
svého démona (Vazquez Chamorro, 2002, s. ¥78).

Bernal Diaz del Castillo zminil spiSe jako kurigzitar epizod ohlednuzivani jinych
magickych technologii Spaly. Jedna zdchto epizod se udal&sns pred Gstupem Spahi

z Tenochtitlanu ghem ,smutné noci®, a @b se tykala jiz zmiéného Botella (1980a, s. 391):
Mimoto byl s ndmi jeden vojék, ktery se jmenovalt@i, Zejme ¢lovek uslechtily a vzdlany, ktery
pobyval VRimé a byl pry&ernokréznikem, kdezto jintikali, Ze byl spalen sdablem, a dktefi ho
nazyvali astrologem; a tento Boteflekl ¢tyti dny predtim, Ze ve svych osudethastrologii nasel, ze
neodejdeme-li z Mexikadmem té nadchazejici noci a budeme-li datkéyat, nikdo z nas nevyvazne
Ziv; jindy jeSe tikal, ze Cortés zaZije mnoho nesnazi nebo budeenbpestaveni a cti, ale pajidse

zase stane velkym a slavnym panem s velkyiiing; arikal jeS&€ mnoho jiného.
Po katastraf o ,smutné noci“ nasleduje détek (Diaz del Castillo, 1980a, s. 395-
396):

Powzme ted’, Ze astrologovi Botellovi nebyla jeho astrologie platna, nebttéz zentel, i s kogm.
Prejdéme déale a povim, Ze kdyz uz jsme byli v b&Zpeasli se v jednom zavazadle toho Boteliké
papiry, cosi jako seSit&sly, ¢arami, znakami a znakygikal jimi: ,Zda zahynu v této smutné valce
v moci &ch indianskych ps* Carami acisly o kus datikal: ,Nezahynes.* AvSak o kus dékal jinymi
Cisly, carami a zn&ami: ,Ano, zahynes.“ A dalSfara odpovidala: ,NezahyneS$." Jintlkal: ,Zda mi

taky zabiji kow." Déle tikal: ,Ano, zabiji.“ A stala tam nath papirech, které tyily jakysi seSitek,

% En este dia, a la tarde, vimos un milagro bien mila, y fue que apareci6 una estrella encima dealen
después de puesto del sol, y se partié despidiesngtis de luz a la continua hasta que se puso saQuella
villa o pueblo grande, y dejé un rastro en el afjee durd6 mas de tres horas largas; y también viotoss
sefiales bien claras, por donde entendimos que dpiesia que poblasemos aquella tierra para su se\ic.]*
(Vazquez Chamorro, 2002, s. 52). Dnes by byl takevybyl Zejmé povazovan za UFO.

%l posadka zanechana v Tenochtitlanu pod velenimaP@elrAlvarado byla dhem Cortésovy néfiomnosti
napadena a obleZzena Aztéky poté, co Sgarmasakrovali neozbrojenéastniky slavnosti Téxcatl.
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dalSi osudovéisla a jedna pismena hdila proti druhym. V tomtéz zavazadle se naSla kdigurka,

velka asi jako pouf) udlana z ovi kize; byla to pesna napodobenina lidské postavy a ivmitla

jakousi p&ku z postihovaciho stroje.

Zcela ojedigle se v relacich conquistadoobjevuji zminky o jinych magickych
technologiich. Andrés de Tapia z2mje jeden fipad, kdy katolicka mSe udajnpiivolala®
dé¥, o ktery Indiani prosili Spatty. K tomu do3lo poté, co Sp&é ve svatyni na vrcholu
hlavniho pyramidového chramu v Tenochtitlanu posikadbdnesli aztécké modly, a umistili
tam Keg'anské oltée a svaté obrazy. Aztékové pak zadali Sparaby tel’ poprosili svého
boha o déSpro svou setbu, kdyz jim vzali jejich bohy. Spkénproto dalsiho dne 3li v procesi
k chramové pyramif kde odslouzili mSi, po které udajaalo prSet (Vazquez Chamorro,
2002, s. 408). Jinym ifkladem magickych technologii bylo ¢Eni ragnych pomoci
zarikavani énsalmoy které jen stréné zminuje Francisco de Aguilar ip liceni bof
conquistadar oblezenych v Tenochtitlanu (Vazquez Chamorro, 2002 181). V jiném
piipadt, béchem dobyvani aztéckého hlavnihcista, Bernal Diaz row zminil magické
lé¢eni pomoci zdkavani, které provét jeden Spagisky vojak, takZze se stal vyhleddvanym
[écitelem i mezi spatelenymi domorodci (1980b, s. 24-25):

...powzme, Ze kdyz jsme se v noci od el odpoutali, [&li ndm naSi druzi rany tak, ze je vypalovali

olejem a jeden vojak, ktery se jmenoval Juan Catalam je zaZzehnaval ar#i@val; a opravdu jsme

vidéli, Ze ndm naS pan JeziS Kristus po mnoha milostkighié nam derinprokazoval, r& vnukat

zdatnost, takZze jsme se brzy uzdravovali [...] gzkdaSi patelé Tlaxcalané vidi, Ze onen muz, jak
jsem pravil, nAm rany a pohmaddny zazehnavd, chodili za nim v takovénttpo Zze nél po cely den
véru co I&it.

DalSi typicky faktor archaické mentality - role @meni“ a ,proroctvi‘ - je ve
Spartlskych vypra¢nich o conquist zcela margindlni. Francisco de Aguilar hapvadi, Ze
kdyZ byli Spaglé obkli¢eni v Tenochtitlanu, nalezl Alonso de Avila svéhpmlsinocleZnika,
jiz vySe zmigného Botella, pkiciho v jejich gibytku. Botello pak udagAlonsovi de Avila
,predpowdsl”, Ze onu noc ani jeden Spamepezije, pokud nenajdou &ipob, jak uprchnout.
Alonso de Avila odeSel stit toto ,proroctvi“ Cortésovi, ale ten miekl, aby tomu nesil,
porgvadz ten muz (tj. Botello) musi byarodsj. Aguilar k této epizod jeS€ poznamenal, ze
dva dny pedtim se stalo, Ze jeden vojakémny za rjakou vytrznost v dok) kde si
conquistads zridili kostel, vykEhl o pilnoci ven a kcel, Ze vi&gl mrtvé muze v kostele;
rovneéz vidél hlavy mrtvych mu#, mezi nimi i svou. StrdZze na hlidce regnpribéhly a
tvrdily, Ze spatily nohy a hlavy mrtvych mu¥ padajici do kanalu. A to vSe se ukazalo byt
pravda, dodava Aguilar, a jak Botelleedpowdél, zentel onu noc, stefhjako onen vojak, co

spatil svou vlastni hlavu, a ony straze, vichni zelno ,smutné noci“, Bhem které Spaté
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uprchli z Tenochtitlanu, ifemz zahynula velkdast Cortésova vojska (Vazquez Chamorro,
2002, s. 182-183%

Jedina epizoda, v niZ hraje roli ,znameni“, a ktepopisuje #kolik Sparglskych
relaci, se odehralathem bofi v Tlaxcale, kdy se Cortés se svymi jezdci vypranal n@ni
vypad, gicemz reékolik jeho koni nectdo jit dal, a tak je poslal zpatky. Cortés o tétthpdk
uvadi (2000, s. 36);A prestoze mé muzstvo zZadalo, abych se vratil, thpbwazovalo tu
prihodu za zIé znameni, pokowal jsem v cedts virou, Ze Bh je silrgjsi neZ Riroda.“
Podle verze Franciska de Aguilar Cortésovi &ddopytli, coZz rekteri z conquistaddr
povazovali za n&astné znameni (Todorov, 1996, s. 130)¢ktesi murekli: ,Pane, zda se,
Ze je to pro nas Spatné znameni,rmma se zgt.” On vSak oditil: ,Pro mé je to dobré
znameni. Kufedu.” Andrés de Tapia uvadi, Ze asi mili od taborac¢kapadli jakoby
zasazeni gakou keci. Cortés proto ri&dil jejich majitelim, aby se vratili do tabora.ekiteri
Sparglé mu pakiekli, Ze jde o zlé znameni, aviak Cortés jim prystt ,Pro¢ hledite na
znameni? Nevzdam se pochodu, protoZze si myslintétbenoci pijde mnoho dobrého, a
d’abel se snaZi tomu zabranimito potizemi.* (VAzquez Chamorro, 2002, s.*8@ernal
Diaz se o interpretaci tétaipody jako zlého znameniibec nezmiuje - pouze uvadi, Ze
kor¢ se silr roztasli, porkvadz od zast¥enych hor val chladny vitr, a tak Cortés jejich
majitelim prikazal, aby se vratili do tabora a kooSetili (1980a, s. 191>

Nelze tvrdit, Ze zfisob mySleni zachyceny v listech Cortése, v kroBiemala Diaze,
&i v dalich dobovych relacich byl typicky pro viegtSpaly v dobs conquisty, stejiijako
Ze zmisob mysleni Sahagunovych ,st&rdyl typicky pro vSechny mexické Indiany v téze
dokg; koneckoné piihoda s kami zminitna Cortésem, Aguilarem a Tapiou nadne, Ze
nektefi Spartlé vykazovali rysy mentality ziaé blizké Indiadm. Domnivam se v3ak, Ze

mame na zakladrady indicii dobré @vody predpokladat, Zze mezi duSevnimegyEvropari

32 pAguilarovo zaujeti pro nadipozeno Ize moznégasti vyswtlit tim, Ze uZ roku 1529 se vzdal majetku, vstbupi
do dominikdnskéhadadu a relaci o dobyti Mexika nadiktoval svym spoaitdm kratce ped svou smrti
v dvaadevadesati letech. V této dak¥ byl desetileti suzovan dnou a na konci Zivotaték ochromen, ze se
nemohl ani sam najist (Vazquez Chamorro, 2@02,51-152). Dominikan Diego Duran, ktery se s Agyeim
osobré znal ac¢erpal zjeho vypr&ni ve svéHistorii Indii, uvedl, Ze dsivé vize, které &i ,zbozny
conquistaddr (un conquistador religiosh meli na swdomi aztéti carodjové, ktdi se takto snazili magickym
pusobenim vydsit oblezené Spaty (Duran, 1880, s. 45).

3 E aunque todos los de mi compafiia decian que mmase, porque era mala sefial, toda via segui mimam
considerando que Dios es sobre Natur@Cbrtés, 1992, s. 42.)

% [...] comenzamosle a decir algunos de los espasiolSefior, mira [d] que es mal prondstico, y mejera
que dejemos amanecer; luego veremos por do [ndepsa. El decia: «Por qué mirais en agileros? Nordeja
la jornada, porque se me figura que de ella se éa&guir mucho bien esta noche, y el diablo pasimrbar
pone estos inconvenienteg¥azquez Chamorro, 2002, s. 86)

% Indiansky kronik& Chimalpahin, ktery ve svémievypra¥ni Gémarovy Historie rovréZ popisuje tuto
epizodu, dodava, ze indiansti spojerekli, Ze domorodci Zthto korin jsou velcicarodjove, ktei uzivali
d'abelské triky proti Spasham, askoli jim to bylo k malému uZitku (Schroeder et 2010, s. 148).

40



a Indiari v 16. stoleti byly v obecné rowrurcité nikoli nepodstatné rozdily, kterécim
vyrazny vliv na praxi dobovych aktéra tim padem i na vysledek conquisty. Pokud tedy
pripustime, Ze vySe zminé rozdily mezi indianskymi a Spaskymi vypra¥nimi nejsou
nepodstatné, a ze nazod urcité charakteristické rysy mysleni a vnimani jejatofi, pak
Ize tyto rozdily interpretovat pomoci koncepce raénv pojeti L. Lévy-Bruhla.

K zodpowzeni otazky, kde se vzal dity typ mentality, je teba se zabyvat
nadazenym pojmendi spiSe koncepci, a sice kulturou, a vztahem matikou a mentalitou.
Vychazim z globalniho antropologického pojeti kojftupodle r®hoz gedstavuje kultura
»Systém artefaki, sociokulturnich regulativ a ideji sdilenych ajgdavanychcleny urité
spole’nosti“ (Soukup, 2011, s. 37). Jestlize chapeme kultumredeném antropologickém
smyslu jako jakysi totalni celek, d&hoz se lidé rodi, jsou jim od narozeni uerd, a ktery
udrzuji a dale fedavaji svym potomikn, pak roviz mentalita musi byt produktem kultury.
Kulturu chapu jako systém vzajemnispjatych prvk, pricemz kazda kultura ipdstavuje
specificky systém vicé&i mérs odliSny od ostatnich kultur, cosi jako ,kulturnzorec” ve
smyslu, v jakém tento pojem chapalegstavitelé konfiguracionismu (zejména A. L. Kroebe
a R. F. Benedictova). Pojmem ,kulturni vzorec" senfiguracionisté pokouSeli vyjéit
predstavu,ze kultura nepedstavuje nahodilé seskupeni kulturnich pnate je zalozena na
ur¢itém organizénim principu, ktery pini integrativni a selektivinhkci“ (Soukup, 2011, s.
433).

Kulturni prvky v dané kultte vytv&i cosi jako komplexni struktury — kulturni
komplexy®, které pislusnici dané kultury internalizuji — tj. odtdtvi si je osvojuji a jsou jimi
formovani. Pro interpretaci conquisty je podstatred kdyz dojde ke &tu mezi rozdilnymi
kulturami, kulturni komplexy internalizované konkrémi aktéry takovych udélosti zas&dn
determinuji chovaniéthto aktél. Lévy-Bruhl v pozdjSich pracich zéraznil, Ze mentality
nelze striktig odcklovat, a Ze mysSleni modernich lidi obsahuje ,mysticci ,primitivni®
prvky, a naopak, Ze i ,primitivové" dokazi uvazovat jednat racionatn Ackoli vSak
v lidském chovani universalrexistuje racionalita, zaloZzena na adekvatnim poreni, jak
véci v praktické rovig funguiji, internalizované kulturni komplexyegulstavuji pro racionalitu
podstatné limitujici faktory. Velmi obecnou tezie kultura vytvéi mentalitu, Ize tedy
upresnit tim, ukité kulturni prvky a jejich konfiguraceci( kulturni komplexy) obsazené
v dané kultile uuji pomér mezi prvky archaické a literarni mentalityigemz klcovy je
vztah k té oblasti symbolického universa, kterdsseoderni zapadni tradici ozhge jako

,2hadgirozeno".
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V piipact mexické conquisty je naiklad dolkie znamo, Ze Indiani sdifoji snazili
negatele zajmout Zivé, aby je mohli p@&jidobétovat bozstum. Tento konkrétni vatmy
zvyk se tedy zakladaljakym zpisobem na vztahu k nédmzenu. Samotna lidska &bbyla
kultem rozSienym v celé Mezoamerice, a jak uvadi B. C. Brundgge Aztéky byla
desaterem, pruilikym kamenem vSi mociviftue), alfou a omegou aztéckého chapani
duchovniho sita (Brundage, 1983, s. 208). Praxi zajimatiaeghe pro obtovani bozstim
Ize povazovat za soast utitého kulturnino komplexu roz&ného po celé Mezoamerice,
ktery se v3ak ib stretu se Spaftly ukazal jako zasadni nevyhoda. Indiani mozna byli
~primitivové* v tom smyslu, jak tento pojem uzivé&ly-Bruhl, jis€ vSak nebyli hlupaci ve
smyslu nedostatku inteligence, aby fiklad nepochopili, Ze je snazsi tigpele v boji zabit
nez ho zajmout zivého r&sto vSak domorodci nebyli schoprhlem mexické conquisty této
zvyklosti zanechat, coz se nepochylpromitlo do vysledkuéchto v pravém slova smyslu
~Kulturnich steti“. Neba’ v téchto stetech zdaleka nesSlo jen a'ethuti vojenska, kde se
vzajemré ponmeiovaly pouze vojenskeé technologie a taktika, nyler¥ sich ponsiovaly celé
kulturni komplexy, jejichz satésti byly mimo jiné i konkrétni vateé zvyklosti.

Rovrez uzivani valéené technologie je sdéasti utiteho kulturniho komplexu. U
Sparélt bylo uzivani jejich zbrani (které se vSeole@ovaZzuji za na@zené zbranim
indianskych) sotasti kulturniho komplexu, ktery byl v oné @olbzny v pozde stedowké
¢i rarg novowkké Evrog, a jehoZz sotésti byl diraz na maximalni efektivitu ve smyslu
fyzického znéeni nepitele. Tomuto cili bylo padzeno vSe. Na druhou stranu Indiarikali
béhem boji se Spa#ly ukorfistili velké mnozstvi evropskych zbrani vieho druhebyli
schopni tyto zbrahefektivrg vyuzit, rozhoda ne natolik, aby byli kuflkladu schopnielit
v oteweném terénu Spalske jizé. Tato skuténost nebyla jenitgsledkem toho, Ze Indiédm
chykel ¢as na ovladnutiéthto zbrani ve smyslu dovednosti s jejich zachdaeriedy
kuprikladu unmgéni Sermu s evropskymi rdie Ostatré naprosta $tSina conquistadérnebyla
profesionalnimi vojéky, aiejmé¢ ani nebyli mistry Sermu, #da jizdnich conquistador
nebyla dobrymi jezdci, jak to opakovwammiiuje tteba Bernal Diaz del Castillo.

Oproti tomu indiansti vataici, zejména pokud Slo o Aztéky, nalezeadsto k elitnim
valecnym ,fadim“ a byli mimaadre dolre vycviceni v boji, jak o tom ostadrtasto informuji
Spartlské prameny. Navzdory tomu vSak nedokazali azyjienky U¢inné pouzit ukdisténou
Spartlskou vyzbroj. Integrativni a selektivni funkce domdé kultury se projevovaly i ve
vztahu k uka@isttnym Spasiskym zbranim a vystroji: tyto artefakty cizi kutpumohly byt
v chramech fedlozeny boZstim (kde je pak nalézali Sp&B) nebo mohly byt witym

zpasobem pouzity v boji (ukisténé Spaslské meé&e Aztekoveécasto ivazovali na nasady a
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pouzivali je jako hroty kopdi kos). Nedokazali si vSak osvojit Sgskou taktiku, ktera uziti
zbrani zasazovala do SirSiho kontextu, kterym Hidlysny kulturni komplex, typicky pro
tehdejSi Evropu.

V tak kratkém horizontu, jakym byla conquista, mpohiit selektovany a integrovany
do domorodé kultury zpravidla jen jednotlivé kufiuartefakty (jako chladné zbrgruzivané
oviem po domorodém &gobu). Rozdil mezi Indiany a Spy tedy nespsival jen v tom,
jaké kdo mdl zbrareé, nybrz v gislusnych kulturnich komplexech, jejichZz gésti bylo
chovani v boji, i mimo boj. Kulturni komplex neunim¥al Indiarim, aby se jednoduSe
zasali chovat jako Spafhé a stali se jim rovnocennymi protivniky, ani ndridento kulturni
komplex jednoduSe utilitagnodlozit.a nahradit jinym. Z tohoto hlediska lgei, Ze \&tSim
negitelem, nez byli Spaé, byly pro Indiany jejich viastni kulturni kompdg &i obecrs;i
mentality - pokud fedpokladame, Ze mezi duSevnimitgvaztéckych elit astSinové aztécke
populace nebyly &aké extréemni rozdily pokud jde o vztah k nadzenu.

Konkrétni kulturni komplexy sice &y nepochybs nemaly vliv na pib¢h a vysledek
conquisty, avdak wizstvi Spadla a prohra Indiah se nemohly zakladat na ojedlijch a
nahodnych konstelacich kulturnich komgiexako byl gipad Azték, v jejichz kultde
dominoval kulturni komplex, jehoz&tejnim prvkem byly lidské afi. Sparglé si v Americe
podrobili i jiné komplexni spotaosti, jejichz kultury byly wadt ohledi znané odliSné, jako
byli Inkové. Mezi kulturami Ink a Aztéki existovalarada podstatnych rozdil pro Inky,
stejre jako pro jiné soudobé i starSi andské kultury, znd&né dulezity kult predk, zatimco
Aztékoveé takovy kult nesti. Na rozdil od Azték, ktei kladli mimaradny diraz na ziskani
zajatd pro lidské obti bohim, Inkové sice znali lidské &b, avSak v mnohem menSi faj a
jejich vakeni nebylo zarteno na ziskani zajatza (&elem oktovani. Jestlize Aztékové se
spokojili s vybiranim tributu z dobytych Uzemi, &wé systematicky z#enovali dobyta
Uzemi do svéiSe, spravovanérsre organizovanym statnim aparatem. Aztékovéftilega
dobytych Uzemich kult svého kmenového boha Hupzthtliho, zatimco Inkové vSude
zavaali kult Slunce, které stalo nejvyse v jejich pamteo(akoli podobré jako Aztékové
tolerovali mistni bozstva a kulty). A zatimtatoani, nejvysSi mluvi Aztéka, byl alespd
formalre volen,inka mohl pochazet pouze z ,kralovské krve®, idéahe spojeni fedchoziho
inky s jeho vlastni sestrou, a byl uctivan jakooiiei hih na zemi.

Inkové nebyli na rozdil od Aztékomezeni v boji takovou zasadni ritualni praxiojak
byla mezoamerickd zvyklost zajimat i&ele Zivé pro pozisi obstovani boZzstum. Inkové
nentli zadné kulturg utvorené zabrany pobijet nigpele na bojisti, &oli individualni

schopnosti vakaika rovneéz ocaiovali. V. W. von Hagen uvadi (1963, s. 15Porazeni byli
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ve velkém masakrovaniimo v poli nebo ofadre pobijeni po boji. Kazdy bojovnik byl za
zabiti nepitele vyznamenan (za jednoho muZze si meime pomalovat paZzi, za dva hfiiza
t/i smel nosit cerné malované znameni-gs celou tvAatd.) Ve stetech se Spaty si viak
Inkové nevedli o nic 1épe nez Aztékove.

Inkové @i svych valkach vyuzivali svou precizni organizagésobovani, komunikace,
disciplinu (na rozdil od Azt&€k jejichz vojska na pochodu plenila okolni kraj)adgé¢n
zminuje ,taktické nedostatky* Ink kterych Spa#lé vyuzili: v pfimém boji se Inkové
spoléhali na velké mnozstvi svych vajakteti hromad® napadli obvykle peetré slabsi
negatele, takZze bitva se zmla na ,zmatenouiez”. To mohlo doke fungovat proti
domorodym protivnikm, stej vyzbrojenym a bojujicim stejnym &gobem, nikoli vSak
proti Spaglam s odlisnou taktikou a poktitejsi vyzbroji. Hagen déale uvadi (1963, s. 153)
,DalSi slabou strankou vatmictvi inckych a ¥bec andskych Indianbylo to, Ze dodrzovali
dvacetidenni rytmus bidja velmi Zidka podstupovali dtSi stetnuti v noci. Kdyz jejich
Sparelsti nepratelé tyto ritualni zasady vystihli, s velkym ddpem toho proti Indidém
vyuzili.*

Vyraznym znakem inckého kulturniho vzorce byl pdsyéastatus viadce. Posvatna
Ucta, které se§il inka, se projevoval v kultu, ktery obklopovarmvnika za Zivota i po smrti
— zesnuli inkové byli mumifikovani, a mumii i nadaklouZili v palaci zesnulého vladce
prisludnici jeho rodové linie zvanganaca Mumie byly @i vyznamnych filezitostech
vynaseny ven, ,konzultovany“ prdastinictvim meédii v transu a bylo s nimi ob&gadnano,
jako kdyby zerteli inkové stale zZili (Gose, 1996). Vladci (neb@gle mumie)¢i vyznamni
vojevidci z vladnouciho rodu secastnili bitev, kterétidili z nositek — kdyZz se néipeli
poddilo proniknout k nositkim a svrhnout z nich vladc& vojevadce, Slo o ,znameni”
porazky (Orsini, 2008, s. 196).r&m¢ nejvyznamgjSi udalosti peruanské conquisty bylo
setkani Spati s inkou Atahulapou u #sta Cajamarca, kde conquistéidmenadéale napadli a
zmasakrovali inkv mnohatisicovy pivod. Atahualpa byl svrzen z nositek a zajatedase
jeho obrovska armada, nastoupenda kolem, ve zmatuiakla.

V piipact Inka tedy shledavam odlisny kulturni komplex, ve kteramehraly
dominantni roli lidské oli jako u Aztéki, nybrz isna hierarchicka organizace a posvatny
status vladce. Stejrjako v ipact Aztéki vSak ani v pipact Inki nepovazuji za uspokojive
shledat vys#tleni jejich porazky v nahodilych rysech¢itého kulturniho komplexu, nybrz
v nééem, co tyto kulturni komplexyipsahuje, co je jejich spéleym jmenovatelem. A za
tohoto spoléného jmenovatele povazuji vztah k n&dmzenu, zakotveny vtom, co je

ozn&ovano jako mentalita. Tohoto sp&fe€ho jmenovatele Mezoameriky a andské oblasti

44



Ize vrovire praxe nalézt v magickych technologiich, jako jdauzla a ¥Stby, v roli
~proroctvi“ a ,znameni*, kterd mohla zcela zvrdtitibéh boje. V gipad dobyvani Mexika
se role ,znameni“ v boji n&jklad fatalré projevila v bit¥ u Otumby, kde Cortésovi jezdci
zabili velitele aztéckého vojska a uigtili jeho standartu: pro Aztéky a jejich spojerntce
bylo ,znameni“, Ze bitva je ztracena. Jejich moluarmada festala s bojem a uvolnila
zdecimovanému zbytku Spaského vojska Ustup do ijielené Tlaxcaly.

Za Kklicovy faktor mentality tedy povaZzuji vztah k ndilpzenu a pojeti kauzality,
které sehraly row¥ zasadni roli i stietech Indian se Spagly. Swét Aztéki a Inki
prostupovalo nadprozeno v mie, ktera je pro &Sinu sodasnych Zapdiani ziejmé zcela
negredstavitelna. Konkrétni empiricky pozorovatelnévé@rd Indian, které je takéi onak
zachyceno v dobovych pramenech, je pouze viditefhmtkou uéitého kulturniho komplexu,
jehoz dominantnim rysem je vztah k nfidgzenu. Napklad B. C. Brundage uvaditip
popisu olstnich rituah u Aztéka, kde vybrani jedinci fgdstavovali ufita boZstva a nakonec
byli ttmto boZstum obkstovani, Ze ,nic nerwze tak dobe ilustrovat fakt, Ze Aztékové byl
doslova totals obklopeni nadfrozenem* (Brundage, 1983, s. 2£0)Podobw nagiklad V.
W. von Hagen uvadi o menta&litnki a ostatnich andskych domorddari popisu andského
|écitelstvi, Ze,nadprirozeno neustaledkudy vnikalo do Zivota Indidfy (Hagen, 1963, s. 74).

Lucien Lévy-Bruhl povazoval tento rys — tj. vSudigpmnost nadfirozenych sil — za
uréujici rys ,primitivni“ mentality. Napiklad v gedmluv ke knizeLa mentalité primitive
napsal, Ze se v dané knize soedil na otazku,co znamenaji pracloveka primitivnino ony
nadpirozené sily, jimiZz se citi zcela obklopém jsou mu sny, znameni, jez pozoruje nebo
zamerné vyvolava, ordalie, nenadala smrt, podivuhodn@doety, které pinaseji klosi,
jejich medicina atd. {1999, s. 9)

Zaglenénim koncepce mentalit do systémové koncepce kulfjerytedy mozné
interpretovat kulturni $ety, jako byla conquista, jejiz akiézastupovali znéné¢ odliSné
kultury a spolénosti (latinskou Evropu na jedné stéam Mezoameriku a andskou oblast na
straré¢ druhé), a roveZ vyswtlit, jak se v dané spaleosti vytvdil urcity typ mentality.
Kultury, které si Ize fedstavit jako ufité kulturni vzorce v tom smyslu, v jakém je chapal
konfiguracionisté, se vyt¥@ji v procesu historického vyvoje lidskych spwmlesti
v neopakovatelnych podminkach. V daném prostotiase proto vzdy existuji jeditieé a
nikdy se neopakujici kulturni vzorce. &hto vzorcich se vyt¥@ji nizné pordry mezi prvky
mentalit, gestoze v odliSnych kulturnich vzorcich Ize nalériité analogie, jejichZ jpvod

% Nothing can so well illustrate the fact that thetdcs were literally drowned in, and totally surnaied by,
the supernatural.“(Brundage, 1983, s. 210)
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muze byt geneticky anebotbe byt vysledkem konvergentniho vyvoje, coéize platit i o
typu mentality.

Kulturni vzorec pozd# sttedowkého Spadiska vykazoval ufité zvlastni rysy, které
vyswtluji procesy, které vedly ke conguist udalosti, ke kterym v fib¢hu conquisty doslo.
Jestlize se v souvislosti s conquistou ffidpd ¢asto zmiuje la&nost Spa#lt po drahych
kovech (zlat a stibre) a titulech, pak nejde @&jakou kulturni univerzalii, nybrz o specificky
rys kulturniho vzorce, typicky pro pozéirstedowké Spagisko (a obectji pro tehdejsi
kieg’anskou Evropu), ktery je épsowasti utitého kulturniho komplexu. Tento specificky
kulturni komplex byl hnaci silou gmani Spa#la v Americe a hlavni motivaci dobyvaiel
Intenzivni zajem Spahi o drahé kovy byl @isledkem skui#nosti, Ze tyto kovy uZ po
tisicileti slouzily v komplexnich spaleostech Starého &a jako hmotny ekvivalent hodnoty
(odtud termin ,drahé” kovy), a v délzonquisty zlato a §bro umo#ovalo ziskat nejen jiné
materialni zbozi, nybrz i vysoky socialni statusio&once i zlepSit posmrtnou existenci. Roli
zlata v soudobé Evreépshrnul Krystof Kolumbus s djmnosti sob vlastniv listu krali a
krdlovné z ostrova Jamajky nasledav@demelka, 1958, s. 524):.zlato je ze vSeho nejlepsi.
Ze zlata se tv poklady a ten, kdo zlato vlastngl@ si na s¥te s jeho pomoci, co chce, ba
dokonce nize i duse do raje dostat® Drahé kovy byly proto neodmyslitelnou s@sti
kulturniho komplexu, ktery dominoval tehdejSi Ewop

NejznangjSi epizody conquisty — vypravy vedené Cortésemizarfem, které Ize
povazovat za produkty tohoto kulturniho komplexau pondrné znamée i laikm. Pro danou
epochu jsou vSak gy tohoto druhu spiSe typické, nez vyjiné, &koli se znan¢ mohly
liSit podle miry Uspchu. Jednim z malo znamychg lasgsnych pdint této epochy byla
koristnick& vyprava daiSe Inki, kterou roku 1525 (tedy j@Spred Pizarrem) ved| Portugalec
Aleixo Garcia s Bkolika svymi kumpany, kié stali vcele rekolikatisicového kontingentu
slozeného z ,divokych” Indidn riznych kmei. Do tiSe Inki vpadli z op&né strany nez
Pizarro, a sice od jihovychodu,tfigemZz museli fekonat vice nez tisic kilométr
jlhoamerickou divéinou. Aleixo Garcia a jeho spdaileici byli ¢lenové posadky Spalské
lodi ztroskotané na brazilském gebi, kde se trogaici dowdeli od tamnich guaranijskych
Indiani o ,velkém bilém krali“, nosicim Saty stéjpako Evropané, v jehoZz zemi seslyn
nalézat ,stibrné hory" Sierra de la Platq Garciovi a gkolika jeho spolénikim se podalo
shromazdit p&etnou vypravu sloZzenou zkolika tisiai Guarani a bojovniki nékolika
dalSich kmef, s nimiz vtrhli na Gzemi inckéSe v oblasti Charcas v dnesni Bolivii, kde

37 El oro es excelentisimo; del oro se haz thesorepy él, quien lo tiene, haz cuanto quiere en ehadwouy Si
Dios Nuestro Sefior no le contradize, y llega alggeha las animas al Paraiso(s. 497)
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pobrali velkou kaist, véetne mnozstvi gfibra. Poté se stahli &pk fece Paraguay, kde Garciu
zabili Indiani; mozné prav kvili kofisti uloupené WiSi Inka (Nowell, 1946). Bohatstvi
reprezentovanéipdevsim drahymi kovy bylo pro tyto Evropany dostajen motivem, aby

(v tomto gipact uspeSne) zrealizovali kaéistnickou vypravu na zcela neznamém Uzemi do
zcela neznam#se.

Indiani si drahych ko sice cenili roviz, avSak pedevsim jako materidlu na vyrobu
ozdob (Antily), nebo jako jednoho z vice déuplatidel (zlaty prach v Mezoamerice), nebo
jako symbal zbozstlych nebeskychétes (Slunce a Nkice), takze uzivanigdntta ze zlata
a stibra bylo dovoleno jen privilegovanym vladnoucimstvam (andska oblast).
V indidnskych spoknostech byly tedy drahé kovy spojeny s podstatliSnym socialnim
kontextem,&i kulturnim komplexem, neZ v pozérstedowké Evrog. Touha Spatia po
zlat a stibie, kterd sotasnému Zapfanovi jako @dici kulturniho komplexu conquistador
piipada veskrze srozumitelna, prapddobr mnoha Indiam musela fipadat
nepochopitelnd a zvracend, coz n&mijiai nékteré dobové vypaidi. Nagiklad indiansky
kronik& Felipe Guaman Poma de Ayala Aoje ve své ilustrované kronice opako¥aaouhu
Spartli po drahych kovecff Conquistads byli jako ileni, nemysleli na nic jiného nez na
zlato a gtibro - se zlatem aisbrem v rukou vypadali jako domacid@, kdyZz ma v drapech
myS — a s touto chorobnou touhou po &latstibre, ktera pivodila tak obrovské utrpeni
Indianim, pijdou do pekla (Guaman Poma de Ayala, 1993, s. ¥84).

V této souvislosti je mozné si polozit kontrafaktidotazku, zda by dosSlo ke
conquist¢, kdyby hmotnym ekvivalentem hodnoty v pozdmstedowké Evrog byly
kuptikladu musle kauri, které se uzivaly jako predek sminy od Ciny po Afriku. Mohli
bychom vsak dojit k za&wu, Ze nebylo nahodné, Ze se Sgp@rpidili praw po drahych
kovech, které se uz pckolik tisicileti oswdcovaly v komplexnich spodeostech Starého
swta jako vhodna matérie slouzici jako hmotny ekwwalhodnoty. Pozdnstedowka
Evropa byla viceti méns primym ddicem civilizaci starotkého Stedomdi, a po zlat a
stiibre se pidili uz staRekové Rimané a Kartaginci. Péani ekonomika zaloZena na uzivani
minci z drahého kovu byla séasti kulturnich komplek v ramci kterych doslo k rozvajady
kulturnich inovaci v rovié technologii. Uzivani zlata afgira jako hmotného ekvivalentu

hodnoty tak #ejm¢ souviselo s rozvojem a uzivanim technologii (metaé, mechanika,

¥ Felipe Guaman Poma de Ayala (1526?-1615?)isypkrevny peruansky Indian a autor ilustrovanénkcp
Nueva corénica y buen gobierfidova kronika a dobra vladakterou vytvdgil mezi lety 1580-1615.

39 estaban como un hombre desesperado, tonto, loeajigos el juicio con la codicia de oro y platayeces
no comian con el pensamiento de oro y plata, asvem&ian gran fiesta pareciendo que todo oro ysptania

47



chemie, navigace, knihtisk), kteréépm pasobily na mentalitu. Vysledna kombinagetito
kulturnich prvki pak Evropaim umoznila podrobit si velké oblastica.

N¢které kulturni inovace a technologie — zejménakitaé pismo a pozgl knihtisk —
rovnéz mely zasadni vliv na symbolicka universa sgolesti, které tyto technologie uzivaly.
Obrovskd suma znalosti uchovavana pomoci pismaaay@s pramein vedla v ramci
konceptu, ktery zde pouzivdm, k pré&my mentality v zapadnich spdleostech. Pluralita a
diversifikace mysleni, a mozno&trpat z velkého mnoZstvi dat, vedly na Zapkdaozvoji
literarni mentality, ktera vigledku své orientace na ,druhotné¢my” opét posilovala
rozvoj technologii. Nezapadni spatesti se postugnstavaly kaisti Zapadu s tim, jak jejich
tradicni mentalita a technologigrgstavaly byt konkurenceschopnymi vieei s mentalitou a
technologiemi zapadnich sp&iesti. V obdobi velkych zanskych objew to byly zejména
indianské spokanosti Ameriky, které podlehly evropskym dobyvatel Pozdji tento osud
nasledovaly dalSi spaleosti v jinych oblastech sta. Pouze &které nezapadni komplexni
spole&nosti, které mly piedpoklady k osvojeni zapadnich inovaci (jako Jakmnsa
v poslednim stoleti Cina a Indie) si uchovalyi znovu vybojovaly nezavislou existenci a
V sowtasnosti prosperuji.

Koncepce kultury v jejim systémovém antropologickgoyeti v kombinaci s koncepci
mentalit rovéZz umokuje porozunit déjinnym udalostem jako byla conquista ve smyslu
kontrafaktualnich gin. Prikladem je otazka, ptoAmerika nebyla objevena a dobyE#nou.
Napriklad Jared Diamond se taze ve sveé kidzeidy lidskych spafaosti(Guns, Germs, and
Steel/The Fates of Human Societi@997), pré se globalnim hegemonem nestélina,
piestoZze mla vhodné ekologické podminky i dostatg naskok v Urovni technologie, a na
pocatku 15. stoleti vysilala na remohutné flotily pes Indicky ocean az do vychodni Afriky
(2000, s. 444):

Prad ohii ¢inské lo& nepokra&ovaly kolem jizniho mysu Afriky na zapad a nekofmnialy Evropu
piedtim, nezi malé portugalské karavely kapitana Vaska da Gatmpluly mys Dobré na&ge na
vychod, a tim zahdjily evropskou kolonizaci vychbdsie? Pr¢ ¢inské flotily nepepluly Tichy ocean
a nekolonizovaly zapadni piezi Ameriky? Pro zkratkaCina ztratila stj technologicky naskokigd

v minulosti tak zaostalou Evropou?
Podobi Gavin Menzies v zavu své knihyl421 — rok, kdyina objevila st (1421.

The Year China Discovered The Word®02), pojednavajici &inskych objevnych plavbéach,
polozil rekolik kontrafaktualnich otazek, co by se mohlo skatyby viada cise Jung-le

neskortila fadou pohrom (Menzies, 2004, s. 344):

dentro de las manos asido como un gato casero eutade el ratén dentro de las ufias [...] con laimia de
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Pokratovali by Ciiané v kolonizaci Afriky, obou americkych kontinért Austréalie? Nejmenoval by se
dnes New York Novy Peking? &b by dnesni Sidney namistéinské” étvrti ,anglickou? Hovdili
bychom dnes o ,budhistické”, a ne o ,katolické“rliAmerice? Namisto kultivovanyadfinani, ktei
méli nakazano chovat se k ,nariot vzdalenych zemi vlid#, Novy swt kolonizovali kruti, skoro az

barbarsti kegané.

Lze Zejmé¢ ponechat stranou Menziesem nastou kontrafaktualni fikci o
kultivovanych Citianech, kt& by v souladu s konfucianskou etikou kolonizovatneriku.
Tato gredstava se totiz siénpodoba sinofilnim utopiim, s jejichZ tradici v z@mi imaginaci
zapd@ali piinejmensim uz jezuité v 17. stoleti (Lovellova, 2ZP@ina byla uz ve sedowku
povaZzovana na Zapada zemi bajného bohatstvi a jegtranném novosku byla gedmétem
obdivu Zapaani. Vzdilani Evropané vnimali rozdil mentalit meZinany a Indiany, jak o
tom swd¢i treba poseh jezuiti v Nové Francii, jejichZz relace opakowamminoval Lévy-
Bruhl (1999, s. 11);Je treba pedpokladat, Ze Irokézové nedokazi uvazovat §zkané a
jiné civilizované narody, jimz dokazujeme spravast v jediného Boha a pravdu @i.”

AvSak Lévy-Bruhl roviZz mnohokrat zminil v knizélentalni funkce v primitivnich
spole’nostech rizné prvky ¢inské mentality, jimiz dokladal jeji archaicky chkter?
Napriklad zlato a jadeit, drahocenné substance, kiengosle starodavnehonského zvyku
davaly mrtvym, nemusely slouZit jen jako platidia, reZ by si mrtvi v zassti nag. koupili
jidlo (jak zvyky tohoto druhu interpretoval J. Feaz Tyto substance, participujici na
kvalitdch w¢nosti a stalosti, #ly predat své kvality zesnulym, posilit jejich dush€n,
zamezit rozkladu Zjsobeném smrti a podfibjejich navrat do Zivota. Proto taoi&ii autdi
doporwovali pojidat jadeit, zlato a perly k prodlouzemiata a zaji&ni existenceda po
smrti zabrasnim rozkladu (Lévy-Bruhl, 1966, s. 12).

Jako jiny archaicky ryscinské mentality znfiuje Lévy-Bruhl mystickou viru
spojovanou s tim, c@itiané nazyvajfeng-Suejfungshuj, ktera jim zapovida zasahovat do
svého okoli (nap strhnout dm, zn&it ndbytek, nebo tam umistitéjaky novy objekt),
porgvad? by to mohlo zsobit nemocsi smrt (1966, s. 29 Jinym archaickym rysem,
zalozenym na mystické participaci, je identifikaneklecké napodobeniny s originalni

predlohou, nap obrazu osoby s osobou samou: obré&zjzamalovany nebo socha, je alter

oro y plata se van al infierno.(Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 284).

%0 Lévy-Bruhl erpal z knihyThe Religious System of China, Its Ancient Formsjufion, History and Present
Aspect, Manners, Customs and Social Institutionsn€oted Therewithjejimz autorem byl holandsky sinolog a
historik nabozenstvi Jan Jakob Maria de Groot (18%921).

“1 Tento faktor zminil také Max Weber ve s8éciologii naboZenstwi souvislosti s ugmim divinace:,A tam,
kde se #jaka vrstva, tak jako taoistii takzvani kezi vCing, Zivi ungnim divinace, mize jejich nauka (fung-3uj)
ziskat neagtesitelnou moc. VesSkera ekonomicka racionalita padskotava na odporu dudhneni Zeleznice ani
tovarny, aby seifpjejim budovani na kazdém kroku neupadalo do Kadfs nimi.“ (Weber, 1998, s. 153)
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ego ziveé reality, fibytek duse (1966, s. 33). Podobnym rysem je itlkate jména s jeho
nositelem: jméno zde na rozdil od moderniho zapedpodjeti nenéisté vnéjSim oznagenim,

nybrz se mysticky stava sgasti svého nositele (1966, s. 39). R&rstin je mysticky
ztotoziovan s tim, kdo jej vrha, je stdasti dané osoby a ma zna vliv na jeji (1966, s. 41-
42).

Universum je v pedstavachCinani viude zapléno dusemi a duchyskena kwe),
které se nalézaji v kazdé bytostiécy ktera existuje (1966, s. 52). DalSim archaickysem
jsou pedstavy a praktiky vztahujici se k mrtvym. é6vduchi imituje swt lidi, jejich
spolg&nost je organizovana stejnymigobem, a kazdy tam zastava stejné postaveni jako
zaziva a dokonce pokfaje v kultu gredki. Mrtvi maji své armady, valky, p&dbisE a
pohrebni olsady. Zivi lidé jsou pro mrtvé stejnou hrozbou jakavi pro Zivé, jejich vztah je
reciprani (1966, s. 272). Archaickym rysem jsou také sedoaly vdov, vyplyvajici z viry, ze
Zena je vlastnictvim manzela i po jeho smrti, asjeim mysticky spojena; jde o jednu
z dal$ich mystickych participaci (1966, s. 28).

Zda se tedy, Ze mentalita si @iné ve srovnani se Zapadem zachovidalu
archaickych ryé az do novovku (tj. piinejmensim do 19. stoleti)¢koli vzdglani Cinané (jak
nazn&uji postehy jezuifi) se Zejm¢ v nekterych ohledech po strance mentalit vyrovnali
soudobym (taktéZ vazthnym) Evropafim. Po strance technologii byla v3akina
piinejmensim az do 15. stoleti mnohem pokejsi. Albert Feurwerker (kterého John K.
Fairbank v knizeéDéjiny Ciny charakterizuje jako odbornika na hosps#éé ajiny obrnéného
vaci nadsadzkdam vsSeho druhu) napsal, Ze Evropu meyi 1€00-1500 ,nelze wibec
prirovnavat kCiné, arf se jedna o produktivitu zewlstvi, rozvoj primyslu, vysgost
obchodu, bohatstvi ¢at nebo Zivotni Urovie (hemlu¢ o propracovanosti stani spravy a
kulturni vysglosti)“ (Fairbank, 1998, s. 10).

V obdobi vlady cis@ Jung-le za dynastie Ming v prvnietiné 15. stoleti byla
podniknutatada naminich expedic, které prokazatélmopluly az do vychodni Afriky.
Patetné flotily ,lodi pokladi“ se sestavaly z ohromnych kotatkterym se co do velikosti a
vybaveni v tehdejSim & nic nevyrovnalo; na Zapadse lod& podobné velikosti a

konstrukce z&aly stawt az v 19. stoleti. AviaKitiané po smrti ciga Jung-le své objevné

2 Cinou se zabyvali poz{fl nektefi francouzsti historikové, ovliwmi SkolouAnnales jako Marcel Granet a
Jacques Gernet. Peter Burke piSe v kitzancouzska revoluce gpisectvi ,Napadna jinakostéinského
mysSleni je pro &iny mentalit vyzvou, jez vyvolala vice nez jedeakci. Marcel Granet napsal podle
durkheimovského vzoru rozsahlou praciinském mysleni, v niz upozornil zejméma ,predlogické mysleni’a
promitani spoléenského uspadani do seta pfirody.” Jacques Gernet napsal studii i@Ranskych misiich
v Cing v 16. a 17. stoleti, kterou Burke charakteriziajoj,d éjiny mentalit ve stylu AnnalesBurke, 2004, s.
88-89).
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plavby zastavili, pestali budovat ohromné ,lodi pokl&ta izolovali se ped okolnim s¥tem
(Menzies, 2004). Oproti tomu Evropané se svymi maligaravelami objevili v nasledujim
obdobi ¥tSinu znAmého sta, a tyto oblasti si rowi z velkécasti podmanili. Jednim z
vysledki tohoto procesu byly rowi pady indianskychiSi a triumf Spagiskych dobyvatei
v Americe.

Podstatnym faktem tedy v této souvislosti nebylyanalni technologie, nybrz &ité
podstatné odlidnosti v kulturnich vzorcicliestowké Ciny a Evropy. Jak byléeseno vyse,
urcité kulturni prvky (nap znalost metalurgie, iginého prachu, navigace) vzdy tveowast
urciteho kulturniho komplexu. V Evr@pse zmigné kulturni prvky staly sausti kulturniho
komplexu, ktery byl vyrazhorientovdn na mocenskou a kulturni expanzi -¢,ldelezné a
palné zbra# navig&ni pistroje slouzily Evropaim k dobyvani zamskych zemi a &ni
své kultury. AvSak \Ciné byly stejné kulturni prvky sassti zcela odlisného kulturniho
komplexu. Proto byla nanioi epizoda za vlady cigaJung-le v ginach Ciny tak ojeditla a
nevedla k dobyvani zarrgkych zemi. Kulturni komplexy jsou kr@énmateridlnich artefait
tvoreny také idejemi, idéai slozkou, ktera je vysledkemagobeni vgjSiho girodniho
prostedi a kulturnich tradic.

Velmi zhruba a zjednodusénieteno, Cinanim chyt®la dostaténa motivace
k objevovani a dobyvani zatsikych Gzemi, nelioCina na rozdil od soudobé Evropy
oplyvala bohatstvim mnoha csrych komodit, kterych se v Evrdmedostavalo, zatimco
zamdské plavby a expanze Evropy byly pédavany touhou dosahnout bajného bohatstvi
Asie, coz lzecasté&né povazovat za faktorifgodniho progsedi. DalSim v této souvislosti
podstatnym faktorem byl typ spoknské organizace a spédesky étos star€iny, ktery
nadevSe zitazioval kolektivitu a po#izenost autoritdm, a ktery podl€kterych nazak
rovnéz souvisel sfirodnim prostdim. Napiklad J. Diamond se domniva, Ze uvedené
typickeé rysyc¢inského kulturniho vzorce, kde ugledku centralizované &ipré hierarchické
struktury jediné rozhodnuti cigsamohlo zvrétit Bh d&jin, jsou vysledkem environmentalnich
determinaciCina ma mnohem mér¢lenité polieZi, neni rozélena horami tak jako Evropa,
a jeji vnitrozemi spojuji mohutniky Chuang-che a Jang4iang, coz vytvéeo p@ihodné
podminky pro vznik velké centralizovandSe. Z &chto environmentalnich determinaci
vychazela p&atesni vyhodacCiny, stejé jako pozdjsi handicap (Diamond, 2000, s. 446-
449).

Lze Zejme pripustit, Ze environmentalni faktorydhy podil na utvéeni specifického
kulturniho vzorceCiny, jehoZ typické rysy vznikly uz ve stakhw a getrvaly az do

novowku. Jak uvadi historik John K. Fairbaga pocatku obdobi psanychejin Cinané jiz
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dosahli takového stugrkulturni homogenity a izolace, jakowZt nalezneme jinde veds.
Zacali budovat spolénost ovladanou statem. VSechny ostatni aktivigmeadzlstvi, technicky
rozvoj, obchod, vojenstvi, literatura, naboZenstuipni — slouZily statni moci jako jeji
podizené sogasti” (Fairbank, 1998, s. 54). Takovato bezprecedentfé spatu, jeho
autokraticky charakter a neustalé snahy o cenadlizypické procinské @jiny, se obvykle
vyswetluji potrebou tamnich lidicelit pfirodnim silam, zejména ovladnout obrovitéky
Chuang-che a Jang-c’-tiang, a zajistit obzivu péemé zemdélské populace. J. Lovellova
v této souvislosti zniiuje moderni¢insky dokumentarni serialfipnainé nazvanyZalozgv

od reky; jehoz vyzgni bylo ,naprosto jednoziaé” (Lovellova, 2007, s. 260):

Vinu za sodasné problémy’iny svaloval na historické uzavirani se #eana neschopnost podnikat
zamdské vypravy a oteit se s¢tu. Zalozgv odekytruchlil nad tyranii Zlutéeky, jejiz stidajici se
nanosy a zaplavy verpavaly energii a duchainani a vyvolavaly v nich posedlost po ochganastni
pudy. Rozsahla kolektivni vyzva k ovladnuttky a midy podpdila pevnou autoritéskou podobu
politické organizace soustkné na vnitni, domaci zewdélské zajmy. Nasledkem toho se lidé nedivali
opa&nym sngérem, ven, neplavili se po rfich, neroz§ovali své obzory, nebranili se tisiciletim

feudalniho diktatorstvi.

Ve vyse uvedenych vypedich Ize rozpoznat typické kulturni ry€iiny, ktera se na
rozdil od Evropy vyznévala homogenni kulturni tradici uz od stagav. Tyto kulturni rysy,
typické pro kulturni vzore€iny, tvarici specifickou konfiguradati kulturni komplex, nefaly
individualistickym podnikm, jaké provozovali v Novém &8 conquistadd, ktefi byli svého
druhu soukromymi podnikateli s licenci ,objevit algt, vydavanou Spaisskou korunou
k oboustrannému prosghu.

V dlouhé tradici zapadnich vypr&vi o conquist se lIze ¢asto setkat popisem
conquisty jako pé&inu ,hrstky dobrodrufi®, vedenych neoldejnymi vidci, ktei zvitezili nad
nesp@etnym mnoZzstvim negptel, coz Ize vnimat dozajisté jako druh mytu, kter. Restall
(2003, s. 1-26) nazyva ,Mytus vyjimieych muz“ (The Myth of Exceptional M&nJe vSak
nezpochybnitelné, Ze conquistéidee do svych proslulych podiikiasto pou&li v malém
poctu a s velmi nedostateou vybavou, coz si koneckahavédomovala itada dobovych
akténfi. Za €mito skut&énostmi mizeme proto hledat &ité kulturni pozadi, které produkovalo
piislusné vzorce chovani a mysSleni — kulturni vzotdgery plodil spiSe individualistické
dobrodruhy, nez'tba dedniky poslusné kolektivnich pravidel @er Gstedni autority.

Jako piklad zakladnich rozdilve vztahu k zanigskym objedm mohou slouZzit d¥
proslulé epizody. K prvni z nich do3laGing za dynatie Ming v prvni polovinl5. stoleti. Po
smrti admirala’eng Chea v roce 1435, ktery byl oblibenym eunuchesnulého ciga Jung-
le, byly vSechny zanteké plavby definitivel zastaveny #ada cisgskych edikéi zakazovala
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obchod se zaniom. Obchodnici se zamion byli povazovani za piraty, pajakou dobu bylo
v Cing zakazéano &it se cizim jazykm, a byla zakazéna stavba velkych zéskgch lodi
(Menzies, 2004). O necelych sto let pgezdkonkrétre roku 1519, se jisty drobny hidalgo
jménem Hernan Cortés vzhdyproti sveému pimému natizenému, jimz byl guvernér Kuby
Diego Velazquez, a bez souhlasu &telte koruny se pustil do dobyvani aztééige (souhlas
koruny obdrzel az dodates). Aby zamezil dezerci svych miuznechal Cortés své lad
ztroskotat. Aktivé se roveZz shéawl po tlumanicich, ktéi mu meli usnadnit jednéni
s Indiany. Ve svém podniku, kteryéad na vlastni gst, byl nakonec uggny a nabyl velkého
zisku a vazeného spdknského postaveni.

V obou epizodach vidimeskolik zasadnich rozdil V prvni epizod nejvy3Si autorita
(¢insky cis#) vyda gikazy zamezujici objevné plavby, které jsou updsiety. Velké
koraby, na kterych se kdysi plavily tisice lidi,rsechaji zetlit, a nové je zakadzano staaby
se nikdo nemohl vydat na daleké plaviRise se izoluje, odmitani ciziho vede k zékazu
vyuky cizich jazyk. Nikde se nevynid Zadnycinsky Cortés, Zadné zamsése zems nebudou
dobyty Cinou (naopak{ina bude za dvstoleti dobyta mandzuskymi najezdniky, a za dalsi
dv¢ stoleti ji budou diktovat podminky evropské modno¥ druhé epizod individualisticky
Spartlsky dobrodruh se vzég oficialni autori¢ a znti své lod, aby se nikdo nemohl vratit
domi. Tv&i vitva& nepatelské a cizi realit hleda tento vzbdeny widce tlum@niky,

s jejichz pomoci se mu padadobyt velkou indidnskoiSi, akoli ma na poatku tohoto
podniku pouhych &kolik set muz a Sestnact koni. @ltyto epizody vSak nejsowjakymi
neprava@podobnymi kuriozitami, spiSe jde o typické projelanych kulturnich vzofc

Individualni zisk a moznost soukromého podnikaaei tak nazvat dobyvatelské
expedice) byly zakladnimipdpokladem udsgghu Spasiské conquisty. Tyto skuteosti
vyplyvaly z kulturnich vzorg tehdejSi Evropy, takze v obecné ravimefici, Ze to byly tyto
vzorce, které zformovaly conquistadory, jakymi bylortés a Pizarro. Tyto proslulé
osobnosti, nadt se tolik zanstuje zapadni historiografie, byly v jistém smyslélesrénim
piislusného kulturniho komplexu. Zelezné zkram zbroj, stelny prach, nammi lod,
navigace, pismo — to v3estni Cinané. Ale pouze specificka kulturni konfiguracésmbila,
Ze jedni zntili své ol¥i zamdské koraby, a navzdory své technologické ¥iesii se uzakeli
pied okolnim s¥tem, zatimco ti druzi objevili a dobyli Novy &y ukaistili bajné bohatstvi a
vytvorili (byt jen na ponsrné kratkou dobu¥isi, nad niZ slunce nezapadalo.

Specificka konfigurace kulturniho vzorce vyfita ve staré’iné rovnsz specificky
pomsr mezi prvky archaické a literarni mentality. LéByahl zminil Cinu a Indii jako

piiklady ustrnulého vyvoje v knizéMentalni funkce v primitivnich spa@teostech v jiz
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zminéné posledni kapitole o gpchodu k vysSim mentalnim m“. ,Mystické* mysleni se
muZe institucionalizovat a osifikovat - Lévy-Bruhliva termin ,krystalizovat®. Rkladem
podle ) byla ¢inska ¥da a filosofie, ktera igdstavovala markantnitiglad ustrnulého
vyvoje: ¢insky mysticky zpsob mysSleni se stal rigidnim, takze ,rotoval kolelastni osy".
(Lévy-Bruhl, 341-342¥2 Indie sice znala formy intelektual@innosti podobné zapadnim,
méla gramatiky, matematiky, logiky a metafyziky, ak§sevytvdila nic, co by pipominalo
zépadni firodni wdy. Podle Lévy-Bruhla to bylo stejnjako v Ciné proto, Ze indicka
mentalita si zachovala z&vay podil mystickych prvk kolektivnich reprezentaci (1966, s.
342).

Roli archaickych prvi v ¢inské mentalit Ize rozpoznat i v udalostech na konci viady
cisae Jung-le, které #ty zcela zjevnou souvislost s ukamim objevnych plaveb po jeho
smrti, gi¢éemz interpretaces¢hto udalosti v tehdej§ling zavisela jak na dlouhodobé kulturni
tradici v rovire mentality, tak na konkrétnich ekonomickych a pekigch okolnostech. Velmi
zhrubareceno, vlada ciga Jung-le skatila fadou nezddr a pohrom, z nichz gkteré do
uréité miry souvisely s objevnymi plavbantiinské vypravy flotil obich lodi s desetitisici
lidmi na palubach &y velmi okazaly charakter, a jejich¢célem bylo kromd poznani
piedevsdim ped celym s¥tem demonstrovat mocRjSe stedu* (Cung-kuq. Stavba lodi,
jejich vybava a vydrzovéni flotil ,lodi pokl& pohltily obrovskécéstky, nutnost zvySené
téZby tykového #eva vedla k vykaceni celych tesa ve Viethamuinska exploatace mistnich
zdroja vyvolala povstani, které se Mitmgn nepodélo potlacit (Menzies, 2004, s. 54-55).

K témto ekonomickym aspeln, které nefaly zamdskym plavbam v tehdej&iing,
pristupovaly i dalsi neblahé udalostiinské rolniky na jihu hromadnkosila neznamé
epidemie. Ve stejné debzZakazané wsto v Pekingu, jeZz bylo za vlady dfeaJung-le
vystawno za obrovskych naklada bylo ciseovou chloubou, lehlo popelentiphromném
pozaru. Starého cisaJung-le postihlodkolik mrtvic, pfi padu z darovaného perského &on
si vazre zranil ruku (nél ji cernomodrou a od bolesti mu pry trochu ulevovalogigkiadani
zlata) a udaj& byl rovrez impotentni (v dsledku toho byl konec cisavy viady poznamenan
krvavou cistkou v jeho harému, kdy bylo ze zrady okiia 2800 konkubin a eunugh
z nichz mnoho Jung-le popravil vlastni rukou). Ofidsklonku jeho vlady bylo tedy stihano
fadou nezddra pohrom. Neni proto divu, Ze se &asnikim zdalo, Ze Nebesa sedhji a

chtgji cisai odejmout suj mandat (Menzies, 2004, s. 51-53).

3 Walter Béttger v kniz&ultura ve staréCiné piSe (1984, s. 180):Cinsti wdci nikdy — az na malé vyjimky —
neusilovali o to, aby své nazory a poznatky,/fid@d na Usekufirodnich vd, zobecnili a dosfii k formulaci
vSeobec# platnych zakod, jejichz spravnost mohla byt prokdzana experinarite
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V symbolickém universu star€iny byla ztrata mandatu, jenZz Nebesalodala
vladci, vaznym problémem. \fisné hierarchizovaném universtinské spolénosti to byl
vladce, pojimany jako hlava spdéského da, kdo se na drovni statu obracel k diuch
uctival gedky a osob& provadl prislusné okady (Kamenarow, 2001, s. 18). Toto pojeti
vlady se objevilo uz v obdobi nejstarsich histoyidoloZenychsinskych dynastii Sia a Sang.
Nasledujici dynastieCou pak zavedla koncepci ,mandatu Nebegthien-ming, ktera
stanovila pro drzitele moci moralni kritéria, nadd od zapadniho&dicného prava krél na
trin, zaloZeného naipodu a posgceneho bozi milosti (Fairbank, 1998, s. 50).

Stary cisé Jung-le, kterého stihala jedna pohroma za drubeniel 12. srpna 1424
béhem val€ného taZzeni proti Mongin, které piznainé skortilo fiaskem. Cisiv okazaly
pohteb demonstroval silu archaické tradice, ktera dowdla v tehdejsiCing. Zentelého
vladce provazelo do honosné hrobkyehang-lingu severozapatimd Pekingu deset tisic
hodnostéi a vojaki, zbozsEni predci byli ucéni zvirecimi olgtmi, a Sestnact konkubin bylo
zazdéno zaziva, aby &alo spol€énost mrtvému cisgg ktery byl poltben se vS8emi odznaky
moci a zbradimi (Menzies, 2004, s. 55-56). CisakiSe stedu“ se tak ¥ads aspeki vice
podobal indianskym vladen na opaéné stras Pacifiku, nez soudobym evropskym vladc
z druhé strany téhoz kontinentuik?y rozchod s praxi zanskych plaveb, k &muz doslo po
smrti cis@e Jung-le, mohl &sti vyplyvat z archaickych struktdfnské mentality, zejména
reakcecinskych elit na hév ,Nebes”, ktery se projevoval pohromami na sklordisigovy
viady.

Tento vyklad tak umaiuje uvést koncepci mentalit do obé@iho kontextu.
Mentalita — za fedpokladu, Ze se rozhodneme tento pojem pouZzijat funkci kultury,
piicemz v fiznych spolénostech obsahuje prvky archaické a literarni miptalriaznych
pongrech. Mysleni a vnimani lidi je formovano danou tbmdu, respektive kulturnim
vzorcem a kulturnimi komplexy dominantnimi v dandtlie. Mentalita je tedy produktem a
souwdsti kulturniho vzorce. Jestlize jsem se takto pibkmbjasnit, jak pouzivam koncepci
mentalit v rdmci systémového pojeti kultury, v detSkapitoldch se pokusim ukazat, jak
muze byt toto pojeti uzitaé @i interpretaci historickych udalosti v souvislosttonquistou.
Nejprve vSak budu dnovat pozornosttiznym interpretacim conquisty. RsadZ jsem
povazoval za uzZitemé systematizovat rozmanitéigiupy jednotlivych autdr, vytvaoril jsem
typologii interpretaci conquisty, kter4 odrazi zakli zmisoby uvaZzovani o conguista
obectji o stietech lidskych spotmosti v @&jinach.
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2. Metafyzicke interpretace

Mot s

zanechali Kisného Zivota, ktery vedete — je spravedligd dovoluje Bh, stvaitel nebe a

zen¥ a veho tvorstva, abychonfemohli tak veliké mnoZstvi lidifgstoZe je nas tak malé*

Pizarrovaies k inkovi Atahualpovi, Francisco de Xerdzravdiva zprava o dobyti Pefu

Dobové texty o dobyti Mexika a Peru budi jedn@nyadojem, Ze keg’ansky lih
nalezl v conquistadorech obzvlastni zalibenialKdominantni roli nadfirozenych faktok
proto interpretace conquistyfqvladajici zejména v 16. a 17. stoleti aQaja za
.-metafyzické“. V mentali& tehdejSich Zapkani se jex vyskytovalo mnoho archaickych
prvka, a jejich interpretace 8ta proto dosudasto pracovaly s mystickou kauzalitou, ktera
hledala vys¥tleni udalosti v nadprozenych pi¢cinach. ®mito nadgirozenymi gicinami
byla vile kie'anského Boha, dale nattpzenych entit, které kému nely blizko (andle,
s\wétci), zatimco proti nim stali'ablové a démoni. Toto pojeti se v historiografinazije jako
providencialismus a vyjd&dje preswdcéeni, Ze historie igdstavuje realizaciive Boha, a
nikoli jednotlivych lidi (Lopez de Gdémara, 2007 xsxii). Providencialismus byl dominantni
ideologii ve Spa¥isku v dolé renesance, a jak piSe German Vazquez Chamorrogl8pa
v Mexiku, ktei byli vérnymi poddanymi Koruny, v tuto ideologii skepvérili (Vazquez
Chamorro, 2002, s. 7).

Jak uvadi Sabine McCormack, obecnym rysem providésimu u Spa#lt v doks
zamdskych objew bylo preswdceni, Ze bozi aktivita se @rprojevi az p Poslednim soudu,
avSak tato aktivita séasto projevovala v zazracich, jimiZiB podporoval své sluzebniky, a
v trestech, jimiz postihovalifné. Mnozi kroniké Nového s¥ta tudiz nalézali v udalostech,
o nichz psali, fiklady jak zazrak, tak BoZich trest Buh tak podle jejich migni zazr&ne
pomahal conquistadim, aby katolicka cirkev od Indiérziskal duSe, které ztratila v Eviop
kvili reformaci (MacCormack, 1988, s. 975). Domnivéae & tento obecny obraz jela

porékud ugesnit, povadz se zda, Ze o z&zracich seragiispiSe pozglSi kronik&i, ktefi

* Xerez, 1970, s. 49.

> Conquistador Francisco de Xerez ve Bvavdivé zpray o dobyti Perwzachytil dobyvantise Inki od prvnich
objevitelskych vyprav podniknutych z Panamy az ajetZ inky Atahualpy v Cajamarce a rékehi kaisti mezi
conquistadory tamtéz. Xerezova relace byla jednprvaich vylteni peruanské conquisty, které vyslo v E¥rop
tiskem (véervenci 1534, dva #ésice po navratu autora do Spiska).
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psali az po conquist zatimco relace conquistadosz na malé vyjimky neobsahuji explicitni
liceni zazrak, atkoli se jinak ruting zminuji o0 BoZi pomoci.

Vyznam metafyzickych interpretaci na Zapagostupg pomijel Ehem procesu
procesu, ktery Max Weber nazval ,odkouzleninitaV, takZze zhruba od doby osvicenstvi v
18. stoleti tento typ interpretacigstal byt mezi vz&lanci povazovan za¢vohodny. Na jeho
misto nastoupily jiné typy interpretaci (zejméndeipretace technologické) odrazejici
proménu mentalit, kdy pevladl jiny typ mentality — mentalita literarni @ge Lévy-Bruhla

(1%

,veédecka“ ¢i ,nase" mentalita) pracujici s empirickou kauzalit ktera hleda vysteni v
zkoumaného &dami, které se rozvijely v zdpadni mySlenkoveé tiadiiterarni mentalita s
pro ni giznanou empirickou kauzalitou také zcela ovladla prostédeckého diskursu.
Pokud by proto dnes ¢aky badatel fiSel s interpretaci jakékoli historické udalosti,
zakladajici se na mystické kauzalis jejimi metafyzickymi postulaty @, Osud,
Prozetelnost, atd.), byl by ve¢decké obci pravbodobré povazovan za podivina, zatimco
v obdobi conquisty se nad takovyrfigtupem nikdo nepozastavoval; pokud takovistpp
nebyl @gimo atekavan a vyzadovan.

Metafyzické interpretace, které dominovaly dobovyaliskurziim, se vyznéuji
n¢kolika z&kladnimi typickymi rysy a vykazuji ditou strukturu. Podle nazoru vSeobécn
rozSteného v raé novowké Evrog byly pohany obydlené zarrské oblasti doménadiabla,
ktery se tam nechal uctivat pritnictvim model a iddl jimiz nékdy parodoval keg’ansky
kult, jak o tom pojednava n#glad jezuita José de Acosta (1540-1600) ve svésalubm
dile Prirodni a moralni djiny Indii (Historia natural y moral de las IndidsPodle Acosty se
d’abel stahl do odlehlyctésti s¥ta poté, co byla idolatrie (tj. modkivi) vykaentna v €ch
nejlepSichtastech sita (Markham, 1880, s. 299). Amerika proto byla doméd'abla, dokud
ji podle BoZziho planu nedobyli Spsé a neobratili domorodce na pravou viru. Acostanéd
véiil, Ze Bah poméhal §i conquist Sparlaim mnohymi zazraky, a Zze be#ipé nebes by
nebylo mozné, aby si tak méalo niu@j. Sparlt) podmanilo takovy narod, jako tomu bylo
v piipadt Mexika (Markham, 1880, s. 523-524).

Dobovi autéi tedy vnimaji conquistu jako ist dvou s¥tu, které reprezentuji @dv
zasada odliSné koncepce: Evropané reprezentigislanstvi jako viru v pravého a jediného
Boha, Indiani pak reprezentuji pohanstvi jako wrd'abla ¢i démony, kté& je klamou
prostednictvim model a jejich uctiva. Napgiklad Hernan Cortés hned na prvni zastavce své
expedice na ostrévCozumel u potezi Yucatanu patil mistni n&elniky a kréze o pravdach

svaté viry progednictvim indianského tlundaika, jemuz Spathé tikali Melchorejo, a ktery
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byl zajat na Yucatanurppiedchozi Spafiské vypra¥é. Domoroddém o jejich modlach Cortés
pry iekl (Diaz del Castillo, 1980a, s. 85).Ze jsou velice zlé a uvéj je v blud, Ze to nejsou
bohové, nybrz zloduchové a Ze jejich duSe odnesopellla. A vysitlil jim dalSi svaté a
dobré \ci: Ze maji vystavit obraz Panny Marie, ktery jimal,da kiz, a Ze se jim pak vzdy
dostane pomoci, budou mit dobré osivo a spasiss@. d\ pknymi slovy jim o naSi svatéei
powdeél jest jiné wci.”

Conguista je tedyipdstavovana jako it mezi pravdou a dobrem, kterénaSeji
conquistadt, a IZi a zlem, v jejichz podéi ziji indiansti pohané. Pravda a dobro v8akto
nezvitzi automaticky feba tak, Ze by je Indiani sami nahlédti gontaktu s Evropany a
dobrovolrg se jim podrobili), nybrz prostdnictvim ozbrojené sily, kterou disponuji
vyznava&i pravého Boha. Zatvrzelost poliaje proto zpravidla &inné pokaena ozbrojenou
moci Keg’ani, jimz pomaha sam twce vSehomira, jak to zfiji opakovag dobove
prameny, jako nap Cortésiv druhy list, v @mz autor popisuje bojefiptazeni do Mexika
(2000, s. 34);A protoze jsme postupovali pod znamenifizé a bojovali za naSi viru a ve
sluzbach Vaseho NeigyjSiho Veleenstva, Bh ndm ve svém kralovském pozehnéni@op
takového vizstvi, Ze se nam patla pobit mnohé nejtele, aniz bychom sami uditp
ztraty."

Expedice conquistadibrmaji tedy charakterikzovych vyprav proti nesticim, coz
byla tradice z dob Spalské reconquisty, vedené proti Maor; nagtiklad Cortédv kapitan
Andrés de Tapia uvadi, Ze Cortésl majku v modré a bilé bats rudym kizem uprosed, a
na ni motto; Amici, sequamur crucem, et, si nos fidem habemeis in hoc signo vincesus."
(Vazquez Chamorro, 2002, s. 68)le teba ztrestat zpupnost a pychu pahaejich? paet je
obvykle zn&né vétSi nez poet keg’ani. Tato nevyhoda je vSak dostate kompenzovana
diky pomoci keg'anského boha, jako Wipad bitvy proti Aztékim a jejich spojenian u
Otumby roku 1520, o niZz Cortés napsal (2000, s. 98)

Verili jsme, Ze dozajista nastala naSe posledni hodaleva to byla sila bojovnika nas odpor byl

slaby proto, v jakém stavu jsme byli, velmi znaye@éiréi vSichni zragni a hlady polomrtvi. NaSemu

Panu se vSak zaehd ukazat nam svou velikou moc a milosrdenstvi, pgbvSi naSi slabosti jsme

zlomili jejich velikou pychu a zpupnostfipemz jich mnozstvi zahynulo, i mnoho jejich vyznamimy

hodnosté& a velitefi.

Podobr pry promluvil Francisco Pizarro ke svym niuZ po proslulém masakru ve
mésté Cajamarca, kde nepetni Spadlé nenadale zaltdi na nekolikatisicovy doprovod
inky Atahualpy (Xerez, 1970, s. 50):

4 Pratelé, nasledujmeriz, a budeme-li mit viru, v tomto znameni zitne.*
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Dékuji naSemu Péanu, a vSichni, panové, mu musimekooat za veliky zazrak, ktery dnes pro nas
ucinil. Opravdu niizeme ¥fit, Ze bez jeho obzvlastni pomoci by se ndm nefilodekrocit do této

zen® a navic porazit tak veliké vojsko. Kéz nanihBve svém milosrdenstvi — protoZze povazuje za
spravné prokazovat nam takovotizen — milostiv dovoli vykonat takové skutky, abychom dosahli

jeho svatého kralovstvi.

Pycha a zpupnost pohar(uzZijeme-li slov Herndna Cortése) je réinztrestana
masakry, popravami vSeho druhu (velmi obvyklym hypaleni) a brutalnimi tresty (useknuti
rukou, nohou, tiznuti jazyka, usi, nosu, atd., jak o tom podeotaieruje zejména Bartolomé
de las Casas).€mito zpisoby je pohaiim nazor@ piedvedeno, Ze byli oklamadiablem, a
Ze jejich bohové jsou faledni, protoze je nedokékranit gjed ozbrojenou mociikg’an.
Velmi vymluvného poteni v tomto smyslu se podle Franciska de Xerezatmsid Spa#lt
inkovi Atahualpovi poté, co byl navzdoryifpmnosti své velké armady zajat conquistadory,
ktefi pfi nenadalém utoku zmasakrovali ikmnohatisicovy doprovod (1970, s. 58p.ih
dovolil, aby Atabalipa byl porazen a zajat takovastkou kKegani praw proto, ze Zil, aniz
znal pravého Boha. Neclsi uwdomi, jak malou pomoc mu poskytl jehihpa podle toho
pozna, Ze byli oklamaniablem.”

Domorodci, ktéi tyto lekce peziji, jsou tak fivedeni k pravé e, a pravda a dobro
zvitézi. Bernal Diaz v této souvislosti uvadi nazor zigho frantiSkana jménem Toribio de
Benavente (jemuz Indiarikali Motolinia) ohled# jiného proslulého masakru spachaného
Spartly ve mists Cholula i tazeni do Mexika; conquistatidam povrazdili gkolik tisic

pievazre neozbrojenych domorot¢1980a, s. 239):

...kdyby bylo byvalo mozné tomu potrestani se vyhraokdyby Indiani k &ému nebyli zavdali fi¢inu,

bylo by to byvalo lepsi, ale kdyz uz kmu doSlo, bylo to dobré k tomu, aby vSichni Indiarllového

Spartlska victli a poznali, Ze jejich a vdechny ostatni modlyujgté a |1Zivé, a kdyz vidi, Ze to, co jim

slibily, dopadlo naopak, vzdali se Ucty, kterdediim k modlam chovali, a nadale jim uz n&obali

ani k nim ze vSech stran neputovali, jaldime zvyku...

Bih vSak pomahaikg’anim i jinymi zpisoby, nez p ozbrojeném nasiliféba sesila
na pohany epidemie, aby je tak oslabil a vydal wiou Keg'ami. Napiklad Francisco de
Aguilar, jenz dobyval Mexiko pod Cortésovym veleninv roce 1529 propustil své Indiany,
vzdal se svého majetku a vstoupil i@alu dominikaf, uvadi gi liceni kon€ného dobyvani
Tenochtitlanu, Ze kdyz uzés’ané byli vgerpani valkou, Bh seslal na Indiany nesStovice, a
vypukl velky mor v hlavnim rst, porévadz tam bylo mnoho lidi, zvl&SEen, a ti nerli co
jist. Spagilé pak mohli sotva projit ulicemi k¥ Indianam, ktefi byli nemocni od hladu, moru

a neStovic, a zthto divodi zatali Aztékové ochabovat v boji (Vazquez Chamorrd)20s.
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191)* Rovnsz Bernardino Vazquez de Tapia napsal, Ze v oné pitéla ndkaza spalegk a
nestovic tak prudka a krutd, Ze podlg remela vice neZtvrtina Indiani v celé zemi, coz
Sparglam velmi pomohlo i vedeni valky a bylo ii¢inou toho, e se véalka tak rychle
ukortila, protoze na tuto nadkazu zssto takové mnozstvi lidi a valeika, a mnoho pain
kapitart a staténych mu#, proti kterym Spa¥lé bojovali; a takto zaztas je Bih zabil a
odstranil (Vazquez Chamorro, 2002, s. 1#1).

Vitézstvi conquistaddr zarovér potvrzuje platnost metafyzické koncepce, ktera
zakladéarad jejich spolénosti, a ktera je oprawuje, aby ji Sfili v pohanskych zemich, jak to
zminuji opakovag dobové prameny. iikkladem je ieba Cortésova odp&f domorodym
spojenédm bihem dobyvani Tenochtitlanu, kterou 2 Bernal Diaz (1980a, s. 54):
Witezstvi nam daofiva a ve vSem nas podporuje nasS Pan Jezis Krigtngz wrime a jejz
uctivame...“Hmotné statky a Kiast, jichz se conquistagiov Americe zmocnili, jsou pak
povazovany za spravedlivou odnu za bohulibé dilo &ni praveé viry a spasy dusi pohan
coz se obvykle vydava za pravy cil conquisty. Talé@ida nap. Cortésiv vojensky zakonik z
konce roku 1520, jehoz obsah shrnuje W. H. Preséstedova (1964, s. 422):

V tomtofadu se vojskuifpomind, Ze obraceni pohiana viru je dilo oku P&nvelice gijemné a Ze je

nadto Ukolem, kterému se zcelagigiostane od Bho opory. Kazdy vojék jednotlévse tu vyzyva, aby

to povazoval za prvni a@dni &el vypravy, bez &hoz by vélka byla jagnnespravedliva a kazdy zisk z

ni vyplyvajici by byl loupezi. General slavnasprohlasSuje, Ze hlavniigdod, ktery gimél jeho samého

k tazeni, je touha odvratit domorodce od jejichriého modlosluzebnictvi a vstipit jim poznérstSiho

nabozenstvi, a teprve pak umysl ziskat pro svéha,gdsée, nazpt Uzemi, ktera mu pravem nalezeji.

Vykotistovani domorodi pod zaminkou duchovni pé bylo tradici z dob
reconquisty, kdy koruna &kovala podmaéné obyvatelstvo konkrétnim dobyvated, ktgi o
néj meli pecovat a vzdlavat ho ve svaté i@ (systénmencomiendn V praxi se tento systém
jen malo lisil od otroctvi, a byl spolu se zaldaymi nemocemi hlavnim faktorem masového
vymirani Indiari. Konkrétni praktiky, jimiz dochazi ki&ni pravé viry a spase dusi polan
jsou velmi dilezitym prvkem metafyzickych interpretaci, nédayly predpokladem vézstvi
v boji, jez nebesa sesilala conquista@dor Masakrovani uctiva d’abla je jist zasluzna &c

(ackoli se nasli i taci, ki¢ méli na v&c jiny nazor), ale repertoar povinnosti pravébesiana

47 Juntamente con esto fue nuestro Dios servido, rekialos cristianos harto fatigados de la guerra, de
enviarles viruelas, y entre los indios vino unargta pestilencia como era tanta la gente que deestaban,
especialmente mujeres, porque ya no tenian quércbiézquez Chamorro, 2002, 191).

8 En esta sazén vino una pestilencia de sarampiémirgles tan recia y tan cruel que creo murié6 maslal
cuarta parte de la gente de indios que habia em tadtierra, la cual muy mucho nos ayudé para haleer
guerra y fue causa que mucho mas presto se acapasgje, como he dicho, en esta pestilencia murad g
cantidad de hombres y gente de guerra y muchosregijocapitanes y valientes hombres, con los cuales
habiamos de pelear y tenerlos por enemigos; y mikamente Nustro Sefior los matd y nos los quiténde!"
(Vazques Chamorro, 2002, s. 141).
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v pohanskych zemich byl obsahlejsi.dlintcchto Kkeg'anskych povinnosti spivalo v kténi
pohari, jejich vzdtlavani ve svaté ¢ a zarovi likvidaci vSeho, co se tomuto cili protivilo.

Bylo proto feba néit a palit indianské modly (pdfpack i jejich uctivae, pokud byli
prilis zatvrzeli), i vSe, co zavad@blem, a tim zava&io mnohé z toho, &m se conquistado
ve s¢té indianskych spolaosti setkavali. Odsmou za toto dilo bylo i Wgstvi v boji
s pohany. Tuto logiku upkatje nag. Bernal Diaz fi zmince o Cortésav reci
k nespokojenim ve vojsku Bhem tazeni do Mexika (1980a, s.194):

N&a, panové, vypravovat @&th staténych ¢inech, kdyz nam opravdu milostiypomaha nas Pan? (...

Chtl jsem to gipomenout, panové, proto, abychom doufali, Ze kd§& nas Pan milostivochranil,

bude tomu tak i nadale; vzthkdyz jsme vstoupili do této zefmve vSech obcich jsme kazali svaté

uceni, jak nejlip jsme mohli, higtl jsme odstranit jejich modly...

Podobi nag. Francisco de Xerez zaznamenal Piranprojev k jeho nepgetnému
muzstvu ped gichodem do résta Cajamarca, kde téfiloinka Atahualpa s desetitisicovou

armadou (1970, s. 33):

Vyzval kieg’any, aby se vzchopili a jednali tak, jak to od nmiekava; aby se nezalekli
mnozstvi vojska, které pry ma Atabalipa; nélbhkdyby bylo Keg’ani jeS€ mérgé, pomoc bozi std

k tomu, aby porazili ngiatele a fivedli je k poznani naSi svaté katolické viry. VEdgazdy den byli

swdky toho, jak naS Pan jim z&#r& pomohl v postaveni, které bylo mnohem horsi; pjetoeopusti

ani nyni, nebt ptichazeji s dobrymi imyslyffwést tyto newici k poznani pravdy...

N¢které z misijnicktinnosti byly pochopiteknjednodussi, nez jiné - pohanské modle
¢i modlosluzebnikovi nebyloi¢ba vys¥tlovat, jak maji héet na hranici, a rowZ bylo
ziejmé mozné podat neédomym pohadm ponerné usgsSne popis pekelnych muk,
spaivajicich ve ¥¢ném smazeni naglesném ohni (obzvlaStbylo-li pouzito nazorné
ukazky). Mnohem komplikovasi vSak byvalo kupkladu objastni mystéria trojjedinosti
Bozi prostednictvim indianského tlundaika, jenz samiejmeé nechapal podstatiéei, kterou
mél sclit svym soukmenowviom, jak na to zvlasgt upozonuje teba miSenecky kronika
Garcilaso de la Vegatiprozprav o proslulém setkani inky Atahualpy s FranciskezaRem
v Cajamarce, které zagmlo kazanim kéze Valverdeho, a skoéilo zmasakrovanimdkolika
tisici Indiani z inkova doprovodu (Garcilaso de la Vega, 20094s77)*°

Tuto misijnicinnost také nebylo mozné prowdhda kazdeé situace a&kdy bylo feba
slevit z pozadavk viry, pokud to vyZadovaly okolnosti. Ktigladu Cortés sice v hlavnim
mésté Aztéki Tenochtitlanu odsuzovaligd aztéckym vlddcem Motecuhzomou domorody

kult (coz naopak Motecuhzoma povazoval za rouhahé),obklopen fesilou domorodt v
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centru jejich tiSe si nedovolil znestit jejich chramy znienim soch boZstev a jejich
nahrazenim artefakty katolického kultu, jakodciail jinde. Cortésovo keg’anské sydomi
v8ak mohlo #stat klidné, protoZe zanedlouho barbarského viadg a pak podledkterych
sweédectvi vlastnoréné poskodil aztécké modlyfigemz v hlavnim chramu umistifés’anské
oltd'e a svaté obrazy. Indiansti neznabozi sice vyhredvané ozbrojené misiaméasilou, ti
se vSak poziji vratili a pti dobyvani dikladré znicili celé mgsto &etrg chramii i s jejich
proklatymi modlami a tisici jejich uctiva.

Pokud ale keg’ané fieSili, mohl Bih vyuZit i pohaf, aby potrestal své nehodné
stoupence. To byl vaich dobovych aktérziejmeé pripad katastrofalniho Cortésova Ustupu z
Tenochtitlanu o ,smutné noci“ Eervence 1520, kdy zahynula velkast Cortésova vojska.
Sam Cortés tuto pohromu okomentoval takto (2000158: ,A to se stalo ne pro mou
neschopnost, ale pro méithy.” Podobnou interpretaci nalezneme v Cortéstetim dopise,
popisujicim, jak Bhem pozdjSiho dobyvani Tenochtitlanuigedné srazce Aztékove viakali
Cortése a jeho vojaky do pasti, v niz Spérztratili pres Sedesat mazktei bud padli nebo
byli zajati a pak o#tovani. To by se podle Cortése nestgkgdyby Bih za naSe #ichy
nedopustil tu velkou porazky2000, s. 137). Podler#livéjSiho vyjadeni Bernala Diaze k
tomu doslo tak, zekdyz totiz Cortés vizre pronasledoval protivniky, tu bBuz nedbalosti,
nebo z dopuéhi naSeho Pana JeziSe Krista on sdm, jeho kapit&ojaci opomdli zatarasit
vodni pikop, ktery pesli..." (1980b, s. 38).

Celkow se vSak jednalo jen o draksi epizody, kdy Bh odmitl kes’anim svou
piizen. Koneckond, jak piSe otec José de Acostékali Sparglé byli chamtivi, kruti a
newdomi, Pan pod@d svou \&c a stranu,iebaze pravawrni byli hriSniky, a stalo se tak i pro
dobro nevticich, kteéi takto mohli byt obraceni na pravou viru (Markhab880, s. 527).
Dobovi autei si uvdomovali i vliv jinych ¢initeli, nez byla vle Bozi (napiklad korg,
zbrarg, osobni odvaha) - ty jsou vSak kladeny vzdy admé&é misto po Bohu.

Zvlastnim rysem, ktery ilustruje dobovou mentalithyla (dajna zjeveni
nadgirozenych ochrénc (jako Panna Marie, archatid a swtci), ktei se zjevovali svym
vyznava&um ve vypjatych situacich (zejména v bitvachinz BozZi gizen vaci konani
conquistadar ziskavala nazowjsi charakter. Jde o rys, u kterého se @ogn zietelrg
ukazuje promina mentalit na Zapadbéhem zhruba poslednichékolika set let. Tebaze

vyroky o @izni Boha v @iznych zalezitostech ¢etre valky) jsou i dnes v ramci z4padnich

9 Garcilaso de la Vega, zvany Inca (1539-1616) jeram obsahlého dil@omentarios reales dsjinach Inki a
conquist. Jeho otcem byl Spéisky conquistador stejného jména, a matkou byl&dngrincezna“ Chimpu
Ocllo, neté& inky Huayny Capaka.
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spole&nosti @Zznou sodasti véejného diskursu zejména v USA, obvykle neopgust
abstraktni rovinu. Pokud by al€jaci vojaci zapadnich stahag. pri invazi do Irdku v roce
2003 svéaznou twa tvrdili, Ze nad boji&tm spatili né&akého s¥tce ¢ archandla
v nadgirozeném bombardérti vrtulniku, nebo Ze pozar jejich tanku zaZzehnaarfa Marie,
s velkou pravépodobnosti by se stali objektem zajmu armadnickhadggi a psychiati.

Oproti tomu roku 1520 na ptdri Mexického zalivu mohli v jedné b#&wvidajré
pozorovat jak Spafhé, tak Indiani zjeveni Panny Marie povzbuzujicé siyznavée v boji
proti newiicim, roku 1531 zase mohli udgjrconquistadth ve vojsku Franciska Pizarra
béhem bitvy s Indiany na ostrovPuna spdit svatého Michala se svym vojem v zapase s
d’ablem, kterak pobizitks’any k poteni neznabah ¢i roku 1536 mohli Spafhé vidét Pannu
Marii nad hdicim palacem v perudnském Cuzcu, kde byli obleb&mém inckého povstani.
Pritom nejde ani tak o to, co conquistéidelastre videli, ¢i zda skutené meli n¢jaka
mysticka vidni, protoZe to nelze nijak verifikovat. Podstatrey fakt, Zze bylo mozné o
takovych ¥cech mluvit a pséat, aniz by tim wa spol€éenska vaznost autora. Oficialni
katolickd teologie takové jevyfipoustla a hlavni cirkevni autority (jako sv. Tomas
Akvinsky) se ¢mito tématy vazé zaobirali (MacCormack, 1993, 101-107).

OvSem ®které z ¢chto zprav mohly byt vymyslem kronik& To je Zejm¢ pripad
udajného zjeveni svatého apostola JaktibiRetra, ktery rédl roku 1519 pomoci Cortésovym
vojakim v bitwé u Cintly v Tabasku zwgit proti mayskym Chontéam, jak o tom piSe
kronik& Francisco Lopez de Gomara, Cottéskaplan (ktery se vSak dobyvani Mexika
osobré nezw&astnil) vHistorii dobyti Mexika(Historia de la Conquista de Méxicd552).
Gomara uved! ) vyli¢eni zmirgné bitvy, Ze Spafé nekolikrat spatili jezdce na groSovaném
koni, ktery zahnal Indiany nad a domnivali se, Ze jde o Cort&Sen¢koho z jeho malé
kavalérie. Kdyz to vSak pozjl Cortés popel, &fili pry, Ze Slo o apoStola Santiaga (svatého
Jakuba), svatého patrona Sglaka, zatimco Cortés davaiganost hypotéze, Ze $lo o svatého
Petra, ktery byl jeho osobnim patronem (Lépez dm&@, 2007, s. 44-465.

Autentické s¥dectvi o této epizads jezdcem v bity u Cintly zanechal Andrés de
Tapia, avSak beze zminky o apostolech (Vazques @man002, s. 74). A Bernal Diaz del
Castillo, dalsi fimy astnik bitvy, rozhodhpoprel, Ze by on nebo kdokoli jiny ze Syhin
vidél né¢jaké apostoly, &oli vitézstvi nad Indiany podlegpbylo zcela jist nutno gicist Bozi
piizni (1980a, s. 101-102). Rodih Cortés uvedl v dopise z roku 1519, ktery naheageino

%0 I...] todos dijeron que vieron por tres veces aldaaballo rucio picado pelear en su favor contoa indios,
[...], y que era Santiago, nuestro patron. Fernan@ortés mas queria que fuese San Pedro, su especial
abogado; pero qualquiera que de ellos fue, se tuwdlagro [...]* (L6pez de Gbémara, 2007, s. 45)
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ztraceny prvni list, Ze v této bitvSpartlé zvizili spiSe diky wli Boha nez diky viastnim
silam (Cortés, 1992, s. 22).Bernal Diaz ov&em principiainptipustii moZnost &akého
mystického zjeveni, nelb@ise:,...mohlo se stat, Ze nam, jak pravi Gomaraspeli slavni
apostolové svaty Jakub a svaty Petr a Ze ja bidi§ntk jsem nebyl hoden toho, abych to
spatil“ (1980a, s. 101).

Tato epizoda tedy neznamend, Ze by vSechny podmpréy o nadfirozenych
zjevenich byly vyplody kronika, ktefi se nechali o3alit vyprémimi z druhé rukyci
popustili uzdu vlastni fiedstavivosti. Naiiklad Antonio Pigafetta, ktery se &stnil slavné
Magalhdesovy plavby kolem &a v letech 1519-1522¢i(i ve stejné dob, kdy Cortés
dobyval Mexiko) zcela vaznpopisuje zjeveni hnedtitsvatych patroi kteti pomohli
ochréanit jeho Id béhem silné néni boue (2004, s. 78):

Stahli jsme plachty a #2ali se modlit k Bohu. V tom se nam zjevili svati achranci a tmu i bau
rozehnali. Sv. Erasmus paki&vé hodiny v koSi jako pochode sv. MikuldS se usadil na zadnim
sttzni a sv. Klara néas i&zila na pednim. Kazdému z nich jsme slibili po otroku a @dzgsme
almuzny.

RovnéZz bkehem dobyvani Mexika zmiuje jinak zdrZenlivy Bernal Diazéktera pro g
samého fjatelna zjeveni nadpozenych ochrang jako zjeveni Panny Mariecbem bitvy
mezi Spasiskou posadkou, kterou Cortés zanechal nagipa aztéckym vojskem. V tomto
piipadt meli pry vidéni nadgirozené ochrankynSparlt i Aztékové (1980a, s. 283-284):

...svych kapitah se Montezuma zeptal, jak to, ze kdy&imekolik tisic val&nika, neporazili tu hrstku

teotli (tj. ,boha — Sparélt, pozn. V.K.). A oni odposddli, Ze o3tpy, Sipy, ani bojovnost jim nebyly

nic platné a nemohli naSe donutit k Ustupu, profiigd teotly kréela jedna velka kastilska tcuccihuatl,

tato pani Mexianim nahasla strach a ke svym tedth pronasela slova, ktera jim dodavala odvahy. A

Montezuma si tehdy domyslil, Zze tou velkou paniablanna Maria, o niz jsme nbekli, Ze je nasi

orodovnici, a kterou jsme mugatim dali vyobrazenou s jejim drahocennym synemangi. J& jsem to

nevicl, protoze jsem byl v Mexiku, aliekli to jisti dobyvatelé, ki@ byli pfi tom, a kéz by Bh dal,
aby tomu tak bylo; vSichni my vojaci, kfgsme tahli s Cortésem, jsme zajisté peviili, a byla to
pravda, Ze bozi milosrdenstvi a Panna Maria j&gse nami; a ja ji za to vzdavairelé diky.

Bernal Diaz tedy rozhodmentl v iumyslu popirat zazraky; ve své kronice o dobyti
Mexika bilancoval toto bohulibé konani mimo jinéskalovré (1980b, s. 375),...pohledte
na svaté zazraky, které se tu den co déy a c&ji, a tak vzdejme Bohu a jeho blahoslavené
matce Pana Marii vielé diky a chvalu za to, Ze nam dapté milosti a pomohli nam,

abychom tyto ze#rziskali a aby se v nich tak rozmohleg&anstvi...”

L Crean vuestra reales altezas por cierto que estdalia fue vencida mas por voluntad de Dios que por
nuestras fuerzas, porque para con cuarenta mil heslie guerra poca defensa fuera cuatrocientos que
nosotros éramos.{Cortés, 1992, s. 24)
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Pomoc nadfirozenych ochrancnékdy udajré mela i hmotny charakter. Panna Marie
tak nejenze v bitv promlouvala ke svym uctivédm, jak to zmiuje Bernal Diaz, nybrz
dokonce pi bojich conquistaddr v Mexiku podle Gomary metala prach ddéi mewficich
(Lépez de Gémara, 2007, s. 199Rovrsz piimy Gsastnik &chto boji Bernardino Vazquez
de Tapia uvadi, Ze Aztékové bojujici proti oblezangpaglam pry vicli ,Zenu z Kastilie,
velmi krasnou, kterd4 ##a jako Slunce, a kterd hézela d@i dirsti zend aztéckym
valeinikam, a ti kdyz vidli takovou podivnou ¥c, stahli se a uprchli“ (Vazquez Chamorro,
2002, s. 137§®

Panna Marie udagnaktivné pomahala conquistadon rovrez v Peru. Roku 1536 se
pry nad heicim paldcem v Inky obleZzeném hlavnimésts Cuzku ,zjevila Panna Marie
v modrém plasti a bilymi rouSkami hasila plamemgtiaco svaty Michael po jejim boku
zaharl dably" — tak o tom aspo spravuje autor ze 17. stoleti Fernando Montesinos
(Hemming, 1977, s. 149). Také indiansky kronikaélipe Guaman Poma de Ayala seiuie
0 zazracich &hem obléhani Cuzka: Bozi intervenci, kterd zachadastel ped pozarem a
zjeveni panny Marie v podéhbvelmi krasné pani @édé v Satu ElejSim nez snih a s tkia
z&ici vic nez Slunce, ktera visila Indiany, a (podolinjako v Mexiku) jim hazela zem do
0¢i.>* José de Acosta, jenZ byl velmi nakdag vire v zazraky, tuto epizodu rogih zmiiuije,
avSak uvadi, Ze byla spaha pouze Zena hasici ai{®arkham, 1880, s. 526).

Inka Titu Cusi, jehoz otec Manco velel armaddianskych obléhat&] naproti tomu o
onom Udajs zazr&nd uhadSeném pozaru uvedl, Ze jej uhasd#inossti sluhové Spé,
schovani na stSe (Bauer, 2005, s. 106). Tuto kontroverzi lzenatitak, Ze v tomtoifpact
se Keg’ansky kronik# prinejmensim v rétorické rovénpridrzel mystické kauzality, zatimco
inka Titu Cusi vyloZil onu udalost na zaktadmpirické kauzality. kkteré podrobnosti (jako
vrhani prachwi zeme do @i newticich) roviez naznduji, Ze se jedna o ¢ity vzorec — a
pokud nebudeme tvrzeni @chto nadprozenych intervencich povazovat z&rohodné
vypowdi o skuténych nadprozenych jevech, Ize dojit k z&w, Ze se jedna o hagiografické
legendy, které mohou mit realné jadro (hamzar a mréna prachwi popela, ktera mohla

*2 [...] la mujer del altar les echaba polvo por lazaras y los cegaba; y asi, no viendo a pelearpae ia sus
casas pensando estar ciegos [...] la mujer quegiileera madre de Cristo, dios de los cristiangstpez de
GoOmara, 2007, s. 199).

%3 [...]vieron una mujer de Castilla, muy linda y quesplandecia como el sol, y que les echaba pufiges
tierra en los 0jos y, como vieron cosa tan extregeapartaron y huyeron y se fueron y nos dejar¢vidzquez
Chamorro, 2002, s. 137).

 Santa Maria de Pefia de Francia, una sefiora muyresa, toda vestida de una vestidura mas blancdajue
nieve, y la cara muy resplandeciente, mas quelgldsoverla se espantaron los indios, y dicen quedhaba
tierra en los ojos a los indios infielegGuaman Poma de Ayala, 1993, s. 309)
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oslepit ut@niky), avSak Keni, ktera nalézame v dobovych kronikach, jsou lzévéasti
vytvorem kronikdu.

Béhem téhoz protiSpaiského povstani se v Cuzku podlekierych &astniki
peruanské conquisty zjevil svaty Jakub a na svéloubi pobil mr&na Indiari. Tuto udalost
zminuje rekolik kronikati z raného kolonialniho obdobi (Restall, 2003, s3)1&%uaman
Poma uvadi, Ze pry tehdy sestoupil svaty Jakubkymehiménim, jako blesk z nebe padl na
pevnost Sacsayhuaman nad Cuzkem, ktera byla vidriden a kdyz dopadl na zem, Indiani
se vydsili atikali, Ze to bylYllapa hrom a blesk z nebe (a zaréjedno z hlavnich inckych
boZstev). Timto zjisobem sestoupil svaty Jakub, aby brarekfany. Pry pijel na bilém koni
s rolnickami a byl v pIné zbroji, se Stitem, praporem, bayen plas¢m a obnazenym ntem,
pobil mnoho Indiaf a ostatni zahnal. Od oné doby Indiéikiaji blesku Santiago, protoze
swtec dopadl na zem jako blesk, Yllapa (Guaman Poendyala, 1993, s. 310).

Pater Martin de Murla, jenZz sdepr¢ znal s Guamanem Pomou, tuto legendu
zaznamenal nasledovStirling, 2007, s. 165-166):

Pral bych si powdét Vam réco o tom, co jsem slySel od Sgbni Indiani. Prisahali, Zze je pravda
viechno, cdeknou. Vzpominali, ze v néjtSichéasech oblezeni se zjevil Sgana bilém koni, ktery
pobil obrovské mnozstvi IndidnRada Spa#lt se domnivala, Ze to je Mansio Serra de Leguizamon,
jeden z hlavnich dobyvatelCuzca. Pozji vSak zjistili, Ze tam ubec nebyl a Ze se nachazel ve zcela
jiné casti mésta. Zadny jiny Spath pritom nevlastnil takového douse jako on. Proto si toétgina
vykladala, Ze to bylo zjeveni svatého Santiagappata obrance Spéeka.

Pedro de Cieza de Leon, ktery o této epizpddal jedno z nejrarjsich swdectvi,
strené uvadi, Ze #kteti z tch, kdo se tehdy zastnili orech boji, tvrdi, Ze vidli na strag
Sparélt bojovat ,nebeskou postavutifa figura celestigl ktera zgsobila Inkim velkou
Skodu (Cieza de Ledn, 2005, s. 292). Nikdtkvapiw tuto legendarni epizodu neopomenul
barvitt vyli¢it Garcilaso de la Vega, podle kterého se apodmiti8go, patron Spalska,
viditeIng zjevil pred Spasly, ktefi ho vidsli na krasném bilém konieficima de un hermoso
caballo blanc9, s kulatym &titem, naémz byl znak vojenskéhéaddu, a s m&m v pravé
ruce, ktery pipominal blesk kili z&ri, kterou vrhal. Zjeveni dodalo odvahu Sgidam a
poctsilo Indiany, kté byli zmasakrovani a zahnani naKif{Garcilaso de la Vega, 2009, s.
175).

Panna Marie a svaty Jakub jsou také émédako nefastjSi zjeveni, Bkdy se
zjevuijici v tandemu, jako vedchozim fipadt, anebo roku 1520¢hem boji, které svadi

Cortésovi conquistadb obleZzeni v Tenochtitlanu, jak o tom zpravuje GémnélLopez de
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Goémara, 2007. s. 199-200)Vyznam Panny Marie jako matky Boha, uctivaiiéstany, je
zjevny. Zvlastni vyznam svatého Jakubaedstavach conquistadopak plyne z toho, Ze byl
povaZzovan za vaeého patrona Spalskych Keg'anmi diky legend o jeho zazréném zjeveni
v bitvé proti Mautim u Clavija v 9. stoleti. Kolem roku 1160 byl zaoZ rytisky
svatojakubskyiad, jehoZcleny se octyii staleti pozédji stala roviéZz fada vyznanych
conquistadar - na prvnim mist dobyvatel Peru Francisco Pizarro, jeho bratr Haaloaci
Pizartiv velitel a dobyvatel Floridy Hernando de Soto. &dBortésovi kapitani Diego de
Ordaz¢i neblaze prosluly dobyvatel Guatemaly Pedro dearddo se stali komtury tohoto
fadu. Jméno svatého Jakuba (Santiago) také slocdilquistadairm jako valeény pokik;
Francisco Pizarro jej vyuZil i jako heslo k Utoka coprovod inky Atahualpy v Cajamarce.

Leckterého sedoevropskéhaitende musi swdectvi o zjevenich nadipozenych
ochrané nutrg uvadt do rozpak (a bude spiSe ochotetijmout treba verzi Titu Cusiho o
cernoSich schovanych nareste, nez Spafskou legendu o PasnMarii v Uloze hasie); to
ovSem nemusi platit kifkladu pro stedoafrickéhoétende, Zijiciho ve spolaosti, v niz i
dnes je velmi roz&na vira viizné nadfirozené sily, exorcismygarodije, dably a
démony?® Neni ostata treba chodit pro itklady tohoto druhu mentality do iBtini Afriky. |
ve stedni Evrog pasobi nap. tzv. letnéni cirkve, praktikujici skupinové seance, na nichz
jejich (Gastnici upadaji do transu, ,mluvi jazyky“, a zasjadoslovny vyklad Bible. Jakkoli
mohou takové skupiny tgobit v sodasném evropském kontextu biz&rrv USA jde o
pongrné bézny fenomén, ktery lze povazovat za&itgu analogii situace v rg&nnovowke
Evrops.

Vzhledem k ¢mto soudobym analogiim neni protévdd za kazdou cenu podémt
prameny ze 16. stoleti z mystifikagigookrytectvi, kdyZ popisuji mysticka zjeveni vWéith a
priciny valeného aspchu ¢i nedsgchu hledaji v fizni ¢i neprizni Boha. Je jisté, Ze
metafyzicky ramec, vémz dobovy akt# interpretovali okolni #&ni, byl obecn rozSteny a
neodmyslitelny. Neni divu, Ze prameny z doby costyujsou proSpikovany metafyzickymi
postulaty, a Ze vnich vzasadui vyswtleni picin Gsmichi Sparla pii dobyvani
indianskychtisi dominuji metafyzické interpretace odvozené zstingé kauzality (&oli I1ze
nalézt i jiné druhy interpretaci).

Metafyzické interpretace conquistadoa dobovych Spatskych kronikdti mohou

snadno budit dojem sebeklandii pokrytectvi a cynismu, a tento dojem rozhé&dmeni

% [...] andaban peleando por las espafioles Santa far Santiago en un caballo blanco, y decian |akois
gue el caballo heria y mataba tantos con la bocaly los pies y manos como el caballero con la espad"
(L6pez de Gbémara, 2007, s. 199.)
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vyplodem az satasné zapadnitecitlivélosti. Mél ho i Prescott, kdyZz na z&vD¢jin dobyti
Mexika napsal (Prescott, 1964, s. 574)idime-li, jak se ruka zrudld krvi ubohého
domorodce, pozveda, aby si Zadala nebeského pafielénd za kterou bojuje, zmocni se nas
jednak pocit velmi podobny hnusu, jednak pochyboospimnosti prosebnika.vVzapti
vSak Prescott dodava, Ze je ,nutno se vmyslit apatkli upozomuje na patbu emického
piistupu. VySe uvedené vyklady nelze §istyloucit, stejre jako moznost, Ze véterych
piipadech byly metafyzické interpretace tmy naprosto ufmne.

Matouci povaha je neodiitelnym rysem metafyzickych interpretaci, kteréostisSuji
od ostatnich druhinterpretaci pravtim, Ze je bylo mozné zcel&alow uzivat jako nastroj
legitimizujici nasili a k&isténi, a je velmi pravépodobné, Ze se tasto @lo. Rozhod# si to
mysleli uZ rékteti dobovi autéi - na zidtné motivy Spa&hi maskované zboZnou rétorikou
neunavi upozonoval zejména znamy obhdjce Indiddominikan Bartolomé de las Casas.
Jestlize totiz dkdo zastava kugkladu technologickou interpretaci a prohlasuje Sparlé
zvitézili nad Indidny proto, Ze #hi lepSi val&€né nastroje (protoZe Zelezné dmgkopi, breni,
arkebuzy a #8a jsou lepSi nez luky, kyje a épy s kamennymi hroty, a protoze jezdec na
koni je vojensky naihzeny gSimu bojovnikovi), pak o d@fpmnosti tohoto nazoru nemame
duvod @ilis pochybovat, &oli mizeme nad uvedenymi tezemi vést diskusi. Jestliaé vS
nékdo prohlaSuje, Ze za wi#stvim conquistadér stoji vile BoZzi, nizeme byt zcela
opravréné podetivavi, obzvladt pokud vime, Ze prokazatelnym cilem a vysledkem
conquisty bylo oloupeni a zneuzivani Indian

Nelze sice verifikovat vighi svatych ochrarg je ale pinejmenSim mozné veést
diskusi o upimnosti obecgSich metafyzickych postul@&t William H. Prescott vDéjinach
dobyti Perupti charakteristice ,ducha Sp&d“ (dnes bychom spide mluvili 0 mentaliti
kolektivni psychologii) popsal typického conquistea nasledovh(Prescott, 1980, s. 85):

Jeho odvaha byla poskwma krutosti, ktera vyarala jak z chamtivosti, tak z ndbozenstvi, jakhjémala
tehdejSi doba — ndbozZensttiZédka. Byl to vitany plastik, ktery zakryval mnodshiicht i pied nim
samym. Kastilec, ifli§ hrdy na to, aby se choval pokrytecky, napackhaljménu nabozenstvi vic
ukrutnosti nez pohansky modlosluZzebnik. Upalovéen¢iicich bylo olsti nebedm prijatelnou a
obraceni na virwgth, kdo pezili, bohat vykoupilo i nejohavysi zlciny. Je truchlivé a zahanbujici,
uvazime-li, ze nejneudstugsi duch nesnasenlivosti — duch inkvizitora veétaasti a duch fizaka za
moiem — byl plodem nabozenstvi, které hlasalo pokuojrana zemi a dobrouili vici bliznimu!

V De¢jinach dobyti Mexikapodava Prescott nasledujici wWmconquistadorovy
psychologie (Prescott, 1964, s. 153):

*Viz napt. Craig S. Keeneiiracles: The Credibility of the New Testament Aots(2011).
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Me¢ byl dobrym argumentem, neéilai jazyk, a Sieni mohamedanstvi dokazalo, ze sé@aseté rukou
nasilnou zdaleka vigé nehyne, nybrz vykti a pozdiji vyda ovoce. Bylo-li tomu tak se zlowei, o
kolik silngji to bude platit ve ¥ci dobré! Spagisky kavalir citil, Ze maied sebou vzneSené poslani
jako vojin svatéhoitze. A’ se nam dnes zda jeho valka jakkoli malo opgagmebo spravedliva, pro

ného to byla valka svata. Stal ve zbrani proti ¢i&im. Nedbat duSe né#fele, ktery dosud dli v

duSevnich temnotach, znamenalo pgbavydat vlastni dusi v nebezpezatraceni. Obraceni kazdé, i

jen jediné duse, @thi mozna celé mnozstviieha.

Pro tento vyklad je podstatné, zda postulaty meieitych interpretaci nejsou jen
dobovy jazykovy Uzus, jak se domniva hay. Restall (2003, s. 133). Osabse domnivam,
Ze nikoli, a Zetrada dobovych aktérmohla byt upimn¢ preswdéena o bozi fizni pri
dobyvani Nového s¥a. Neni nutné za kazdou cenu pochybovatiikigdu o upimnosti
Bernala Diaze del Castillo, kdyZ vzdava dik boZimilosrdenstvi, diky kterému vyvazl Zivy
z tuhych bitev proti fesile indianskych vatmika. Zarovéh nemusime vyléovat ani
legitimizaini funkci €chto interpretaci, protoZe tato praxe nemuselavhyizporu s pojetim
kieg’anstvi, jak bylo obecrozstené v pozda sttedowkych evropskych sposaostech.

| v doke Spartlského dobyvani Ameriky vSak existovaly odliSnétdrinterpretaci nez
ty, které v conquist spatovaly boZzi wili a legitimizovaly tim dobyti Ameriky s
doprovodnymi bestialitami, bezpravim a loupeZzemackanymi na Indianech. Znamym
piikladem je uz zmiimy prosluly obhajce Indi@ndominikan Bartolomé de las Casaskéli
ani jeho argumentace nevylupe z metafyzického ramce, Las Casas zastava pogsta
odliSnou pozici. Zcela zasa&lnodmital tvrzeni conquistadora jejich zastang Ze za
vitézstvim Spa#lt a pokdenim India byla vile BoZi (Las Casas, 1954, s. 63Jito
Sparlé se domnivaji a slovy a pismy tvrdi, Zézstvi, kterych nasthto nevinnych dobyli
tim, Ze je zwili, Bohem jim byla dana, jako by jejich nepravastralky po pravu byly vedeny;
a tudiZ chlubi¥ a radost@ za své tyranstvi vzdavaji diky Bohu*.

Podle Las Casase byla conquista zlem, tiddydo zavrazdno a zotréeno ohromné
mnoZstvi nevinnych lidi. Las Casas odmita argunognie ke conquistdoslo proto, aby
pohané poznali pravou viru. Sp#n podle Las Casasgaslepeni, Bohem opu#ti a
odsouzeni; dobyli indianskéiSe vedeni vlastniifSnou povahou a chamtivosti po #lat
pozitcich, kwli kterym zavrazdili a zotré@li bezpaiet nevinnych domorod¢ a za tyto své
hiichy se budou naky smazit v pekle (1954, s. 63). Spknnezvitzili proto, Ze na jejich
strar¢ stal Bih, ale protoZe byli kruti,d&rolomni a nli lepSi zbra®. Naopak Indiani bojovali
proti Spaglam ve vélce ,nejvys opraené a svaté” (1954, s. 51).

A naopak, za tichy Spasli spachané v Americe hrozi viritk metafyzick& odplata.
Podle mystické kauzality Las Casase ztrestdl Bnekterych gipadech conquistadoryimo,
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nagiklad prirodnimi pohromami, jako zaplavami a sesuugyv Guatemale (1954, s. 5)
pozarem v Boget (1954, s. 98). Jindy se conquistéidwodle boziho Uradku sami pobijeli ve
vzajemnych svarech (coz byl zejméndppd Peru)cimZz byla nahrazovana nedostaié
swtska spravedlnost (1954, s. 106). MEjim kalibrem, ktery Las Casas pouzil ve svém
celozivotnim boji za ochranu Indidn byly ovSem vystrahy ied bozim trestem, ktery
postihne celé Spaltsko. Nagiklad na koncilu, ktery zadlem napravy pogmi v Americe

roku 1542 svolal cig&Karel V. do Valladolidu, Las Casas uvedl (19541 23):

Velmi jest se obavati, abyiB obs Spariska nezniil a v Gplnou zkazu neuved! pragiszké Hichy,

pachané Spaty v zemich Indijskych; nehbbjiz nyni se objevuji znameni trestu za to, a i

ptiznavaji, ze tresit prevelice gibyva; z ¢ehoz jest vidno, Ze ® jest velmi urazen a rozezlen

zpustoSenim a zplénimtedenych kraj...

Tento Las Casas vyklad ovSem jedstavoval typickou dobovou interpretaci turecké
hrozby Ked’anské Evrop, pracujici s roli metafyzickych fakior(Delumeau, 1999, s. 89-
101). Ve vykladech tohoto druhu nebyl vSak Las Gasaamoceny. Identicky @gob
uvazovani lze naléztaba také u vyzrimeho kronikée peruanské conquisty Pedra de Cieza
de Ledn (1522-1554), ktery svou obsahlou kroniklPeru dokotil kolem roku 1550.
Napiiklad Spaslé, ktei nesli podil na smrti inky Atahualpy, zéefi z vile Boha ne&astnou
smrti. Podob# Bih dovolil, aby byli potrestani ti Spalé, ktgi se chovali obzvlastkruts
k Indianim (Cieza de Leon, 2005, s. 292-294).

Metafyzické interpretace a udajné jevy jako mystic§eveni svatych patranize
vnimat jako symptomy archaické mentality, jejiz kynbyly v evropskych spot@ostech
raného novotku jeSe ponerné rozStené. Je vSakidéba dodat, Ze ve srovnani s mystickym
universem Indiai hraly nadpirozené faktory u Evropdnpodstatd mensi roli. Jestlize u
Indidni byly jevy tohoto druhu vSedni s&asti Zivota, u Evropda@nSlo spiSe o vyjimaeé
udalosti, k nimZada dobovych akt&@mohla mit i zné&né skepticky postoj, jak ukazujeéeba
pristup Bernala Diaze del Castillo¢koli vile Boha mohla byt dobovymi aktéry povazovana
za zakladni ficinu déni, dobova mentalita jenticlka obsahovala prvkyiimé komunikace
s nadpirozenem (teba ve smyslu zjeveni, které promlouva k divék TehdejSi Evropané na
rozdil od Indiah béZn¢ neuzivali ani magické technologie, jimiz by gggali wili
nadgirozenych sil (fzné metody #&ni). Také role oéti jako zmsobu, jak ovlivnit
nadgirozené sily, byla u Indidnmnohem vyznanijsSi (lidské, zvieci a materialni aih) nez
v tehdejSi Evrop. Lze ftici, Ze jestlize u Indian hrala komunikace s natipzenem
dominantni roli, u Evropan v dokE conquisty uz byla vyznamin oslabena, &oli
nadgirozeno v jejich pedstavach stéle ¢ovalo &ni v pozorovatelném st&..
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Dnes mohou metafyzické interpretace s jejich migtid zjevenimi budit shovivavy
usmev u zapadnihaitende, ktery své sebé&domi a pocit kulturni f@vahy nad vlastnimi
predchidci ¢i sowasniky z jinych oblasti planety zaklada na empé&idauzalig, s jejiz
pomoci interpretuje okolni 8 Frinejmensim v rovié védeckého diskursu dnes plati, Ze
metafyzické interpretace jsou pro porozuinconquist nebocemukoli jinému nepouzitelné,
porgvadz fFizer Bohaci svatych patroh v téchto zalezitostech nelze jakkoli verifikovat. A
na rozdil od doby conquisty je dnes ostatnela legitimni pochybovat i 0 samotné existenci
téchto nadpirozenych entit.

Ackoli vSak mysticka kauzalita zta pozbyla na vyznamu v zapadnich kulturnich
universech, nuthto neznamena, Ze by leckteré ze ¢ssnych interpretactehokoli byly
mére metafyzické, neZ interpretace z doby conquisty.hMo byt postavené na sté&jn
apriornich postulatechigbaze své zévy vyvozuji s pomoci empirické kauzality. Tu lzé&éa
uplatnit zcela telow na vybrané fipady, zatimco ostatni jsou ponechany stranou, gooku
narusuji pedem pijaté paradigma, jak bude naslédrkazano nadkterych gikladech jinych

typa interpretaci.
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3. Technologické interpretace

Kamen nemohl odolat oceli a dny Indidoyly seteny®’

George C. VaillantAztékové

UZ v prvnich dobovych pramenech o congusstjejich autéi vSimali role zbrani a vojenské
strategie a taktikygili faktord, které souviseji s technologiemi v Sirokém smyslwa, tj.
materialnimi technologiemi (znalost metalurgie aoby kovovych zbrani) a socialnimi
technologiemi (vojenska taktika a snaha o co nkjeiesjSi vyuziti zbrani za delem
likvidace protivnika). Proto typ interpretaci klagd diraz na uvedené technologické faktory
ozn&uji jako ,technologické” interpretace. Pracuji spntkou kauzalitou a dominantnim
typem interpretaci se staly s@db¢ s tim, jak na Zapadrostla uloha technologii. Vst
vyznamu tohoto druhu intepretaci tedy jedn@mda souvisi s proknou zapadnich
spol&nosti Bhem novoeku. Pro technologické interpretace je typické, %euj v nich
vypocitavany rysy taktiky, prvky vyzbroje a petni stavy aktér déjinnych udalosti. Je
nepochybné, Ze do z&r@@ miry jsou tyto interpretace zatizeny etnocemii®. Typickym
piikladem jsou vysitleni @ic¢in uUspchu evropskych dobyvatel vétSina historicky
zaneifenych autar jej chape ve smyslu vyrok®. S. Vaillanta autora klasické knihy
Aztékové(The Aztecs of Mexicd,962): ,Kadmen nemohl odolat oceli a dny Indiarbyly
se‘teny” (Vaillant, 1974, s. 15).

Tak J. Hemmingve svém doie zpracovaném vyiéni Dobyti7iSe Ink: (The Conquest
of the Incas1970) a osui poslednich ink v souvislosti s vysitlenim dobyti této obrovské
fiSe hrstkou Spaiskych dobrodruh vénuje dlouhé pasaZe popisu vyzbroje a taktiky Sifian
tieba jezdecké vystroji, coZ ma za cifieddnit opakujici se vojenské nezdary inckych armad
bojujicich obvykle s obrovskou petni gesilou proti oddilm conquistaddr a jejich
spojend (Hemming, 1977, s. 84): Cty/i bitvy cestou do Cuzca — Jauja, Vilcashuaman,
Vilcaconga a pésmyk nad Cuzcem — prokézaly velkouraadnost jizdnich Spéld ve zbroji
nad domorodymi vataiky...Rytf na koni dominoval v evropské vojenské historiicad:

staréhoRima.” Atd.

5" Vaillant, 1974, s. 15.
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Zarover si vSak tito auth casto povSimli i osch rysi danych spoknosti, které
povazuji za kkové pro porozurni tragédii indidnskych spalrosti v jejich stetu
s Evropany — tyto rysy vyplyvaji Zg¢vladajiciho typu mentality ve spot@stech pvodnich
Americam. Frikladem je tento Vaillativ vyrok o Aztécich (1974, s. 166)Psychologicke
podminky inherentni vtomto typu indianské kultsey mohly evropské vojenské technice
postavit na odpor steghmalo jako rizné jiné civilizace ve vSech kontinentecktagvjez se
staly koloniemi Evropy.“Zde se vSak také ukazuje, Ze ohkedpswtleni jistych zasadnich
udalosti a fenoméni vyznamni moderni badatelé nepaiitiodale, nez ped ctyrmi sty lety
francouzsky filosof Michel de Montaigne, ktery wa2seseji ¥nované objevu Nového &a
napsal (Montaigne, 1995, s. 279-280):

A tito novi gichozi (Spa#lé, pozn. V.K.) sedli na velikych neznamych nestach, kdezto oni

(Indiéni, pozn. V.K.) nejenom Ze nikdy nesfilakong, ale ani jakékoliv jiné z¥é, vycviené nosit a

dopravovatlovéka nebo jiny naklad. Byli pak tiffchozi vybaveni Zévou a tvrdou krou a Hitkou a

blyStivou zbrani, kdeZzto oni byli ochotni za zaztdkskotného zrcatka nebo noze nabidnouténpu

veliké bohatstvi zlata a perel, a postradali jakSanosti, tak prodki, aby se mohli pohodénnatgit
prorazet nasi ocel.ipoctéte k tomu blesky a hromy naSickld hakovnic, které by dovedly pésit
samotného Caesara, kdyby jimi bykgvapen steghnezkuSeny, a jichZ zde bylo pouZito proti ndirod
nahym, kt& vétSinou nendli jinych zbrani nez luky, kameny, kyje a‘ed¢né Stity, a ve svych
vynalezech dosth pouze k bavlanym tkanivim.

Tato Montaigneova interpretaceetti s¥ta (podobr jako interpretace Vaillantova,
kterd ohleda Aztéki zminuje ,psychologické podminky inherentni tomuto typdianské
kultury*) obsahuje kroré typické zminky o pevaze evropské vyzbroje také et ktery se
tyka mentalit. Ne nadarmo je Montaigne povazovawyzanamného fedstavitele zapadniho
antropologického mysleni v raném no¥ku — vymer koni jako velkych neznamych nesta
evropské delné zbran charakterizované obavanymi a uctivanyniirggnimi fenomény
nazn&uji, Zze Montaigne rozudh vtomto ohledu setu cizich kulturnich st pomerné
dohre; Vaillant a Hemming budou aiktisicileti pozaji mluvit o ,psychologickém Soku“.

Nicmére jak Montaigne, tak uvedeni moderni @utdadou zné&ny diraz na vojenské
aspekty dobyti Ameriky. V souladu s typem kultumitizorce Zapadu je mysleni autor
zrozenych vtomto prostoru fascinovano fenoméneann@ogického nasili. Tato shoda
v zakladnich rysech tps pil tisicileti doklada jistou zahl€édost do witého, feknime
technologického zisobu interpretace spéknského byti, vicéi mént newdomy diraz na
technologii a hmotné atributy kultur. AvSak dobgréameny obsahujadu prvKi, které tento
rozSieny Uzus narusuji, a vySe uvedena ¥ilewni technologicky zastenych autar se tak

ukazuji ginejmensim nedostajicimi.
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Podivejme se nyni, jakou roli sehrala vak& technologie Evrop&nzaloZzena na
Loceli, pfesrgji fe¢eno na Zeleznych zbranich (chladné zbjako me&e a kopi, palné zbran
jako arkebuzy ada) a zbroji ¢imz je obvykle mi#no platové a krouzkové bni, obecg
pouzivané v 16. stoleti v evropském valetvi). Proti této evropské technologii zaloZeré n
,oceli“ béhem conquisty stal ,kamen“ (zejména v Mexiku pae@uéi obsidian, &koli
piredevSim Inkové pouzivali i & a bronz), kterym charakterizuji technologicky
zaneieni autdi valecnou technologii Indiain

Pokud jde o Zelezné chladné zhraomnu mytickou ocel, technologicky zareni
autai (W. H. Prescott, J. Hemming, J. Diamond) se sfipdie hraly kl€ovou roli gi

pokaeni indianskychiisi Spagly. Daraz, kladeny na vyzbroj, se velmi vyrazayjevuje
v argumentaci amerického biologa Jareda Diamonda. dszku ,Pro¢ Pizarro zajal
Atahualpu?*odpovida Diamond nasleday(2000, s. 76):

Pizarrovy vojenské vyhody spiwaly v ocelovych m&ch a dalSich chladnych zbranich Sganv
jejich ocelovém bréni, stelnych zbranich a konich.émto zbranim mohli Atahuallpovi vojaci
odporovat pouze kamennymi, bronzovymi i@winymi Kkyji, palcaty a pstnimi kliny, plus praky a
proSivanym ochrannym véleym odtvem. Takova nerovnovaha ve vybaveni rozhodl&etaé dalSi
konfrontace Evropans pivodnimi Ameréany a fivodnimi obyvateli jinde na $t.

Podle Diamonda sehralytipdobyti fiSe Inki hlavni Glohu chladné zbrarSparl,
zatimco palné zbranhraly jen malou roli, patvadz byly €Zkopadné a conquistaidgich
meli malo (2000, s. 78):

Daleko dileZitjsi v3ak byly ocelové nse, kopi a dyky Spaihi, silné a ostré zbrankteré mezi lehce

chrarénymi Indiany zfisobovaly masakr. Indiani naproti tomu svymi vcetigpymi kyiji, prestoze jimi

mohli Spagly a i jejich korg tlouci a zranit, jen vzaeénje dokazali zabit. Ocelova kimi nebo drané
kosile Spadli, a nade v3e ostatni jejich ocelovdhjice, je obvykle wi&i ranam kyji &inng chranily,
zatimco pouze proSivané véheé odivy neposkytovaly Indidim proti ocelovym zbranimibec Zadnou

ochranu.

Pokud se &kde Indiani dokazali postavit na&iany odpor Blochim, bylo to podle
Diamonda proto, Ze si osvojilélmSské kulturni inovace, jako kém stelné zbrat v pripac
severoamerickych prérijnich Indi@mebo chilskych Araukdn(Diamond, 2000, s. 76-77).
Technologie tak byla bezprastini gicinou vojenskych vizstvi conquistaddrnad Aztéky a
Inky, nikoli jiné, teba politickéci psychologické faktory (Diamond, 2000, s. 77)ato
Sparelska vitzstvi nelze fipsat pouze na vrub pomoci, kterou jim poskyticfejspojenci z
rad pivodnich Ametian, psychologickémuigobeni dosud newvidych Spadlskych zbrani a
koni, nebo (jak séasto tvrdi) omylu Ink, kte’i Sparly povazovali za svého vracejiciho se

boha Viraka@u.“ Indiansti spojenci sefiolali ke Spaglam aZ tehdy, kdyZ poznali marnost
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odporu proti nim a Inkové byli poradzeni i poté,wgrchal jejich prvotni Sok ze Spaskych
zbrani a koni. Podle Diamonda veSkeré usilialplorazit bilé vatlce selhalo v ikledku
zékladniho faktu:;,Span¢lé meli daleko lepsi vyzbroj“(2000, s. 78). Tohoto z&w se
pridrzuji i jini sowasni autd, jako N. Davies, M. Restatli C. Townsend.

Etnohistorik Nigel Davies (ktery vSak zohiege i mentalistické faktory) si ve svém
popisu mexické conquisty vypomohl velmi technolégmi kontrafaktualnimi gmery.
Nejprve si pedstavme, Ze by Sp&sko bylo v téZe dob cilem invaze zcela neznamych
bytosti uzivajicich neznamé zbéaiarel V. byl nepochybhstatény i vychytraly, avSak co
by se asi odehravalo v jeho mysli, kdyby skupin@ Bu#i, o nichz by ¥d¢l, ze @isli z jiné
planety, pistala v severni Evr@p vybavena obrmymi vozy a kulomety? Jak by asi on a jeho
radci reagovali na zpravy, Ze se tomuto nepatrné@vigak neporazitelnému vojsku pitili
jeho vazalové v Nizozemi, Ze naprosto rozdrtilonEcaize a nyni pomalu postupovalo na
Madrid, pecemz smetlo vSe ipd sebou? Podobnou paraleliegklada Davis, kdyz se
zamysli nad otazkou, pfese aztécky vladce Motecuhzoma nechal zajmout @engvalaci
uprosted svého hlavniho #sta rékolika ozbrojenymi Spaity v cele s Cortésem. Podobn
Karel V. by Zejm¢ nebyl schopertelit takové skupi#, jako byla ta Cortésova, pokud by
vstoupila do jeho palace ozbrojena modernimi palrgionaremi, a pokud by byl postaven
pied alternativu smrti nebo zajeti (Davis, 1980,64.;263).

Technologické interpretaceagobi z hlediska s@&asnych Zapdiani nepochybs
velmi vérohodré. Pokud v3ak fibéhy o technologické nadzenosti Spathi podrobime
konfrontaci s dobovymi prameny,tife se nam naskytnout dosti odliSny obrazekietst
.kamene" s ,oceli“, a na zakladdlobovych swdectvi lze vytvéit obraz conquisty posmné
znané kontrastujici s vySe uvedenymi technologickymeiptetacemi. Stegnjako v jinych
piipadech se zda, Ze atitiistupuji k danému tématu na zaklafz prijatych premis,
v tomto gipad na zaklad premisy o bezesporné rfadenosti zapadni, a torgalevsim
vojenské technologie nad technologiemi indianskymi.

V pripact dobyvani Mexika se vSak sami conquistadponerné casto uznale
vyjadrovali o zbranich indianskych. Komplexni spwolesti v Mezoamerice se zabyvaly
intenzivnim vatenim a domorodci proto pouzivali velkou Skalu zirgichz &innost byla
prowitena staletimi mezoamerického d&eli. Stelnymi a vrhacimi zbrami byly v
Mezoamerice praky, luky a rovh vrhas o3gpa (zvany v jazyce nahuadllatl). Slo o nastroj,
ktery fungoval na principu paky a Zmg& zvySoval dosel vrzeného ospu. Vrha os€pu byl
vynalezen uz paleolitickymi lovci, kites jeho pomociiejmé vyhubili americkou megafaunu

(mamuty, mastodonty, zemni lenochody &i @lizony); experimentathbylo owieno, Ze tato
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zbraa dokéaze zfysobit smrtelné zrami tak velkému zveti, jako je africky slon. Podle
vymrsgné s jeho pomoci mohly projit @mim (Crosby, 2002, s. 34). Velm€ianou zbrani
na dalku byl rovez prak. Dale Mexiané uzivali bodné a & zbrag, zejména ,mee" —
valeiné kyje, a rovéZz kopi se vsazenyniepelemi z pazourku a obsidianu.

Konfrontace s touto indianskou vétemu technologii, ktera byla v tehdejsi Ewtop
z¢asti zcela neznamd, byla pro Sgignnepijemnym gekvapenim. Prvnimi vojenskymi
stretnutimi, v nichz dosSlo k po¥teni evropské a mezoamerické vake technologie, byly
srazky mezi 8astniky prvni Spaitlské vypravy k behim Yucatanu roku 1517, vedené
Franciskem de Cordoba, a tamnimi Mayi. Tyto bojensiky znatnymi ztratami na stran
Sparlu, ktei prisli o polovinu svych muk Bernal Diaz del Castillo, ktery sec@stnil této
vypravy, bilancuje jeji vysledek nasled@vfi980a, s. 21),...kapitan utrzil deset ran Sipem,
vSichni vojaci po dvou, a tak jsme se museli symeillsvizelemi vratit na ostrov Kubu; vojsko
vystoupilo z lodi, kapitan hned pgighodu na zem ural a ze vSech sto deseti vajaktei na
tu vypravu vyjeli, jich zerelo celkem sedmapadeséfti rozhovoru o tragické Cordobsv
vypraw s guvernérem Velazquezem na Kuydak Bernal Diaz prohlasil o Yucatanu, Ze by pro
n¢j bylo lepSi jméng,Zeme, kde nam pobili fes polovinu vojak ktefi do té zem prisli, a
kde vSichni ostatni utgli zraneni* (1980a, s. 41).

Bernal Diaz del Castillo, ktery ve s®&avdivé historii dobyvani Mexikaolemizujuje
s uhlazenymi kroniki& jako byl Francisco Lopez de Gdmara,ktee vSak sami conquisty
nezwastnili, piSe (1980a, s. 62)..pokud jde o naSe vrazdi, o kterém oni hov@ pravim,
Ze kdyz nas Slo do valkiyri sta padesat vojak museli jsme se tuze branit, aby nas nepobili
a nep'emohli; i kdyby Indiani byli spoutani, nezabili byan jich tolik, protoZe #hi bavineny
Sat, ktery jim kryl dlo, a luky a Sipy, kulaté Stity, velké @mt, mee, které drzi obouria
které sekaji vic nez naSe, a velice zdatnécmétg.” V konfrontaci s takovymi sidectvimi
vyhlizi Davisovo pirovnani conquistadér k neporazitelné mimozemské invazi vybavené
obrrEnymi vozy a kulomety patkud mér preswdcive.

Kronika Bernala Diaze obsahuj@adu dalSich podobnych zminek. N&fad o
,mecich* Tlaxcalart, s nimiz se Spa#hé nskolikrat utkali Bhem piichodu jejich tzemim na
cest do Tenochtitlanu, Bernal Diaz uvadi (1980a, s.)1/6.ty me‘e jsou z kemene, takze
Fezou vic nezivy, jsou udlany tak, Ze se nemohou ani zlomit a otup6nquistadt
popisuji, Ze Indiani dokazali 8mito zbragmi zabit jednou ranou kénNagiklad Francisco
de Aguilar popisuje ve své kronice, jak segvni srazce Spait s Indiany v Tlaxcale utkali

dva Spadlsti jezdci se démi domorodymi valéniky: jeden z Indiah jedinym uderem svého
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.,mece" rozsekl Siji jednoho kan ¢imz ho zabil, zatimco druhy vélek rovrgz uderem
~-mece" skolil druhého ko# ktery roviéz padl mrtvy (Vazquez Chamorro, 2002, s. 161-162).
Tato slova byla do dité miry potvrzena vyzkumy experimentélni arche@pgterq zkouméa
archaické techniky, jako jgdba vyroba kamennyatepeli. Tytocepele, vyrabné Stipanim
pazourku nebo obsidianu, jsou mnohem'@st nezéepele Zeleznych nastfiojNa zaklad
tohoto vyzkumu vznikla v USA dokonce sp@éest Aztecnics, kterd vyréla obsidianové
skalpely pro chirurgické operace (Malinovi, R. 21888, s. 150).

V piipact peruanské conquisty je nutné zminit vojenskourteldyii Inka, ktera byla
v nekterych ohledech odliSnd od mexické, zejména pokiedo pouziti kovu (tj. édi a
bronzu). V horach andské oblasti se nepouzivalyy,luk proto Inkové najimali jako
lukostelce gFislusniky pralesnich kménz vychodnich svah And. Jako rani zbrar
pouzivali Inkove ,meée" z tvrdého deva a pedevSim vakné kyje s kamennyndi kovovymi
hlavicemi ¢i sekery s kovovymicepelemi. Stejtr jako v Mezoamerice se i v Andach
pouzivaly praky — podle J. Hemminga Slo o #&ejSi zbran andskych Indiai Podle
nékterych conquistadérz praki vrhané kameny o velikosti asi sl&jhio vejce mohly zabit i
kor¢ a mely skoro stejny tinek jako vystel z arkebuzy (Hemming, 1977, s. 148).

Podobr jako v Mexiku byla vojenska technologie a taktikéa vysledkem staleti
valek, vedenych v ramcitedkolumbovskych andskych spétesti, které ejme¢ nently
Zadny pimy kontakt s jinymi komplexnimi spaleostmi. Na zaklagl vypowdi v dobovych
pramenech vidime, Zeskteré prvky andské vataé technologie na Pizarrovy conquistadory
udélaly dojem. Francisco de Xerez popsal ve Bvavdivé zpray o dobyti Perus respektem
vyzbroj a organizaci inckého vojska, téfmbho u nEsta Cajamarca, kde doSlo k zajeti inky
Atahualpy: vpgedu jdou prakovnici, kryti Stity z destk z pevného i@va a v bavlénych
kabatcich, za nimi bojovnici s palicemi a w@gmi sekerami s kovovym d@émn, nasledovani
bojovniky s malymi vrhacimi kopimi, a nakonec jdkapinici. Xerez také zaznamenal, ze
nekteri bojovnici nosi velké i@wné [ilby, které jim sahaji az kadm: ,,Uvnit 7 jsou vycpany
silnou vrstvou baviny, takZze ani Zelezridby nemohou byt pevj$i. Uspdadani inckého
vojska girovnava Xerez k usgddani vojska tureckéi{Xerez, 1970, s. 52-53)

Spartlé se setkali v Peru ro¥h s obrannou technologii likv podot mohutnych
pevnosti, které jinde v Americe néiy obdoby. Jejich zdi jsou postaveny z kyklopského
zdiva z mnohatunovych kamennych hipkpodobné technologie se v EviopouZivala
naposled v mykénské dabVojak a kroniké& Pedro Cieza de Ledn, ktery do Peru dorazil az
po conquist, o #chto divech inckého stavitelstvi napsal (Hemmir@j/7, s. 94),V celém

Sparisku jsem nevid nic, co by se dalo #mito zdmi a kladenim kamersrovnat."
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Navzdory své vojenské technologii byli proto corsfddi v cele s Pizarrem vess

preswdceni, Ze Kk vigzstvi jim mize dopomoci na prvnim méspomoc kes’anského Boha.
Inkové vystupovali i prvnich setkanich se Spay velmi sebegdon u wdomi své drtivé
pocetni gevahy a valenych zkuSenosti.

Ohledre evropského Zelezného km, oné Montaigneovy ,2&¢é a tvrdé kry", lze
uvést, Ze conquistatictasto misto & nosili zbroj z vatované latky. Slo o prosivanégite
vycpané bavinou, napu$iou solnym roztokem k vyztuzeni (Vaillant, 1974,183). Tato
zbroj se nazyvalascaupil(v nahuatluichcahuipilli), a byla pevzata od Azték Byla totiz
levnejSi a pohodIgjSi nez platova nebo i krouzkova evropska zbropaaic také dinna
(Hemming, 1977, s. 86). Krafrvojaki byli touto zbroji kryti i ko, jako v ipadc vojska
Gonzala Jimeneze de Quesada, piddle kolumbijskych Chibch (Stingl, 1966, s. 298).

A i kdyZ conquistadb nosili kovové brini, jen maloktery si mohl dovolit takovou
zbroj kryjici celé &lo, a proto byli stale dosti zranitelni proti kanien Sipim a oS¢pam, i
raiznym rienim zbranim. Bernal DiaZasto zmiuje ztraty a zragni, zpisobena dmito
primitivnimi projektily a zbrasmi, nagiklad pi dobyvani Tenochtitlanu Cortéporucil,
abychom si vzali velmi dobré kimi, naprsniky, podbradi a hledi, protoze Mexié proti
nam bojovali spoustou i, kamer, které padali jako kroupy, Sip kopi, Kyi,
dvourwnich meéu a jinych zbrani, a tak jsme se museli branit dabiyrrenim; pesto jsme
kazdy den, jak povim dale¢lirmrtvé a rarené“ (Diaz del Castillo, 1980b, s. 15).

Palné zbrat Spartlt (tedy fredevsim arkebuzy akd) jsou dalsi klasicky instrument,
jemuz je picitan triumf Evropaf nad Indiany. O nadzenosti modernich automatickych
zbrani nad luky a praky pochybuje malokdo, ale t@mku bylo v gipads dél ¢i hakovnic
versus indidnskychiginych a vrhacich zbrani v dobonquisty? Vyhody evropskychdnich
palnych zbrani, uzivanych v 16. stoleti, jsou vevsani s indianskymi (i jinymi) luky
problematické. Britsky historik vojenstvi Geoffr&egan v knizéRozhodujici bitv§Decisive
Battles 1992) charakterizuje muskety, které se pouzivaly'. stoleti, nasledo¥n(1994, s.
142):

KdyZz se pouzilo nadémné mnozstvi prachu, mohla se roztrhnout hiagevihké pdasi vyadilo

musketyry zcela 2innosti. StarSi vojaci povazovali musketu spiSetgaa mnozi Anglkané pouzivali

jese v 17. stoleti ragji luk. Jeden moderni historik vyslovil nazor, Zéyky rektera ze stran anglické

obtanskeé valky muskety zavrhla ve présp luku, snadno by vyhrala kazdou bitvu.

JeSt v roce 1776 si Benjamin Franklin v olkawda ametiti rebelové budou mit dost
strelného prachu, pohraval s myslenkou, Ze by se muahiylit k lukim a Sigm (svou roli
ziejme hraly zkuSenosti Zetnych valek kolonist proti Indiarim). Franklin zdrazioval fakt,
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Ze resnost ldgiStnika byla pinejmensim steghdobra jako u gelce z muskety, a Zedigtnik
mohl vystelit ¢tyii Sipy za dobu nutnou k nabiti a viigdeni jedné kulky. $¢lny prach navic
oproti Sigim produkoval kog clonici bitevni pole. Rowz muz, lehce zramy kulkou, mohl
pokratovat v boji, zatimco Sip bylddba nejprve vytdhnout z rany. A kéne, ,luky a Sipy
Ize vSude mnohem snagirsehnat, nez muskety a muni¢Crosby, 2002, s. 105).

V pramenech z doby conquisty se lIze opakévaetkat se zminkami o selhanich
Spartlskych palnych zbrani. ®olik takovych epizod zniuje Hernan Cortés, kdyz nap
popsal okolnosti zajmutickolika lidi z osadekit lodi, které guvernér Jamajky Francisco de
Garay vyslal k potezi Mexického zalivu. Cortésovi vojaci nalakali @gvy muze naiteh,
kde je gepadli (Cortés, 2000, s. 29)Z barky vyskd@ili c¢tysi muzi, dva s kuSemi a dva
s muSketou, ke obkliceni mymi muzi na plazi byli jati. Tu jeden, kteryl prvnim
disstojnikem lodi, clet vypalit z muskety a zabit mého kapitana z VemagravSak diky Panu
naSemu rana nevysSla.Pti Cortéso¢ Utoku na Spaftské vojsko pod velenim Panfila de
Narvéaeze, vyslané proti Cortésovi z Kuby, n&fitaase Narvaezovi vojaci opesmi na
vrcholu indidnského chramu proti dtokam ani jednou vypalit (Cortés, 2000, s. 84
jedné z ¥Zi, kde byl ubytovan Narvaez¢lma schodisti devatenact musket. Hnali jsme se
nahoru tak rychle, Ze st vypalit jen jedenkrat, a Bh tomu chidl, Ze rana nevySla a
nenapéchala zadné Skody."

Ucinnost indianskych vrhacich atelinych zbrani (prak luka, vrhasi o3gpi) ve
smyslu dosahdi pribojnosti mohla byt tedy nizSi nez ¥ipad Spartlskych arkebuz a kusi,
zato se vSak tyto mnohem jednodussi zbranohem snaze ovladaly, vyedpa opravovaly.
Nez Spasisky stelec gripravil k vystelu arkebuzu nebo ku$, &iaindiansky valénik
mnohokrat vyselit z luku nebo vrhnout kame#i oStp. Proto prvni Evropané, kiese
seznamili s dinnosti domorodych zbrani, o ni€éasto mluvili s nalezitym respektem.

| kdyz Spagiské palné zbrahzrovna fungovaly, nebyly v Zadnéntigadt zarukou
snadného vézstvi. V gipadt mexické conquisty jakmile se domorodi @liei vzpamatovali
z prvotniho psychologického Soku z neznamé &ieechnologie Spahi, (inng Utosili se
svou ,primitivni* vyzbroji na conquistadory, a tonavzdory &kym ztratam, které jejich
houfam pisobily vystely z &l a arkebuz. Bernal Diaz popsal horké chvile Coxtgsh
conquistadar pii bojich v Tenochtitlanu fied Spadlskou katastrofou o ,smutné noci“, kdy
vzboueni Aztékové tvrd dotirali na obkdené Spa#ly (1980a, s. 382):

...vrhali tolik oS&pi a z prak tolik kamerii a stileli tolik Sip, Ze nam tentokrate zranili adiyticet
Sest vojak a dvanact jich na zrani zentelo. (...) Nebyla nAm mnoho platnala ani pusky, ani kuSe,

ani kopi, ani mée, s kterymi jsme nagénitciili, ani to, Ze jsme dafe bojovali, neb8 i kdyz jsme jich
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mnoho zabili a zranili, vystavovali se hiiot naSich mé&i a kopi; a i tom vSem byly jejich Skadrony

sewené, ani na chvili népstavaly dofe bojovat a my jsme je nemohli odrazit.

V podobném duchu @&cthto bojich s Aztéky v Tenochtitlanu piSe sam HerGartés
(2000, s. 87-88):

Z praki na nas do pevnosti metali tolik kameni, Ze sedakoby z nebe padal kamenny ¢1éSiph a

Sipek bylo, Ze zcela pokryvalyésty a nadvéi a téndt se pro § nedalo chodit. &nil jsem proti

Gtonikam vypady na dvoui tiech mistech, ale bojovali proti nAmézghe, takZze kdyz na jedné stian

vyrazil kapitan s déma sty muzi, stéli mu, nez se mohl stdhnout&pctyii lidi zabit a jeho samého a

mnoho dal3ich zranit. Na mé stégmak zranili mne a mnoho dalSich SgianMy jsme jich pobili méalo,

neba’ se uchylovali na druhou stranu most ze stech a teras nas napadali kamenifh,nékteré

Z jejich pozic jsme dobyli a vypalili. Bylo jich a& tolik a tak pevnych, obsazenych takovym

mnozstvim lidi s takovou zasobou kameni a vSelijmych zbrani, Ze nam sily nes&ilg, abychom

vSechny dobyli a uhdjili je, aniz by nas po libasbyli napadli.

Podobi o tchto bojich vypovida i Francisco de Aguilar: kdyiképarélé vyrazili do
boje, Indiani astavali v bezp& za kanalyi na plochych sechach dori, a odtud zasypavali
conquistadory kameny z prakSipy a o3tpy, picemz o&py vrhali s takovou silou, Ze
probodly kor ¢ muze, pokud netti brnéni®® TudiZz Indiani ndli nad Spasly velkou
vyhodu; bojovali v bezp#, zatimco Spaté byli ve velkém nebezpe (Vazquez Chamorro,
2002, 180).

Skute&nost conquisty tedy nebytasto ani zdaleka tak idylicka, jak ji na jednomthis
lici klasicky historik W. H. Prescott (1980, s. 8rosti domorodci s primitivnimi zbrafmi
nezmohli nic proti evropskému véhékovi v brgni, az po zuby ozbrojenému. Bylo tomu
presre tak jako v rytfiské legendl kde chrabry ry#i jedinym mévnutim svého kopemize
sta protivnik.* Sparslé byli castokrat natrznych mistech v Americe porazenigpto viak ve
vysledku zvigzili, a¢ nikoli snad tak, jak to popisuje Prescott. Lzeopgavréné domnivat, ze
hlavni sila conquistadbmespdivala pouze v rovi# technologické, tedy ve zbranich, nybrz
v roviné obecrjsi, v niz hrély dlezitou roli mnohé jiné faktory (jako mentalita altarni
komplexy), coz bylo v dlouhodobé perspektrozhodujici, navzdory jednotlivym vojenskym
neusgcham.

Evropska vojenska technologie sama o¢stdaly nebyla zarukou wistvi. Tzvetan
Todorov jako piklad domorodého zachazeni se &peltymi stelnymi zbragmi zminuje
Tarasky, jak to zaznamenalprava o Michoacanwd frantiSkana Martina de Jesus de la
Coruiig napsana kolem roku 1540 (Todorov, 1996, s. 1Jlykoli Taraskové ukastili

%8 era tanta la piedra tirada con honda de una vuejtlechas y varas a manera de dardos, que no haiign
lo pudiese sufrir, porque tiraban los dardos conttafuerza que pasaban un caballo y un hombre sstaban
armados” (Vazquez Chamorro, 2002, 180).
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Sparlim stelné zbrad, obstovali je v chramech beim.* To by sice bylo mozné povaZzovat
za vymluvny piklad praktik vyplyvajicich z archaické mentalifgdinym divodem porazky
Indiani vSak nebyla jen jejich neschopnoseyzit evropskou vyzbroj. Indiani v Mexiku i
Peru prokazatetnv nekterych gipadech pouzivali v bojich se Sghnukotisténou evropskou
vyzbroj. Platilo to ovSem fpvazié o chladnych zbranich, které si Indiani régnéasto
prizptisobovali.

Conquistadti piSici o dobyvani Mexika uvéf, Ze Aztékové v boji proti nim uzivali
ukoristéné Spasiské mee, z nichz si $tSinou vyralli jakési piky ¢i kosy. Bernal Diaz
nagiklad popsal setnuti u Xochimilka, v 8mz aztéti valenici pouzili proti Spadlam
ukoristtné mee jako hroty kopi (1980a, s. 48Q)..jaka meli kopi, upravena jako kosy
z me, které ziskali, kdyZ nés pobijeli na hrdzi u Maxikolik tu bylo indianskych kapitan
ktedi meli vSichni naSe m& nasazené na dlouhychfetesklych kopich..."P¥i popisu jiné
Sarvatky Bernal Diaz napsal @kterych grednich aztéckych valmicich (1980a, s. 484):
»..méli naSe meée, ctlali s nimi odvazné kouskyrgkali, Ze nas pobiji nasimi zbrami."

Uspssné pouziti ukisténych Spaliskych mea Aztéky zaznamenal rov# Cortés fi
pozckjSim dobyvani Tenochtitlanu (2000, s. 15Dokonce nam jednoho ka@reabili jakousi
kosou, kterou kdosi z nich zhotovil z jednoho rha®iev.” Aztékové se pokousSeli pouZzit i
ukoristéné kuse, avSak bez @shu, jak o tom zpravuje Bernal Diaz (1908b, s. 52povim,
Ze na nas sileli Sipy z naSich kuSi, protoZe zajalit maSich stelci [...] a donutili je nabit
kuSe a ukazat jim, jak majirgdet; avSak ti zajatci nebo Me%né stileli tak, Ze nam
neuskodili...”

V piipadt Peru hem velkého povstani, které vedl Sggrpavodrt dosazeny inka
Manco, se Inkové kro&nevropskych m&i snazili grevzit i korg, brreni a stelné zbran. Na
rozdil od Azték na to ngli ovSem Inkové vice&asu. Bi Utoku Hernanda Pizarra na pevnost
Ollantaytambo, do niz se uchylil vzieay inka Manco, se Spdiam naskytl zvlastni pohled
na incké obrance, z nichZkiefi byli vyzbrojeni Spasiskymi meii, Stity a gilbami. Samotny
inka sedl na koni a s kopim v ruc&dil svou armadu. Inkové se dokonce pokusili pouzit
ukoristéna dtla a arkebuzy, prodi pripravili zajati Spadlé stelny prach (Hemming, 1977, s.
166). V bitw u Ollantaytamba byli conquistaiiladrazeni; na definitivni pad Iikto vSak
melo pramaly vliv.

Podstatné na celkovém netspu aztéckého a inckého odporu nebylo pouze to, Ze
indidnské pokusy pouzit proti Sgggkym vetelcim jejich ukdisténé zbrag mély jen
epizodicky charakter, a Ze Indiani zjévmebyli schopni hem conquisty tyto zbranicinné

ovladnout. Zejména poz@i zapadni tieni conquisty maji sklonipcaiovat Einnost a
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vyhody Spasliskych zbrani a zbroje, coz Ize vnimat jako znadoe¢ntrismu. Logika uzivana
v téchto z&padnich vyprémich je zhruba nésledujici: pomdZ nepdetni Spaslé jako
piedstavitelé Zapadu vyhrali nadgeonymi Aztéky a Inky, muselo to byt tim, Ze bylepsi*,
coz obvykle znamena v zapadnim universu, jemuzéknlik set let dominuji technologicke
vyklady aplikované v ramci empirické kauzality, @parglé meli Gginngji technologii. A to
nikoli technologii magickou (tedy mo&si kouzlaci vétsi piizen néjakych nadpirozenych
sil), nybrz technologii empirickou, tj. zbran

Kromé zbrani si badatelé zabyvajici se conquistou veéasio také vSimaji role koni
jako @&inného valéného prosedku uzivaného Spdély. Mnozi dobovi akt& conquisty
ostatrg dilezitou roli koni¢asto zmiiuji, mezi nimi na prvnim mistsamotny dobyvatel
Mexika Hernan Cortés. dkteré historiky to vedlo k avaham, ve kterych Hgdiné postaveni
do role jednoho z nejdezit¢jSich faktofi Usgichu conquistaddrpii dobyti indianskyclHisi.
Napriklad americky historik John Hemming ozilakoné za ,tanky conquisty* (Hemming,
1977, s. 85); na tomtoriladu se rovi&Z ndzorg odhaluje technologicky #igob uvazovani
rozSteny v modernim zapadnim mysleni, které si vyponsai#vlastnimi alegoriemi.

Kon¢ béhem dobyvantiSi Aztéki a Inki nepochyba prokazali velkou sluzbu, pokud
se conquistadonalézali v terénuifhodném pro akce jizdy, jak to zimje ve svych dopisech
kuprikladu Hernan Cortés.dem dobyvani Tenochtitldnu Cortés velmi dbal naatn; byly
zasypavany kanaly a odsiovany gekazky branici pohybu koni, nebgkicinou porazek
Sparlt se mohla stat préneschopnost nasadit jizdu, jak se to staldgikkol pi jedné akci,
které velel Pedro de Alvarado, ktery opomenul zasjgden pechod pes vodni kanakehoz
Aztékové ihned vyuzili (Cortés, 2000, s. 13KdyzZ ti z n¥sta vidtli, Ze je na druhé stran
sotvactyricet nebo padesat Spdri a néco nasich patel a Ze jezdci neprojedou, ofibse na
né tak nahle, Ze jesmutili obrétit se a vrhnout do vody a zajaki heboctyri Sparely, které
se pak chystali afbovat.”

Nicmére na druhou stranuidba pra¥ v pribéhu dobyvani Mexika byli koh
v nékterych dilezitych situacich jen malo k gets. Tvorili zna¢éné ztratovou polozku nactu
Cortésova vojska, protoze se na soustedovaly utoky Indiaf, a Cortés s purikarkou
presnosti vypgitava jejichcetna zrasni a umrti. Katastrofalni stav svého vojska pdénim
Ustupu z Tenochtitlanu bilancuje Cortés nasledo@@ortés, 2000, s. 96)Bih vi, jaké
strdzre a jakou Unavu nas to stalo, vZdye ctyriadvaceti zbyvajicich koni jiz ani jediny
nemohl lBZzet, Zadny z jezicnepozved| pazZi, négtaval zdravy gsak schopny ot@t se
v boji. (...) V tom zmatku bylo bezpé zjiseno, ze bylo zabito/es sto padesat Spdn a

ctyricet pet kobyl a koni..."Poznamka, kteroucinil Cortés o jedné z nasledujich bitek, je pro
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jeho styl uvazovani a vypréni typicka, a zarove ukazuje, jak zranitelnou vyhodu pro
conquistadory fedstavovali ko#é (Cortés, 2000, s. 96)Tak jsme putovali, za sebou stale
naramné mnoZstvi Indidn kte’§ doréZeli tak zbsile, Ze zranilicty/i nebo @t Sparli a
nekolik dalSich koni a jednoho kéaabili. Vi Bih, jak nam toho ziéte bylo feba a jak tuze
jsme litovali, Ze ndm ho zabili, nebikrone Boha jsme nedhi Zadné jiné jistoty nez ty kefi
Cortésiv vojak Bernal Diaz del Castillo v této souvislagpiakovas popisuje, Ze kah
v fack situaci pestavali byt Spafiskou vyhodou, zejménaigoojich v Tenochtitlanu, ktery se
rozkladal na urlych nasypanych ostrovech, protkanych vodnimu karfdbprvé se o tom
Bernal Diaz zmiuje @i liceni obrannych bajSparli, ktei byli oblezeni v Motecuhzomev
palaci poté, co Alvarado povrazdil aztécké tailey a Slechtice. Nepomohl ankighod
Cortésova vojska posileného vojaky a jizdou, kpgedla na Cortésovu stranu od Panfila de
Narvaez, kapitanadiwodre vyslaného z Kuby, aby Cortése zajal a zbavil vedBiaz del
Castillo, 1980a, s. 385):

Nebudu podrobf mluvit o tom, jak li¢ nds napadli v jednom opeymém dond, ani nepovim, jak je
hmozdili naSe ko¥ nebylo nam to nic platné, protoze i kdyz &omazeli do Skadron, aby je roztrhli,
Mexicané na & vrhali tolik Sipi, oS€pt a kameni, Zze se naSi jezdci na nic nezmolilibydi sebelip

ozbrojeni; a jestlize Megany dohonili, ti se hned zacli@vali tim, Zze skakali do kanél do jezera,
kde vysta¥li dalSi prekazky proti konim a kde stalo mnoho dalSich Indlisugredlouhymi kopimi, aby

korg pobili; takZze ndm to nebylo nic platné.

Zminky v relacich conquistadortedy odhaluji, Ze Aztékové si pémé rychle
osvojili prvky &inné taktiky boje proti jizél sp@ivajici mimo jiné v uziti dlouhych kopi,
stejreé jako tomu bylo v Evrof Tuto skuténost zaznamenal také Cortés, ingpi popisu
boji, které svadl za pomoci svych domorodych spojéngroti Aztékim poté, co nalezl po
.Smutné noci“ 0tgiste v Tlaxcale. Od aztéckych zajatcse Cortés dozdél, ze
v Tenochtitlanu probihaji usilovnétipravy na valku proti Spatim, zahrnujici stavbu
opevréni a vyrobu zbrani, detré dlouhych kopi proti jizél (Cortés, 2000, s. 109)Zylase
jsem zjistil, Ze vyréhi dlouhé oS#py jako piky proti kiim, rekteré jsme jiz dokonce id
neba’ ve zdejSi provinciii Tepeaca je pouzili v boji a tdborech a v leZzenich Culujsky(th
Aztéki, pozn. V.K.)v Guacachule jich bylo velké mnoZstvi.*

Pti liceni kon€ného dobyvani aztéckého hlavnih@sta Tenochtitlanu zase Bernal
Diaz piSe (1980b, s. 19)...jezdci nam nebyli nic platni, protoZe jim Meéané z kanoi po
obou stranach hraze/$lkeli do koni, a kdyz jezdci napadli Skadrony naziy Mextané se
vrhali do vody; a udali zatarasy, za kterymiekali dalSi valenici s dlouhymi kopimi
udelanymi ze zbrani, které nam vzali, kdyZz nas vyhmdlexika...Podobi se Bernal Diaz

zminuje o jiné takové srazce (1980b, s. 24):
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O konich jsem pasdél uz jindy, Zze nam na hrazich byli pramalo platkflyz napadli nebo
pronasledovali Skadrony, které s nami bojovalyséyhned vrhaly do vody nebo z¥ekézky, které
vystavly na hrazi, a taniekaly dalSi Skadrony valeiki s dlouhymi kopimi nebo kosami &gldnymi ze

zbrani, které nam vzaly, kdyZz nas v Mexiku rozgyté €mito kopimi, Sipy a o8py, které na nas
Mexi¢ané metali také z jezera a které na nas jen praefiovali a zabijeli koa dfiv, nez ti

protivnikim uSkodili; mimoto jezdci, kterym kérpatili, nechgli riskovat, Ze o # prijdou, protoze v té
dobs stél jeden &1 osm set peso, batkdy stal ges tisic, a bylo jich malo; ostétma hrazich mohli

korg dostihnout protivnik jen velice malo.

Podobné situace se opakovaly, dokud Siganenasadili brigantiny vyzbrojenéld a
se stelci z kusi a arkebuz na patybkteré dokazaly ochranit z bibkSpariské oddily
postupujici po hrazich. Tato taktika byla dovrSesmstavnou demolici daim z nichz
Aztékové ostklovali ut@niky a zasypavanim kandltroskami. Ko® tedy @i dobyvani
Tenochtitlanu hrali jen jednu zkolika komponent konmého vitzstvi Spadli. Jinde
Bernal Diaz zase popisuje, jak Indiani v Panucypaiaezi drtiw potieli Spariské vojsko o
poctu dvou set mu¥, které vyslal sefémi lodmi do Mexika guvernér Jamajky Francisco de

Garay (1980b, s. 110-111):

...kdyz Garay ty pokyny dostal, hned vyslallodi asi s d¢ sty vojaky, mnoha koni aiglci s puSkami

i kusemi a se zasobami; jako jejich kapitansl jmkéhosi Alonsa de Alvarez PinedaPinedu (...) toto

lod’stvo Indiani u Panuka p@tli a kapitdna Pinedu a vSechny jeho &arvojaky zabili, s vyjimkou asi

Sedesati vojak ti pak po velenim jakéhosi kapitana Camargiplpli do piistavu ve Villa Rice a

uchylili se k nasim...

TentyZz autor popisuje nesnazesdalych conquistadarpozdji v horach obyvanych
Zapotéky, kde nebylo mozné i obtizné schidnému terénu kanpouzit. Cortédv kapitan
Gonzalo de Sandoval vyslal jiného kapitana jménemon®@s, ktery se honosil v&leymi
zkuSenostmi z valek v Italii, pokib horské Zapotéky se sto vojaky, mezi nimiz bylicdt
strelci s kuSemi a arkebuzami (Diaz del Castillo, 198089%

Zapotékové, zda se, &kli, ze jde do jejich vsi a na céstastrazili past, takze ho donutili vratit se tak

rychle, az se nasi vojaci kutaleli po stranichigdal zranili mu tetinu vojaki, které ndl s sebou, a jeden

z nich na zra#ni zentel; ty hory, v nichz Zapotékové sidli, jsou totak tstrmé a nesddné, Ze ko# se

tam nedostanou a vojaci musi chodit po Uzkych gizkusim pochodem; f&@ je tam mlha a mrholi,

takze cesty jsou kluzké; Zapotékové jsou vyzbroyatmi dlouhymi kopimi, delSimi nez naSe, s bodci

ze zeleza nebo pazourku na sah dlouhymiizj8éini nez nase nie; celé &lo maji zakryto pavézami a

maji spoustu Sip 05&pt a kameni; a jsou ti domorodci uzasili a Stihli [...]

S €mito dobovymi vypowd’mi kontrastuji zagry nekterych modernich histonik
John Hemming, ktery se zabyval peruanskou conquistapsal (Hemming, 1977, s. 85):
,Béhem boj za conquisty \etili Sparelé za vSechno svym koninS'takovymi zawry je

treba byt opatrjsi, nebd vypowdi Bernala Diaze nejsou jedinymi podobného druhu, a
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korg, tyto Hemmingovy ,tanky conquisty”, nebyli vzdyre&ou vigzstvi, jak to ostathsam
Hemming zmiiuje ve svém vytieni dobytitiSe Ink.

Béhem velkého povstani inky Manka, které vypuklo eeradl536 a fedstavovalo
nejvazigjSi ohrozeni Spatské nadvlady nad Uzemim dobyté inakée, znéily inkovskeé
armady v horachdkolik Sparglskych jizdnich oddil o souhrnném pitu nekolika set mua.
Oddil o pd@tu sedmdesati jezdcpod velenim Gonzala de Tapia, ktery tdhl na pomoc
Sparglam obleZenym v Cuzcu, byl v séate na hornim tokdeky Pampas zcela zein
vojskem inckého vojeidce Quiza Yupanquiho, az n&kolik muzi, ktei padli do zajeti.
Quizo Yupanqui pak se svou armadou v horach pétdizosu zril cely jizdni oddil Diega
Pizarra o p&u Sedesati muz(Hemming, 1977, s. 159). Celkova bilanéehto Spasiskych
porazek bylo tégt dvé s& mrtvych Spaslt a stejny poet koni (Hemming, 1977, s. 161). Je
ovSem piznaneé, Ze vojerrdce Quizo Yupanqui byl pozf zabit v bitw u Limy, a to pra¥
Spartlskymi jezdci, kté&i mohli na pobezni planig (¢inné zaut@it proti incké armad

Vyznamné neulsfehy zaznamenala Spaskd jizda pi dobyvani Chile, kterému se
kvuli neustéle probihajicim bimjn s domorodci fezdivalo ,Flandry Indii“. Tamni bojovné
Araukany se Spatim fakticky nikdy nepodélo zcela podrobit, pafvadz proti jizé
conquistadar uplatnili fadu Giznych obrannych postipzejména boj v séenych formacich
kopiniki, coz byl roviz v tehdejSi Evropuzivany @inny zpisob, jakym se ¢gchota mohla
branit atoku jizdy. Araukéni pouzivali kopi Sest @@ metit dlouhd, jejichZ hroty tvdly
mese, dyky a noze ukisténé Spaslum, a dale dlouhé & s upevinymi lasy na strhavani
Spartlskych jezdé (Wachtel, 1977, s. 195). Niéklad v bitw u Tucapelu roku 1553 v jiznim
Chile Araukani diky dmysIné taktice zcela ztili jizdu proslulého conquistadora Pedra de
Valdivia. Pozdji si Araukéni osvojili chov a jizdu na koni, aaéivni nezavislost si uhdjili az
do vzniku republiky Chile v 19. stoleti (Roedl, 2@&). UZ José de Acosta zminil tento a dalSi
piipady vojenskych neusphi Sparla v Americe a varovalied podcgovanim valéné sily
Indiani; a ovdem podle Acosty za @shy Spasla v Mexiku a Peru stalipdevsim Bh, bez
jehoZ pomoci by Cortés ani Pizarro nemohliaigMarkham, 1880, s. 530).

Ocel, ,hromy a blesky* a ,tanky conquisty” jsouistem smyslu mytem (jestlize Ize
jako mytus chapat redukované vgseni, ,pribéh”, ktery je dolbe srozumitelny a proto i
prijatelny). Staly se vigdstavach ffislusniki zapadnich spot@osti dominantnim prvkem,
protoze Zapad vystédl svou mocenskou ipvahu s pomociéthto technologii, a je proto
pochopitelné, Ze zaujimaji vyznamné misto v inegmrich conquisty. Séasnym pikladem
tohoto fFistupu je Ross Hassig, historik a profesor antrmgiel na Oklahomské universia

jeden z pednich znalt Aztéki. Hassig pojednaval o Aztécich ve svych knihitgxico and
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the Spanish ConquestAztec Warfare: Imperial Expansion and Political @Qah, kde se
obecré zabyva pedevSim vojenskymi aspektyjohnych udélosti.

Prikladem Hassigova technologického uvazovani je gbwontrafaktualni fikce (tedy
alternativni djinny scénd) nazvan&betovani Hernana Cortéser niz se Hassig zaifil na
jednu z udalosti mexické conquisty, k niz doSkhdm konéného obléhani aztéckého
hlavniho ngsta Tenochtitlanu 3@&ervna 1521. Stiiny scén#fikce je nasledujici: ip Gtoku
Cortésova oddilu po Tlacopanské hrazi viakali AatéSpasly do I&ky. VétSinu Gt@nika
Aztékové pobili a zajali 68 Spakt (podle Sahaguna jen 53, ale az potud 3lo v Zaead
historickou skuténost), mezi nimi i samotného Cortése (zd&zafikce). Nekteri zajatci byli
zabiti ihned, ¥tSina ostatnich byla nasledimbétovana na pyramidVelkého chramu. Bez
svého widce, na jehoZz osobnosti zavisel &dp mexické conquisty, se usili zbyvajicich
Sparlt obratilo vnivé. Mexiko nebylo Spafiskymi dobyvateli podmaimo. Historie této
Casti s¥ta se z&ala odvijet zcela odliSnym smem, nez jak ji dnes zname (Hassig, 2005).

Ohledrg aspchu mexické conquisty Hassig kladéralz, jak ukazuje hlavni motiv
jeho kontrafaktualni fikce, na osobnost Hernanaté3er, jeho rozhodnost a bezohlednost,
kterou udajg nentl zadny z Cortésovych zbyvajicich velitelTento deficit il zpasobit, Zze
dobyvatelsky podnik zbyvajicich Spgin by po Cortésoy fiktivni smrti bshem dobyvani
Tenochtitlanu nil zkrachovat (Hassig, 2005, s. 113). Hassig se&byangfuje na vojenskou
technologii a taktiku Indidha Spaslt, organizaci aztéckése,di takové aspekty, jako byly
omezené moznosti zasobovani domorodych vojsksledku nefitomnosti taznych zvat,
kola a dostatnych dopravnich komunikaci, jak o tom pojednal pbdkji v knize Mexico
and the Spanish Conquédstassig, 2006).

Pri objasréni vojenskych asghi conquistadar Hassig klade #taz na spojeni
valeiné taktiky domorodych spojeinc (jako byly Tlaxcalané) a evropské vojenské
technologie. Podle Hassiga hlavni taktikou mezoakéhno vateni ,bylo prolomit
protivnikovu linii a obejit nefatele ze stran, coz se ovSem dalo velmi obfitavest. Ale
Sparelské pusky, muskety zvané arkebuzy, kuSe a jegddsitb rady nepatel prolomit, a &
bylo Spa#l:z méalo, nez aby mohli plomu vyuzit, Tlaxcalahbylo dost a $paftiska armada
zase zmnohonasobil@ianost tlaxcalské armady(Hassig, 2005, s. 109).

Ohledrg podilu organizace aztéck&e na usgchu Spaslskych dobyvatdl Hassig
uvadi, ZetiSe Azték ,nezrizovala Zadné svéSské dady, ani nedosazovala€dniky, kte
by drzeli celou gipohromad, a tak byl systém vystaven vykyvrovnovahy mistni moci,
které mohly okolnosti snadno a rychleenitf (Hassig, 2005, s. 107). Proto se k Sihé&m
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pridali nejprve Totonakové v pédZzni nizik, a kthem za¥recné faze dobyvani aztéckise i
vétSina ostatnich aztéckych vakal spojena.

Hassig sice zmiuje i dopad Spatly zaviezenych epidemii, aviak ty v jeho sc&néa
hraji spiSe okrajovou roli, a jsou cta¢ny do technologického ramce vykladu, protoze
epidemie nestovic #ha negativni dopad na aztéckou technologii mocistbhace, které do
Mexika zavlekla Narvaezova vyprava, kosily jak Aatétak indianské spojence Sghi a
proto ,nemohlo byt vylidéni samo o sabpricinou dobyti Mexika. Zavinilo vSak politicky
rozvrat: Cuitlahuacova smrt znamenala, Ze v jehstuygci Cuauhtemocovi din Aztékove uz
tretiho krale za necelych Sestsiw:* (Hassig, 2005, s. 110).

Hassigovu interpretaci conquisty lze pong jednoznané prifadit k technologickym
interpretacim, jak o tom &uc¢i nag. jeho vyrok, Ze ,Spatiské Usgchy byly mért zalezitosti
individualni nadazenosti nez technologické a orgatidanadazenosti“ (Hassig, 2006, s.
119). Mentalistické faktory zde nejsou praktickyaty v potaz, a to ani v takovych
momentech, kde si jich vSinfada jinych autar. Takovym momentem jeiedevsim onen
prosluly a z hlediska Hessigova vykladuckhly okamzik, kdy Aztékové viakali dhem
dobyvani Tenochtitlanu Cortés oddil do Iéky, pricemz Cortés taktak unikl zajetijgul
kterym jej podle Hassiga zachranilédvanim vlastniho Zivota Cristébal de Olea (Hassig,
2005, s. 112). Totéz plati také pro dalsi Zddiych moment, kde hrala mentalita zasadni
roli, a sice katastrofachem ,smutné noci“. Jak piSe Hassigdyby byli Aztékové napadli
prchajici Spasly hned a vytrvali v Gtocich,/pZila by jich jen hrstka. Takto st ctyrem
stim Spadlim, ktei to pwezili, dostalo finedlniho odp@inku, a pak z&tkem srpna
pochodovali dal a dobyvali sousednésta, ktera Aztékm odvadla darg* (Hassig, 2005,
s.110).

Za fakt, zestyii stovky Spasla véetrg Cortése vyvazly dhem ,smutné noci®, je tedy
podle Hassiga zodpesina taktickd chyba Azték a za vyvaznuti Cortése zk& na
Tlacopanské hrazi zase nadhoda, v niz hratmktu Ulohu sebedovani Cristébala de Olea.
V Hassigo¥ vykladu jsou tak prakticky Spaié a Aztékové postaveni z hlediska mentalit na
stejnou Urove; jediny podstatny rozdil mezi nimi je v urovni eogké technologie a
organizace. Kdyz Hassig spekuluje, jak by se zaalhoAztékové poté, co by zbyvajici
Sparkly pobili &i vyhnali z Mexika, v&ima si préuschto technologickych aspektAztékové
by ukdistili néjaké Spasiské zbrag, a mohli by je z&enit do své vyzbroje (zejména tieea
brreéni). Ziskali by i palné zbran(déla a arkebuzy), ale nebyli byejm¢ schopni si obstarat
strelny prach, pestoze slozky k jeho vyréloyly v Mexiku k dispozici. Mohli by vSak ziskat
kor¢ a nadit se je vyuzivat, a stejrtak by si mohli zlepSit bitevni strategii a bojoxséyky.
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K tomu vdemu by jim mohli dopomoci Spgé, ktei byli zajati, nebo by samipsli na stranu
Aztéka (Hassig, 2005, s. 116-117).

V Hassigo¥ pojeti se tedy problém dobyti Mexika zuzujegevSim na roli ,know
how" v roviné technologie. Jestlize by M&&né tyto technologie ovladli v dostétwe mie
(coz plati pedevSim o osvojeni evropskych vojenskych zbramiktkly), mohli by odrazit i
piipadné dalSi Spatské vpady. Vznikl by tak néarod, ktery by se podolmeSnim
Mexi¢anim, a dneSni Spojené staty by htdgi ,s narodem skut@ych pivodnich
Americam* (Hassig, 2005, s. 118). Has8igpristup redstavuje ukazkovyifpad zapadniho
zaujeti pro technologické interpretace, tedy ulpiy@zornosti na viditelném a hmatatelném,
co je zarove zkoumatelné v rdmci empirické kauzality.

Mentalita je jis¢ v prvni fack abstraktni pojem, ale jako koncepcéze v gFipadt
conquisty vyswtlit, pro¢ se Aztékové zachovali tak, jak se zachovali — ey nepobili vic
Sparlt, prchajicich o ,smutné noci“ z Tenochtitlanu, stefak pra Cortés vyvazl z kky
na Tlacopanské hrézi se zdravoiZk Tato z hlediska technologickych interpretacdélifa
taktick& selhani jsou velmi did vyswtlitelnd z hlediska mentalistickéhdigtupu. Aztékoveé
navzdory pevaze, kterou v @ch osudovych momentechély nedokazali pekrodit swij
vlastni stin — tedy omezeni dana typem mentaligrakdominovala symbolickému universu,
v némz psychologicky zili.

Aby se Aztékové zachovali jinak, tedy z evropskétemiska racionakh(a efektivig),
museli by odhodit podstatné prvky své duSevni vybaa nikoho nerive gekvapit, Ze toho
nebyli schopni. Jejich ,vatmé zvyky“, které jim velely v bitvach usilovat oskani zivych
zajatd, ktefi pak nEli byt obétovani boZzstum v jejich chramech, se nezakladaly jen na
ngjakych formalnich pravidlech. Slo o hluboce intdiz@mvané postoje, v&pované po
generace, a rozvinuté na zaklaikicileté mezoamerické tradice, kterou barbags&tkove
Aztéka prijali poté, kdyz asi ve 13. stoletfiputovali do oblasti Mexickych jezer. Intenzivni
snaha Azték zajimat nefatele se projevovala v celémupéhu jejich boji se Spadly,
pacinaje ,smutnou noci“ az po ko¥rey pad hlavniho w&sta. Bernal Diaz del Castillo se o
tomto v za¥ru sveho popisu této proslulé Cortésovy anabazadije zcela jednoziiaé
(1980b, s. 74):

...jeS& povim a vys¥tlim, prot jsem ve vypraéni ve vSechéchto bitvach o rssto Mexiko, kdyz
zabijeli naSe druhyikal ,odvedli je“, a ne ,zabili je*; dvod je ten, zZe vatmici, ktai bojovali proti
nam, i kdyZz mohli ty naSe vojaky, které odvhdivé, zabit, pece je hned nezabili, nybrz jet¢te
zranili, aby se nebranili, a pak je odeAdzivé jako ok¥ti modlam a je&t pred okEtovanim je nutili

tansit pred Huitzilopochtlim, coz byl jejichith valky; z toho dvodu jsen¥ikal ,odvedli je*.
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Podivejme se nyni na ktivou udalost znfiovanou Hassigem — porazku Sgidnv
bojich na Tlacopanské hrazi vibehu dobyvani Tenochtitlanu - séetelem na mentalistické
faktory, jak je nachazime ve vypalich dobovych &astniki. Tuto udalost popisuji Cortés,
Bernal Diaz a Francisco de Aguilar. V duchu dobbwvyeetafyzickych interpretaci Cortés
vzdava dik Bohu za zachranu, kdyz se jej Aztékodem zmocnili Zzivého, aledas mu
piispéchali na pomoc jeho vojaci. Ste&jrtak dolie mohl ovSem &kovat za z&chranu
indidnskym bolim, ktei si Zadali jeho krev prolitou nikoli v boji, algipitudlnim okEtovani
na vrcholu pyramidového chramu. Nébak uz bylofeteno, nejvySe ce&mym val&nym
Ukonem u Azték nebylo zabiti nefitele, nybrz jeho zajeti pro pagdi okétovani.

Cortésiv popis oné udalosti wdtim dopise o dobyti Tenochtitlanu doklada tutokpra
Aztéki, ktera se jim s jinymi souvisejicimi okolnostmilst osudnou (2000, s. 135-136):

A mezitim po vodni cestpriplavaly negatelské kanoe a jejich posadky braly Sgharlo zajeti Zivé.

(...) Zatim jiz zaltéilo tolik nepratelskych bojovnik, Zze mne nebo dvanagitiinact mych pitvodai

ze vSech stran obkili. ProtoZze jsem byl tak zaujat pomoci tonoucirephlizel jsem se a ani jsem

nevzpomgl na vlastni nebezgé Vtom se nd jiz témet chopilo rékolik nepatelskych Indiah a byli by

mne odvlekli, nebyt jistého kapitdna padedétiného oddilu, kterého jsemehvzdy u sebe, a jednoho

mladika z jeho druziny, ktery mi hned po Bohu dataiivot a jako statsny muz mne zachranil a §v

Zivot tam ztratil.

Jen strdné zminuje tuto epizodu Francisco de Aguilar: podle jeleoze Bhem oné
nezddené Spatiské akce Aztéekove sili Cortése do kanalu, aby ho utopili, kdyz se ofilje
stat&ény vojak jménem Olloa, ktery usekal ruce a pazéalmd ktefi se chopili Cortése, a tak
ho osvobodil (Vazques Chamorro, 2002, s. 190). &id&vSak popisuje podrotin Bernal
Diaz, &koli se ji osobi nez&astnil, nebé bojoval na jiné hrazi v oddile Pedra de Alvarado
(1980b, s. 39):

A na té Uzké a Spatné hrazi a neghodu pes neucpany vodnitiop, kde na & Gtceili i z ¢lund,
zranili Cortése na nozefgmohli a odvedli mu Zivych asi SestaSedesat viogakabili osm koni; Sest
sedm mexickych kapitdinse uz zmocnilo Cortése, avSak nas Pah Bw r&il pomoci a dodat mu
odvahy, aby se branil, i kdyz byl kamna noze; v té chvili kdmu gispéchal preudatny vojak jménem
Cristébal de Olea,fwvodem ze Staré Kastilie; kdyZz ¥id Zze se Cortése chopilo tolik Indi&nbil se
vojak Olea tak statee¢, Ze z &ch Sesti kapitaiy ktefi se Cortése zmocnili, hned deen étyti zabil; také
mu pomahal dalSitpstatény vojak, ktery se jmenoval Lerma; oba &rili tak, ze Indiani Cortése
pustili; pii zachraiovani Cortése fisel Olea o zivot a téz Lerma byl na pokraji smpgk gibéhlo
mnoho naSich vojdk a i kdyz ragni, Cortése zvedli a pomohli mu vyvaznout z tohbempei a

z toho bahna, vamz se octl.
Zda se byt nepochybné, Ze spiSe nez pomoci nadg&yeimkesanskych ochrarc
vdecili Cortés i ostatni conquistatloza zachranu Zivota v takovych situacich domorodym
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ritudlnim gredstavam, a nebygdhto omezeni, mohli Aztékové mnohokratiad se Spa#ly
kratky proces. Toho si povSiml napuz W. H. Prescott, ktery v charakteristice staréh
Mexika napsal o tomto typickém véteem zvyku (1964, s. 82)Prav e této okolnosti znovu a
znovu @kovali Spadlé za zachovani svych Ziidt Amerikanista Friedrich Katz v této
souvislosti pipomina, Ze moznost sponského vzestupu u Aztiekzavisela na piu
zajatdi, které valénik ziskal v boji (1989, s. 217):

Tato aztécké strategie nezabijet protivniky, nybrzajimat, mohla byt vojensky G&méa potud, pokud

nepitel sledoval podobné cile. AvSak v okamziku, kdy Aztékové setli s nepitelem, jemuz Slo

v prvni fad o znteni protivnika, aniz by zamyslel¢koho zajmout, musely se objevit zZne

nevyhody. To bylo patrné pogd kdyz Aztékové valili se Spasily.

Z hlediska socialni antropologie je kazdy zvyk wéakultde tak ¢i onak sodasti
néjakého Sirsiho kulturniho celku — komplexu, a jetairazenti zména nut@ ovlivni cely
kulturni komplex. Tento komplex zahrnoval aspekipozenské, socidlni a ekonomické; Burt
Catwright Brundage piSe vtéto souvislosti o ,nakiém kultu: valce, adiovani a
kanibalismu“ (1983, s. 195-219). Krvi zajatych fapl, olEtovanych na chramovych
pyramidach, se sytila boZstva, zatimco jejiélha byla rozporcovana a roddna mezi, kdo se
zajatce zmocnili. Ti pak své podily donesli svytilbpznym a usp@dali hostinu. Takové
chovani nize z hlediska ZapEani pusobit odpudi¥, avSak davalo smysl wgidnéném
Mexickém udoli, stihaném hladomory trstedku olsasnych neurod kukice, kde nej¥tSim
domestikovanym zwétem byl krocan. Zarovieziskani zajatce bylo vysoce @oganym
¢inem, kterym mohl vakik dosahnout poct a zvysit igvsocialni status (Harner, 1977).
Zajimani zZivych nefatel u Azték bylo neomyslitelnou saasti tohoto kulturniho komplexu
a Einejmensim v kratSintasovém horizontu, vémz doslo ke conquist nebylo zejme
mozné tento zvyk opustit, protoZze by to znamenalwu$eni celého komplexu, zdsadniho pro
danou kulturu.

Technologické interpretace, které nahlizi vySe zmérudalosti mexické conquisty
jako taktické selhani Azték tak trpi zasadnim emickym neporozumm. Aztékove neselhali
— prost se jen chovali vramci moznosti, nastavenych swiastni kulturou. Stejh jako
nemohli Spa#lé zait ritualné obstovat zajatce na mexicky #gob, popipad pojidat jejich
maso a oblékat se do jejich stazenyéhiknemohli ani Aztékové jednoduSe pouze pobijet a
mrz&it na bojisti své nefatele, a zcela ignorovat starobyla pravidla viaktdiury. Uvedené
udalosti proto na tomto zakladnelze vnimat jako chybu, ale jako konzistentnikcea
prisludniki dané spolknosti, ktera se vSak v konfrontaciggtusniky spolénosti s odliSnymi
pravidly ukazala jako fatalni nevyhoda.
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Kontrafaktualni fikce v Hassigévpojeti se opomijenim role mentality a kulturnich
vzoral stava znéné nepravdpodobnou. Cortésova smrt by mozna tgkou dobu odvratila
padiiSe Aztéki, avSak nelze aekavat, Zze by se Aztékové vzdali svého magickéheetsa,
jakkoli lze uvazovat o tom, Ze by snad byli schopnintjakym zpisobem osvojit &co
z evropskych technologii. MoZzna by do dalSich biestoupili s ukiisttnymi evropskymi
zbrarémi, jako to ostaté ucinili uz béhem obrany Tenochtitlanu. S velkou pr&pddobnosti
by se v3ak jen¢kko vzdali svych ,valenych zvyki“, tj. upfednosibovani zajimani Zivych
zajatd, jejichz krvi se mila sytit bozstva, a vSeho ostatniho, co vyplyvaloravidel jejich
kultury. A jak bude ukazano v kapitole o paiie Inki, trebaze jestctyticet let po pichodu
Spargli existoval v pralese Vilcabamby na vychodnich sskazind nezavisly neoincky stat,
az do jeho zéaniku vroce 1572 si tito posledni Wtkaachovavali 9y tradiéni kulturni
komplex wetrg archaickych ,zvyk" - tedy to, co je spojeno s mentalitou.

Koneckond, kdyby Aztékove skuta¢ Cortése za oné pamatné bitky zajali a pak
obétovali, spiSe by to jejich viru winnost a smysluplnost jejich magickych praktik fi6si
a vdalSich setech s Evropany by se chovali stejrS gihlédnutim k mentalistickym
faktoim je proto krajd nepravdpodobné, Ze by Cortésova smrt mohlaéain dgjiny
amerického kontinentu tak dalekosahlynuispbem, jak o tom spekuluje Hassig. Ha®gig
duraz na kléovou roli osobnosti Hernana Cortése je pomd béZny mezi historiky
zabyvajicimi se mexickou conquistou. ¥fidach jis&€ mohou faktory jako osobnost vladce a
vojeviildce sehratiezitou roli, ale v mezikulturnich igttech tak rozdilnych spaleosti, jaké
existovaly v Evrop a Americe Bhem conquisty, Ize takovy faktor povaZovat za paw
malo vyznamny.

Nigel Davis v knizeThe Aztecy zawru kapitoly, v niZ popisuje dobytiSe Azték,
strené nastinil jinou kontrafaktualni fikci: kdyby mistertkavého Motecuhzomy, ktery
v kritickém okamziku ztratil nervy, vladl jeho neotieny gedchidce Ahuitzotl, mozna by
Cortésovi muzi byli zatkeni z@t na polbezi nebo dokonce do e AvSak i takoveé vézstvi
by podle Davise bylo pouze pomijivé a nemohlo bymitrbéh &jin. Poskytlo by aztéck&si
nékolik let odkladu, av3ak 2sti o zlat by posléze fitahly mnoho dal$ich Spaki, ktefi by
dokortili to, co z&al Cortés. Nelzefpdpokladat, ze by Aztékové dokazali v tak kratk&se
ziskat evropské zbrannebo ovladnout evropskou taktikugigm dvou let od Cortésova
prvniho gistani az do obkteni Tenochtittanu se nenall nic, co by z nich dinilo
rovnocenné soupe Spasla. Jejich odpor, jakkoli byl statay, se nakonec ukézal jako
bezvysledny (Davis, 1980, s. 283).
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Osobré se klonim k nazoru, Zze Aztekové nemohiekrctit svaj stin — tj. pravidla
dana svou kulturou. V seasném zapadnim universu, &z hraje velkou roli diskursdici
lidského jedince jako autonomni jednotku nadanabsudnou wli, miZze byt pro mnoho lidi
zatzko pochopit determinujici faktory, kter&liy zasadni vliv na gibéh djinnych udalosti.
Vtomto pojeti existuji jen dobra a Spatna rozhdgnyejichz pragivod vyplyva
z charakterovych vlastnosti jedince WkNé roli, popipact se @i vyswtleni djinnych
udélosti zdraziuje role nahody.

Takovy gistup nemusi byt zcela neplodny, pokud je aplikomandjinné udalosti
nefilis ¢asow a kulturre vzdalené. V fipad, Ze je takovy fistup pouzit na udalosti tykajici
se spolénosti, které jsodasow a kulturré vzdalené uci spolenosti, z niz pochazi ten, kdo
se okmi udalostmi zabyva, fite takova interpretace snadno padnout do pasttetirgsmu.
V piipact interpretace conquisty, kdy doslo kéesti spolénosti znané odliSnych vzajemé
i od sowasnych zapadnich spolesti, musi takovy ifistup nut vést k zavagicim
zawram. Mese, palné zbrah korg a vojenska taktika nejsou jedinou ingrediencintfiu, a
jejich pouziti jako dinnych val€énych nastraj je vzdy sodasti SirSiho kulturniho komplexu.
V relacich conquisty je smyslupiné chapat ¥t technologii a taktiku jako jedny z atribut
danych spolénosti, a samostatne nelze podle mého nazoru povazovat za rozhddajtor

vitézstvi conquistadaér
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4. Environmentalni interpretace

The impact of the smallpox pandemic on the Azteclacan Empires is easy for us in the
twentieth century to underestimate. We have so b@sy hypnotized by the derring-do of the
conquistador that we have overlooked the importarfdes biological allies>®

Alfred W. CrosbyConquistador y Pestilencia

Béhem 20. stoleti ziskal na vyznamu novy typ integarieconquisty, ktery kladeidaz na
faktory, jako jsou zejména biologické druhyepasené ¢éhem kontaki Evropany a Indiany.
Na prvnim mist se jedna o mikroby #gobujici nemoci, a rowi o domestikovana ztta.
Tyto interpretace se zabyvaji historikitych biologickych drufi, jejich vznikem a $enim
po swté, ktery umoznily zejména evropské objevné plabyolikizace zamiskych Uzemi.
Vzhledem k roli, kterou wthto interpretacich hraje biologie &mpdni prostedi, jsem tyto
interpretace nazval ,environmentalnimi*.

Environmentélni interpretace conquisty jsou typiokgroduktem modernihatigtupu
zapadnich &d, které zakladaji svou exaktnost na empirické &bidz Jejich kauzalnfettzce
se snazi vychazet z prokazatelnych posiudautvdit kompaktni, bezrozporny obraz &a
pomoci pirodowdnych postup a dat ziskanych modernim badanintedPttem tohoto
druhu interpretaci jsou proto faktory, které Izéigozkoumat pomociifrodnich ¥d — nap.
epidemické nemoci s jejich konkrétnimiyodci (nestovice, spaleky, chripka, aj.) a jejich
dopad na lidské populace. Environmentalni integmetistorickych udalosti a ob&crajem
o vliv environmentalnich faktérv historii lidstva je porrné mlady fenomén, pokud ovsem
odhlédneme od problematickych vykiadtarSiho &episectvi, které se snazilo odvozovat
konkrétni kulturni prvky od ifrodniho prosedi danych spotmosti, coZ je mozné povazovat
za ugity druh environmentalniho determinismu. Prvky tedoo gistupu lze nalézt napu
W. H. Prescotta, ktery své prabejiny dobyti Mexikaa D¢jiny dobyti Perunapsal v prvni
polovirg 19. stoleti.

%9 Dopad pandemie nestovic néSe Azték a Inki je pro nas ve dvacatém stoleti snadné podcenit.di@iho
jsme byli hypnotizovani husarskymi kousky conqd@ta ze jsme jhlizeli vyznam jeho biologickych
spojend.” (Crosby, 1967, s. 332-333%gh. V.K.).
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Prikopnik moderniho environmentalnihofigtupu v historii Alfred W. Crosby,
americky historik a badatel na poli ,biohistorigfokud bychom pouZili jeho vlastni termin)
se environmentélnimi faktory &l zabyvat aZ na konci 60. let 20. stoleti, kdySed
s koncepci ,kolumbovske vyny“ (the Columbian exchanyéivych druli — zviat, rostlin,
mikroorganisni — mezi Starym a Novym 8tem v disledku Kolumbova objevu Ameriky.
.Kolumbovska vyngna“ figurovala vnazvu Crosbyho prvni proslulé Knihna
environmentalni tématal'ie Columbian Exchange — Biological and Culturain€equences
of 1492,1972), a pozgi se stala uznavanou koncepci v akademické# syvsak v dob,
kdy Crosby napsal zménou knihu, témd¢ nenaSel vydavatele, kterého by takto pojata
tématika zaujala. Podle Crosbyho tehdy akadémbadatelé uvazovali politicky a
ideologicky, a bylo jen velmi malo histofikuvazujicich ekologicky a biologicky. Z tohoto
diuvodu environmentalni faktory, které dnes hrajieditou roli @i interpretaci historickych
udalosti, unikaly tak dlouho pozornosti badatel

Z badatal, kteti se uz ped Crosbym zabyvali environmentalnimi tématy, dchn
Crosbycerpal, I1ze v kontextu #&tu spolénosti Starého a Nového&a zminit paleontologa a
antropologa Paula S. Martina a jeho teorii ,hron&un zabijeni* (gverkill“ theory),
vztahujici se k ndhlému vymizeni megafaunyzngychcastech sita po gichodu prvnich lidi
— v Americe, Austrdlii, Novém Zélagda Madagaskaru. Na americkém kontinentu doSlo
k ttmto udalostem ied zhruba 12 000 lety, kdy pdighodu prvnich lidi na konci posledni
doby ledové nahle vymizelatgina nej¢étSich druli americkych zwiat (mamuti, mastodonti,
obri bizoni a zemni lenochodi, k&nvelbloudi). Podle P. S. Martina prvni andérilovci
vyhubili velké druhy zviat nebo k tomuto vyhynuti nadmmym lovem vyraza prispeli
(Crosby, 1986, s. 275-278). Ve vztahu k pgZian djinam a vyvoji lidskych spolosti
v Novém s¥té mohlo mit vyhynuti velkych drdhzvifat v Americe zasadni dopad, geadz
tak byli pivodni obyvatelé Ameriky — v pojeti P. S. Martinasthim pi¢inénim — gipraveni
o domestikovatelné zkdci druhy, které sehraly tak zasadni Ulohu ve Btanété, a nely pak
jisté podil i na dobyvani Nového &a Evropany.

Crosbyho piklad brzy nasledovali jini autp a roli environmentalnich faktoy
zejména nemoci, Zala byt ¥novana znéna pozornost. Jednim z poslednidgfsjpgvkia na
toto téma je knih&orn to Die: Disease and New World Conquest, 14829JejimZ autorem
je profesor historie David Cook Noble, zabyvajiel kistorickou demografii aéfinami
Latinské Ameriky. Jak piSe Nobleikali vojenska sila Evropa@nméla katastrofické @isledky
pro obyvatele Nového 8ta a byla kiéovym faktorem evropského dobyti Ameriky, mnohem

dulezitejSi jako spojenec ciziricbyly epidemické nemoci (Cook, 1998, s. 202).¢cNiéedne
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jako skutény zabijak, ktery umoznil Wistvi Evropafi. Byl to ctvrty kan Apokalypsy,
neviditelné mikroby a ha¥, viry a bakterie, které zabijelyapodni Ameréany po stovkach
tisich a milionech®® Nemoc byla podle Cooka pravou zbrani sv. Jakubaahera
(Mataindio9, jehoz jméno i conquistada na rtech, nikoli me, ktery #imali v ruce (Cook,
1998, s. 205).

Interpretace zaloZzené na environmentalnich fakkojsou rozhod& neopominutelné
nikoli jen pi porozungni pribéhu a disledikim stetu spolénosti Starého a Nového &,
nybrz maji mnohem SirSit@sah. Environmentalni interpretace sbdm poslednich zhruba
padesati let zcela oprasme staly neodmyslitelnou soasti uvazovani oginach a nechyji
v Zzadném z naySich vyliceni conquisty. Rkladem mohou by¥Welmi struné djiny swta,
které napsal australsky historik Geoffrey Blain®y.podkapitole Pad inckérise zminuje
Blainey téengt vylu¢né fatalni dopad epidemii na indianské spntesti, zatimco o peripetiich
conquistadat, tak oblibenych u idvéjSich historiki, zde neni prakticky nic kroitéto
strkné wty: ,V listopadu 1532 Spa#ié snadno zajali inckého vladce Atahualp{Blainey,
2005, s. 241).

Alfred W. Crosby podal poprvé environmentalni iptetaci conquisty roku 196ie
studii griznainé nazvanéConquistador a mor: prvni pandemie Novéheta\a pad velkych
indianskychisi (Conquistador y Pestilencia: The First New World Bamic and the Fall of
the Great Indian Empird$® Podle Crosbyho nejuza§&imi vojenskymi vigzstvimi
v historii byla ta, kterych docililogkolik stovek Spa&élskych dobyvatdl nadiiSemi Azték a
Inkd. Crosby zmiuje tizna vys¥tleni padu indianskychisi: prevaha ocele nad kamenem,
dél a palnych zbrani nad luky a prakygsivy efekt koni na i val&niky, ktai nikdy
piedtim takova zwata nevidli; nedostatek jednoty kiSich Azték a Inki; proroctvi
v indianské mytologii o fichodu bilych both. Presto ale ,tisice indianskych vétka,
trebaZze zmatenych a vystraSenychjradjicich pouze vatmé kyje s obsidianovymi hroty, by
mély byt schopny odrazit aspgrvnich rekolik malo set pichozich Spatii.” Aviak ,Sparl
mél hrozivého spojence, kterému se ani &g ani od historika nedostalo dostatého uznani
— nakazu“ (Crosby, 1967, s. 321).

Fatalni dopad zauwenych epidemii na Indiany vyplyvd podle Crosbyho
z environmentélnich determinaci. ProtoZze se Indismijeli v dlouhodobé izolaci od zbytku

lidstva, nebyli adaptovani na Zadnou z hlavnichtigich nemoci, kteréadily ve Starém

6 It was the fourth horseman of the Apocalypse, iblisgerms and vermin, the viruses and bacteriat th
killed Amerindians by the hundreds of thousandsraillibns.” (Cook, 1998, s. 205)
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swté. Témito zabijaky byly pedevsim neStovice, spalhy, chripka, zapal plic, mor, tyfus,
cholera, z Afriky pak pochéazely Zlutd zimnice a ana. \£tSina Evropaf a Africami uz
mela proti rekterym z &chto chorob imunitu. To platilo hlagro neStovicich a spalfkach,
kterymi si proSla ¥tSina tehdejSi evropské populace uZtskem ¥ku. Kdyz se skdy na
pielomu let 1518-1519 dostaly neStovice poprvé narigko pidu na ostro¥ Haiti, zentela
nasledkem této epidemie mozna polovina tamnihcaimskiého obyvatelstva. NeStovice zde
byly, podobr jako v jinych giipadech pozgi, ziejmé doprovazeny jinymi nemocemi, a
jejich smrtici @inek byl také podp@n rozvratem indianské spét®sti po pichodu Spa#it,
ktefi domorodce bezohledwvykoristovali (Crosby, 1967, s. 327).

Na paatku druhého desetileti 16. stoleti se neStovicgtatp na americkou pevninu.
Podle zminek v dobovych kronikachéady neStovice zabijet mezi mexickymi Indianshbm
Cortésovy anabaze. Spolu s neStovidily mezi mexickymi Indiany i jiné choroby, jejizh
symptomem byl mEivy kaSel a krvaceni z nosu. Zasmé nemoci tak mohly mit podil na
tom, Ze Aztékové devastovani prvnim naporem epidpmi,Smutné noci“ v Tenochtitlanu,
kde pobili fres polovinu Cortésova vojska, nechali Syaniniknout do sgatelené Tlaxcaly.
Tam mohli dobyvatelé @p nabrat sily a fipravit se k rozhodujicimu Utoku na aztéckagi
(Croshy, 1967, s. 329). Croshy tak dochazi kagvze kdyby kdmto epidemiim nedoslo, a
valeiny potencial Azték nebyl oslaben, jejich vaiaici posileni vitzstvim by pronasledovali
Spargly, a Cortés mohl skaiit svij Zivot roztazeny pod obsidianovym nozem aztéckého
knéze. Epidemie rowE podkopaly odolnost Tenochtitlanuidv koneinému Spaglskému
utoku. Po oblezeni a dobyvani aztéckého hlavnilistanthem sedmdeséti¢p dni jeho
obyvatelé hromadnhumirali nasledky bdj, hlado¥ni a nemoci (Croshy, 1967, s. 329-330).

Také Peru a andska vy$oa byla brzy zasazena epidemii, prépadobré
nestovicemi, které ifsly do Jizni Ameriky pes Panamskou Siji. Podle kroni&&Ovieda,
ktery byl v Panara v doke, kdy zde byla neptSi amrtnost, mezi lety 1514-1530 &chto
korcinach zenelo vice nez dva miliony Indi@an(Crosby, 1967, s. 330). Kdyz se epidemie
dostala daiiSe Inki, mezi jejimi prominentnimi aihmi byl sdm inka Huayna Capac a jeho
vojensti velitelé, ktd se v té dob nachazeli na severu v dnesnim Ekvadoru. Pandewtidym
usmrtit jednuitetinu az polovinu populaci, které ji byly zasaz@ogosby, 1967, s. 332-333).

Nekteré udaje o umrtnosti Indidrsnad mohou bytiphnané, ale neritis. Nagiklad
Woodrow Borah a Sherburne F. Cook odhadli, Ze mskd& populace centralniho Mexika
klesla z asi 25 milioin v predveter conquisty na 16 800 000 o deset let ppz&ocet oketi

®1 Clanek pozdji vy3el jako jeden ze Sesti eéej Crosbyho knizérhe Columbian Exchange — Biological and
Cultural Consequences of 1492.
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zavlegenych nemoci v Peru a andské oblasti je mnohem pigmetem dohad, protoze
prvni vina epidemii zde préhla uz deset letipd conquistou. AvSakip stoleti po conquisgt
se Indiani v sousedstvi Limy domnivali, Ze S@érby si je nikdy nemohli podrobit, kdyby
par let ged Pizzarovym vpadem respiratorni choroby nezapulmlkou ¢ast domorodt
(Crosby, 1967, s. 334). Epidemie ovSem risppily jen vyraznou redukci populaci
indianskychisi, ale roviz naruSily jejich mocenské struktury. V Mexiku naStovice
zentel Motecuhzoriv nastupce Cuitldhuac, ktery velel &8pému Gtoku Aztékna Spadly
béhem ,,Smutné noci“. Zemlo Zejm¢ mnoho dalSich tdci Aztéka a jejich spojeni, coz
vedlo ke sparm ohled®’ nastupnictvi. V této situaci sada uchaz# o mocenskeé funkce
obratila o podporu ke Cortésovi, ktery si dosazemiot® vérnych viadé vytvoril sit
domorodych spojeric ktefi mu pomohli s dobytim Tenochtitlanu (Crosby, 1967334).

Podobny dopad &y epidemie v Peru. V absolutni autokracii, jakoyabriSe Inka,
predstavovala smrt vliadce, obzviagiokud pozival takové vaznosti jako jedenacty inka
Huayna Capac, obrovskou ztradtu. Pedro Pizarro,njed@rvnich kronik&i peruanské
conquisty, napsal, Ze pokud by Huayna Capac byivaakdy? Spaslé vstoupili do Peru,
byvalo by pro & nemozné zvézit, protoZe byl velmi milovan v&emi svymi vaz&fyKromg
inky na epidemii zeiteli také rkteri vyznamni igti vojevidci a fadaclena vladnouciho
klanu (Crosby, 1967, s. 335). Problém nastupnicéhavy v kazdé autokracii, byl vipacds
incké riSe obzvla&t fatalni. Huayna Capac udajmpired smrti wkil jako svého néastupce
jednoho ze svych synménem Ninan Cuyoche, ktery vSak vétpaké zemel na neStovice.
RiSe byla nakonec rogtkna mezi dalsi dva z jeho syrHuascara a Atahualpu, mezi nimiz
v8ak kratce nato vypukla krutad véalka, ktera rozlaédtiSi a gipravila vhodnou fpdu pro
Spartlsky vpad. Pedro Pizarro &pv této \&ci napsal, Ze kdyby zefmebyla rozdlena mezi
Huascara a Atahualpu, nebyli by do ni Sfi@rschopni vstoupit nebo ji dobyt, ledaze by jich
bylo tisic, gicemz v oné dob bylo nemozné dat dohromady dokonce jeh set Spait
(Crosby, 1967, s. 335-336).

Fatalni byl rovez psychologicky dopad epidemickych chorob, kterdy bgro
domorodce zcela neznamé, a v kratkease je zabijely ve velkém. NeStovice znétycsve
ok¢ti k nepoznani. Do konce Zzivota byli zohynd i ti, kteri prezili, a rekteri dokonce
v disledku nemoci oslepli. K ohromujicim efékt, které doprovazelytfchod Elocha (palné
zbrarg, korg), patil i ten fakt, Ze dobyvatelé se sami zdaitivchorobam nezranitelni, takze
se domorodiom museli jevit jako #aky druh nadlidi. Obrovsky rozsah zkazyigpbené

%2 Y si esteGuainacapa fuera vivo cuando los espafioles entr@mesta tierra, era imposible ganarse porque
era muy querido por todos sus vasallos [.(fernandez Navarrete, 1844, s. 236)
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epidemiemi musel také sdmarusit viru domorodcv prizen jejich vlastnich boi (Crosby,
1967, s. 336-337).

vitézstvi conquistadar Ackoli Crosby nepomiji ani jiné faktory, spadajici diblasti
technologickych a mentalistickych interpretaci,otyaktory hraji spiSe pd#dzenou roli, a
mnohdy se jevi fimo jako disledek primarni a kibvé environmentélni determinace, kterou
je fatélni dopad epidemickych nemoci na domorodéula@e Ameriky. Epidemie vyraZn
snizily bojeschopnost Aztéki Inka ohromnym poétem lidskych ztrat &etné viadar a
vyznamnych vdci, rozvratily mocenskou a celkovou socialni struktumdianskychiisi,
psychologicky paralyzovaly domorodce.

Nelze nez souhlasit s Crosbym, Ze pro naprostasinu sodasnych Zapdiam je
zcela nemoznérpdstavit si hloubku krize, do které byli uvrZzeidivpdni obyvatelé Ameriky,
kdyz je z&aly ve velkém kosit neznamé epidemie, zése z druhé strany Atlantiku. Pro
katastrofu podobného druhu a ragm se v sotasné dob stZi najde ®jaka analogie.
Tiebaze v relativh nedavné daob (béhem druhé poloviny 20. stoleti) jesSt nekterych
izolovanych etnik (nap u kanadskych Eskyméknebo amazonskych Indi&ndochazelo
k epidemiim zavlgenych nemoci stejného druhu jako v daonquisty (spaliky, chiipka),
Slo vzhledem komezenému rozsahu a moderniidkka péi o nepatrné epizody,
nesrovnatelné s masovym vymiranim, ke kterému dmdhav Americe v fedchozich
staletich (Crosby, 1976, s. 293).

Jako moznou analogii z posledni doby, ktera& mobl&asnym Zapdianim nastinit
piedstavu o zkaze, ktera postihla Aztéky v&obnquisty, by bylo mozné zminit katastrofalni
zenttieseni na Haiti zledna 2010. Tato pohroma zasakjahmdSi zemi amerického
kontinentu, ktera i v globalnim srovnani ipat nejchudSim zemim &ta. Zengtieseni za
sebou zanechalo statisice mrtvych a &mgoh a rozvracenou infrastrukturu. Mezepivsimi,
ktefi Zivorili v ruinach, vypukla cholera, a dochazelofigadim vaejného lygovani kréza
kultu wudd, ktei byli vinéni z rozSfovani epidemie. Zkaza haitského hlavnihgsta Port-au-
Prince se tak v mnoha ohledech mohla blizit zk&aeothtitlanu, s tim rozdilem, ze na Haiti
destrukci zjisobily geologické sily, a nikoli dobyvani riégelem.

Zda se byt nepochybné, Ze ke vSem éfmktkteré popisuje Crosby v souvislosti s
epidemiemi v dob conquisty, skut&é dochazelo, a nenitdod o tom iliS pochybovat.
Otazkou vsakistava, nakolik vyznamnou roli hraly ostatni fakidkteré zmiuje Crosby. Z
hlediska technologickych interpretaci Ize namitndat vojenska taktika a zbrarSparsit

mohly byt dostaténé icinné i bez pispeni epidemii. Nafiklad v gripace mexické conquisty
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Sparlé, jichz Zistala asifetina po neslavném UGstupu z Tenochtitlanu o ,Smutoé*,
piesto zviézili nad ohromnou fesilou Azték a jejich spojent v bitvé u Otumby, a to tak, Zze
se Cortés sdkolika jezdci probojoval k aztéckym veliteh a zabil je. Aztékové a jejich
spojenci nasledn ustoupili a nechali Spaly projit do Tlascaly. V fipad peruanské
conquisty lze uvést oblezeni Cuzca a Limy vojskypowteného inky Manca. Spalé
obkliceni v obou mistech se usgSre ubranili navzdory obrovské petni gevaze inckych
oblehatel. U Limy zabili SpasiiSti jezdci inckého vojeddce Quiza Yupanquiho #adu
dalSich velitel incké armady. Vzaiti poté obléhatelé ustoupili a¢sto bylo zachramo.

Z hlediska mentalistickych interpretaci Ize namitinde i bez ohledu na vliv epidemii
k vitézstvi conquistaddr zasada prispéla mentalita domorodc V pripad mexické
conquisty Slo kupikladu o zvyk Azték usilovat v biteé v prvnifadt o ziskani zajaftc pro
obétni olrady, jako tomu bylo i Gstupu Spa#lt o ,Smutné noci“, nebodhem dobyvani
Tenochtitlanu, kdy se Aztékn malem podalo zajmout Cortése Zivého. \fipads peruanské
conquisty Ize zminit posvatnou Uctu, které &l tinka u svych poddanych. Kdyz Pizarro
zajal v Cajamarce inku Atahualpu, musel tento abgla jist poznamenat dalSi praxi
domorodd, jejichz zboz&ny vladce se ocitlébko uwtitelnym zvratem udalosti v rukou
bilych cizinai, coz ginejmensSim do Atahualpovy smrti paralyzovalo incigipor proti
Sparglam.

| kdyby epidemie neoslabily Aztéky a Inky, vySe mémié faktory by #ejm¢ stejré
prispély k jejich padu. Aztékové neoslabeni epidemieminiyZzna nakonec udolali Cortése,
ale je otazkou, zda by po nezdaru této expediceaddslo k dalSim pokis o dobyti
aztéckériSe, jak se domniva napRoss Hassig (Hassig, 2005, s. 117-118). A jakdbv
Hassig namitl ohledrole epidemii v mexické conquisiepidemie zde kosily jak Aztéky, tak
indianské spojence Sp#fn, bez jejichz pomoci by Cortés nemohl se svym malym
Spartlskym vojskem nikdy oblehnout a dobyt Tenochtitl&tery ve své dab patil mezi
nejvetsi mesta s¥ta (Hassig, 2005, s. 110).

V piipack incké iiSe je pak otdzkou, zda by Pizarro &gigpii pokusu o jeji dobyti,
pokud by byl nucegelit jednotnému impériu, kterému by viadl obavanka Huayna Capac,
jak se domnival nap Pedro Pizarro. Mozna by tento Ukol nezvladl@abnproslulych 160
Pizarrovych conquistadbr ale dive ¢i pozdji by pravdpodobré k hranicim inckéiiSe
dorazila dostatsé potetnd armada bilych dobyvaieldychtivych zlata Ink. Mozna by
k tomu doSlo o par desetileti pajidale pravédpodobr diive, nez by doslo kdeaké zasadni
proméné mentality Inki, kterd by jim poskytla jakoukoli vyznamnou konkuthei vyhodu ve

stretu s bilymi dobyvateli.
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Koneckond i samotné environmentalni interpretace conquispgrujici s kikovou
roli nemoci pi padu indianskychisi, mohou dotazené ddigledii zpochybnit vlastni teze.
Fatalni dopad Evropany zavenych epidemii — hlagnnestovic, spalek, chipky — na
indianské populace je sice nepochybny, avSak jeréati v Americe kosily také Evropany.
Podle Crosbyho se bili dobyvatelé museli jevit &amidm jako ,ngjaky druh nadlidi®, a jejich
nezranitelnost &i epidemiim mohla byt povaZzovana za ,5tit samotnioimi“ (Crosby,
1967, s. 337). Zda se v3ak, Ze Crosby v tonijoepk porgkud prehliZi fakt, Ze Spaihé trpsli
Vv pro rt novém a nezvyklém prdasdi tropickych oblasti Ameriky ro¥# fadou zdravotnich
neduhi, které mnohdy paralyzovaly jejich bojeschopnoshizek ocasto velmi zoufalém
zdravotnim stavu Spaiskych dobyvatel a kolonistt v ,Indiich* 1ze nalézt v dobovych
pramenech nespet.

Bartolomé de las Casas zmje ve svém vylieni druhé Kolumbovy cesty Spatny
zdravotni stav Spahi v jejich prvni kolonii na ostrayHaiti. Fakt, Ze mnozi z nich zéeii
(fada z nich &2jmé na choroby), ved! Indiany deptané Sgakymi naroky k nadi, Ze snad
v3ichni Spailé pontou hladem a na nemoci (Jemelka, 1958, s. 389-389)o jim i znamo,
Ze mnozitesané jsou nemocni a Ze se jim nedostava zasob #i&ase vSechéchto piicin
se mnohé osady rozhodly, Ze si pomohou Isti nébtyslem, aby hii vSichni Kesané
ponreli nebo odesli; &d¢li totiz, Ze opravdu mnozi zéeli a mnozi odesli.“Kolumbus
z tchto divodi mél problémy se sestavenim trestné expedice, kterpolbgila vzbouené
kmeny (Jemelka, 1958, s. 387)K tomu cili vybral téng dw st Sparli, téch
nejzdravjSich (mnozi Spaté totiz byli nemocni a zeslabli); &ch utvail pési oddil a pidal
k nim jeS¢ dvacet jezdi”

Z dobovych vypoudi je rekdy obtizné ufit, jaké byly konkrétni ficiny churaeni
Sparlu v ,Indiich*, ale zda se nepochybné, Ze jednoumae, kterymi trgli prvni Spaisti
kolonisté v Novem sité, byla syfilis (fijice), désiva metla, ktera v Evr@matalaradit praw
v druhé polovig 90. let 15. stoleti, tedy kratce po prvnich Koluwach plavbach. #odem
syfilidy se ostatd zabyval sam Crosby a jednoZna se v této ¥ci fadi k stoupeniom
~kolumbovské“ teorie (Columbian theory podle které tato obavanad nemotermmiasena
obvykle pohlavni cestou pochazi od americkych dahdr. Stary s¥t za tento danajsky dar
vdéci Kolumbovi, ktery se nam takime jevit jako zlosyn, protozZze s sebaiivpzl z Nového
swta syfilis jako ,hada z raje* (Crosby, 1969, s. p28&onkurergni teorii je unitarni teorie
(Unitarian theory, podle které je pohla¥nprenaSend syfilis jen jednou z forem jediné

nemoci — treponematodzy, vyvolavané blizédpznymi bakteriemi rodu Treponema.
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Crosby vSak unitarni teorii oponuje, za prvé ndadkarcheologickych naléz které
potvrzuji pro syfilidu typické projevy na kosterhigpoZistatcich v pedkolumbovské i@
pouze v Americe (Crosby, 1969, s. 220), a za dn#h#dklad dobovych swdectvi fedevsim
ze 16. stoleti @etrne Kolumbovych sotiasniki, jakymi byli Bartolomé de las Casas, Gonzalo
Fernandez de Oviedo a IélkRuiz Diaz de Isla), podle kterych tato chorobalpdvi€ena do
Evropy z no¢ objevené Ameriky. Podle Crosbyho se syfilisiggbend mikrobem
Treponema pallidunvyvinula jako endemicka choroba v Americe, zatimeoStarém sité
se samostatrvyvinulo nekolik jinych nemoci, zpisobenych blizceffbuznymi druhy bakterii
rodu Treponema. Indiani snaseli syfilidu po dlodloé& vzajemné adaptace relatéviépe nez
Evropané, ktéd se od nich nakazili (Crosby, 1969, s. 222).

Prvnimi olgtmi syfilidy na stral dobyvateh byli ziejm¢ Kolumbovi nameénici,
piicemzZ na tuto chorobu mohl zé&inuz Kolumhiv spole€nik a kapitan Pinty, Martin Alonso
Pinzon (Crosby, 1969, s. 223). Prvni zminku o &lfilzanechal v biografii svého otce
Kolumbiv syn Fernando, podle kterého Kolumbus na $e8 plavig roku 1498 nalezl po
pripluti na Hispaniolwast kolonisk mrtvych, a z pezivSich pak vice nez 160 miu¢hurawlo
na ,francouzskou nemoc* (Crosby, 1969, s. 221). &ldobové synonymum pro syfilis,
odvozené od epidemie syfilidylhem italskych valek na konci 15. stoleti, ve ktéryroti
sok¥ bojovala vojska francouzska a Splaka. Jak poznamenal Sgisky kronik&-
conquistador Oviedo, ktery sam stravil velk®éést Zivota v ,Indiich“, a pobyval rowi
v ltalii, Italové mluvili o ,francouzské nemoci“,atimco Francouzi ji nazyvali ,neapolska
nemoc*, ale podle Ovieda by bylo vhagii nazyvat ji ,nemoc z Indii“ (Crosby, 1969, s.
222)%3

Ze syfilida si vybrala dai mezi conquistadory v Mexiku, Ize vyrozetrze zminek
v dobovych pramenech. Niéklad Bernal Diaz del Castillo popisuje, jak padichodu
conquistadar do Tenochtitlanu vzal vladce Motecuhzoma Cortésealsi Spadly na
prohlidku chréamu na velké pyrandidDiaz del Castillo, 1980a, s. 275Pak jsme Sli po
schodech ddl, a protoZe jich bylo stétrnact a rektedi nasi vojaci trli prijici a nezdravymi
&avami, citili pi sestupu bolesti ve stehnech.ze se jen domyslet, Zetlem pozdjSich
boji s Aztéky vojaci nemocni syfilidou darwinistickytgauli mezi prvnimi, a to tak, ze u

padli gimo v boji, nebo byli zajati a skoéiti pod obdtnimi nozi aztéckych Kizi.

% Ve stejném duchu zije sifilidu a jeji genos do Starého &a z Ameriky Gémara ve s\@becné historii
Indii (Historia general de las Indiad552) v kapitole XXIX s fiznanym nazvem,Que las bubas vinieron de
las Indias" (Lopez de Gomara, 1979, s. 48-49)
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Bernal Diaz se sice z&tuje prevazie na epicka tieni val€énych témat, coz Ize u

s

vojaka Zijiciho v 16. stoleti pochopitigsto ale jeho dilo pro mnoZstvi delaittstava
cennym pramenem 0 mexické congyisktetné zminek o zdravotnich potizich dobyvétel
V roce 1514 mladky Bernal Diaz dorazil doffstavu Nombre de Dios v Pangna jak uvadi
ve svePravdivé historii dobyvani Mexikat 7i ¢i ¢ty mesice poté, co jsme se tam usadili,
nastal mor a zerelo na @ mnoho vojak a vSichni ostatni jsme onem@tnudelaly se nam
na nohou osklivé rany{Diaz del Castillo, 1980a, s. 22). KdyZ se rokul9d5Cortésova
vyprava utkala u pdezi Tabaska stamnimi Mayi, Bernal Diaz zminil jadio,bahenni
nemoc®, ktera zneschopnilaskieré Spadly (1980a, s. 98);Néco se tehdy stalo Sest
sedmi mladym vojdikn: dostali totiz bahenni nemoc a nemohli se udnaehohou, pokud je
druzi nepodpirali v boku*.

Béhem dobyvani Mexika zas Bernal Diaz fiklad zaznamenal, jak po Ustupu
Sparlt z Tenochtitlanu do Zatelené Tlaxcaly poslal Cortés vzkaz do osady \Rliea na
pokiezi, aby nikdo neodjiZtl na Kubu, a aby ihned odtamtudigh vSichni naménici se
zbrarémi. Poslové se vratili se zpravou, Zgati Spasglé pijdou, ,ale Ze nameniki je mélo,
protoze wkteri ochoeli a zenieli® (1980a, s. 403). Pomoc, kterd pgedz Villa Riky

dorazila, byla opravdu nevalna (1980a, s. 403):
Z Villa Riky prisSli pak ¢tyfi vojaci a ¥i nAmdnici, celkem sedm muz a jejich velitelem byl vojak,
ktery se jmenoval Lencero (...); protoze jeho lidé Tdascaly doSli nemocni a slakiffastokrat jsme
iikali, abychom se pobavili a jim se vysmali: ,PonamtLencera,” vzdypiiSlo sedm vojak, z toho gt
posetych nadory a dva s nadmutyiichem.
Jinde Bernal Diaz zniuje osud posadky jedné z lodi, které vyslal do Maxjuvernér

Jamajky Francisco de Garay, a ktera se vylodil¥illa Rice poté, co Garayovo vojsko bylo

drtivé potteno Indiany v Panuku (1980a, s. 419):
Kdyz jsme dleli ve Villa Segie de la Frontera (...),f{8el Cortésovi dopis se zpravou, Ze u Villa Riky
piistala jedna z lodi, které Francisco de Garay paslamajky osidlit Panuco, Ze je na ni kapitanem
jakysi Camargo a zefipazi pres sedmdesat vojékvesngs chorych, zezloutlych a gibhy nadmutymi
(...) Tito vojaci byli tak zeslabli, Ze nemohli chgda proto jen kousek po kousku dosli désta
Frontery, kde jsme sidlili. Kdyz Cortés ¥ldjak jsou oduli a Zluti a Ze nejsou schopni bojelivé
jsme je Ig€ili a Cortés jim prokazoval velkoéest; nevzpominam si didy ale zda se mi, Zze Camargo
hned zerfel a Ze také zetali mnozi jeho vojaci. Zertem jsme jinkgqzdivali ,zelenokich&:i“, protoze
méli mrtvolnou barvu a hicha hod® nadmuta.
Bernal Diaz pozgi zminil i neslavny konec samotného Franciska dara,
guvernéra Jamajky, ktery se roku 1523 vypravil Ikyra lod’stvem a vojskem do Mexika

poté, co se doslechl o Cortésovychad$ph (1980Db, s.118):
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...dostal bolesti v boku a vysokou hoke; Iékai naridili pustit mu zilou a dat mu projimadlo, ale kdyz
vidéli, Ze se nemoc horSiekli mu, aby se vyzpovidal a sepsal&awn tak hned &inil; vykonavatelem
zawti ustanovil Cortése, a kdy#Zifal svaté svatosti, zatyii dny poté, co dostal tu nemoc, odevzdal
duSi naSemu Panu JeziSi Kristu, ktery ji gydakova je ta mexicka zeinze tam lidé umiraji na tu
nemoc v boku patytech dnech; paidél jsem to uz jindy, vzdy jsme to zakusili, kdyz jsme byl

v Texcoku a Coyoacénu, kde z&ho mnoho nasich vojék

O pricinach toho, pré v now objevenych ,Indiich* Spafté chura¥li a umirali (coz
nepochybn snizovalo jejich bojeschopnost), Ize uz mnohdyzeospekulovat. Sy podil
mohly mit nejen nemoci, ale ro¥h nezvyklé podnebi a celkova Zivotosprava. Crosby s
ostatré zaneiil na tyto faktory v knizeEcological Imperialism: The Biological Expansion of
Europe, 900-1900 kde mimo jiné vysétluje, pra Vikingové neuspli v Gronsku a
severozapadSeverni Ameriky, KZaci na blizkém Vychatla Evropané vSeobetn tropech,
zatimco nejutSich dspcha dosahli @i kolonizaci v mirnych oblastech Severni a Jizni
Ameriky, Australie a Nového Zélanduili tam, kde nalézali podobné podnebi jako ve své
domovire. Pro tyto oblasti vhodné pro evropskou koloniz&iosby pouziva termin
NeoEuropes ,Novoevropy“ (Crosby, 1986).

V této souvislosti si Ize poviimnout, Ze neni nahpdze Spa¥é se zmocnili pray
nahornich Uzemi Mexika a Peru, kde byla také caatraich komplexnich spaleosti. Neni
nahodou, Zeféba Mexiko pojmenovali conquistaiigNové Spartisko* (Nueva Espafiajak
o tom piSe Hernadn Cortés na konci druhého dopisati ¢{arlu V. (Cortés, 2000, s. 111):
,Z toho, co jsem vid a pochopil o podobnosti celé této zese Spagiskem, jak co se ¢¢
urodnosti, tak velikosti a studenych obdobi, je2z Widdnou, a mnoha dalSiclécy, jimiz se
s nasi zemi rovna, usoudil jsem, Ze nejvBdfim jménem pro tyto zdejSi kraje bude Nueva
Espafia del Mar Océano — Nové Sglako zaoceanské, a tak jsem ji ve jménu Vaseho
Velicenstva timto nazvem pojmenoval.”

Podobs referuji dobyvatel&iSe Inki o horskych udolich v Andach, nag-rancisco
de Xerez o mirném podnebi v Gdoli Jauja v horském PXerez, 1970, s. 76); tato udoli byla
kulturnimi centry andského regionu. Klimatické pddkhy v andskych udolich byly
piiznivéjsi nez tropické klima pralés coz byl také jeden zidodi, pra: si Spaslé
nepodrobili pralesni oblasti, stéjnako si je nepodrobili Inkove, pro¢h bylo klima
Amazonie podobfinegatelské jako pro Evropany. Tragicka historie $telkych anabazi za
piizrakem ,El dorada“, bajnéiSe zlata ukryté v pralesich Amazonie, jsou velsmlvnym
swedectvim o kolizi Evropains nepatelskou environmentélni realitou (Sozinové, 1990).

Ruku v ruce s vrazednymi klimatickymi podminkami ligl také nefiznivy terén,

ktery limitoval Spaslské snahy. DeStny prale§ mangrovové mealy versus Spaitsky
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conquistador v brmi na koni jsou zjevné antinomie. Neznamé ardietské prosedi bylo
katem Evropai, ktefi umirali hlady uprosed tropické pirody, v niZz si nedokazali nalézt
obZivu. Conquista byla dobou mnoha tristnich egdogdejdnu z nejproslulejSich I1ze nalézt ve
zpravach kroniké peruanské conquisty.éBem Pizarrovy dlouholeté anabaze podélippb
dnesni Kolumbie zetely stovky Spa#lt; néktera mista obdrzela vymluvné néazvy, fikiad
~Piistav hladu“ Puerto de la Hambie jak o tom zpravuje ndjklad Pascual de Andagoya
(Markham, 1865, s. 44f. Pedro de Cieza de Ledn napsal, e Sjiam pod Pizarrovym
vedenim se zdalo, Ze ani peklo by nemohlo byt hoe&i tyto kraj€> Ti z nich, ktéi tyto
strazrt prezili, byli velmi vyhubli a Zluti, a ze#& kterou za sebou zanechali, byla tak pekelna,
7e odtamtud pry prchali dokonce i ptaci a divoké&izACieza de Leén, 2001, s. 44-45).
Pedro Pizarro uvedl, Ze v oné zemi S@museli Bhem dvou let fetrpst velké strasti a vice
nez ti sta mui tam zentelo hlady a na nemoci (Fernandez Navarrete, 18204°

Francisco de Xerez,ifmy astnik &€chto anabazi, vyil Pizartiv postup na jih
z Panamy podél tichomgkého pobezi dnesSni Kolumbie a Ekvadorii pledani ,zend zlata“
(Xerez, 1970, s. 13):

Odtud se potom oba kapitani se svyméma lami a se sto Sedesati muzi vydali na dalSi cesty. (...

Tato plavba, Bhem niz pestali mnoho Utrap, hladu a zimy, trvataroky. VétSina jich zatim poiela

hlady. Po ttech letech jich #stalo naZivu sotva padesat, aniz za tu dobu objgnobdnou zemi. VSude

nachézeli jen neobyvatelné baziny acdlg.

Panama, kterd byla z&kladnou Sfiskeého pronikani na jih, které vyustilo v dobyté
iiSe Inki, méla vS8ak sama velmi neblahou @st kvili vysoké umrtnosti kolonist Dobové
prameny popisujéasto nemoc ozgavanou jakomodorrg ktera si vyzadala velké mnoZzstvi
obsti mezi Spadly, a kterou nelze jednozéias identifikovat. Tato choroba &a rdz morové
epidemie, jaké v oné debsouzily tehdejsi Evropu, je vSak pr&pddobné, Ze k vysoké
umrtnosti gispely rovnéz mistni environmentalni podminky (Cook, 1998,455%).

Kronikari peruanské conquisty zpravidla Zmji nemoc zvanouwerruga kterou trgla
velka ¢ast Pizarrova vojska, a na kterou mnoho Sigarentelo. Tato choroba, znama pod
ndzvemVerruga peruanazpisobuje krvacejicitedy, az nemocny za® na nasledky velké
ztraty krve a celkového vgrpani (Cook, 1998, s. 85; Stingl, 1985, s. 30@mNc vyvolavaji

% pascual de Andagoya (1498-1548) podnikl prvni \dtgiské plavby z Panamy snem k jihu jest pied
Pizarrovymi expedicemi. V letech 1541 nebo 1542sahpve Spakisku relaci o &chto udalostech, které
piedchazely dobyti Peru (Oviedo, 1986, s. 370).

% Pareciales que el infierno no podia ser pedCieza de Leon, 2001, s. 44).

%Y los espafioles con el trabajo pasado estaban fiaeps y amarillos, tanto que era gran lastima patkos
verse los unos a los otros; y tierra que teniaradel era infernal, porque aun las aves y las bedhiayen de
habitar de ella.“(Cieza de Leon, 2001, s. 45)
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bakterie druhuBartonella bacilliformis a genaseji ji pistné mouchy, sajici krev. N#glad
Diego de Truijillo, ktery se zastnil Pizarrovy dobyvatelské expedice, &®uzminil ve své
relaci, jak na poleZi Ekvadoru zeielo mnoho Spatit na nemoci averrugas(Conde de
Canilleros, 1964, s. 1285.Dal&i gimy (castnik Pizarrovy anabaze Juan Ruiz de Arce, ktery
se roku 1531 ipojil k Pizarrovi na ekvadorském pidZi, porkud podrobusiji uvedl ve
svych panitech, Ze snav pfichozimi conquistadory nalezl Pizzarovy muZe v tak
odstradujicim zdravotnim stavu, Ze segjiadtabdili jinde. Nemoc, kterou Spaté trpsli,
byla pry nejhorsi, jakou kdy vitl. M¢li télo poseté nadory velkymi jako fiky, na adji,
rukou i nohou. Malokté této chorob unikli.®® Pizarrovo vojsko se pakigplavilo na ostrov
Puna v Guayaquilském zélivu, kde mnoho Splana nemoci zeielo (Conde de Canilleros,
1964, s. 85).

Pedro Pizarro, ktery se &stnil posledni vypravy svého proslulého bratrasdeé®eru,
také popsal tuto nemobdrrugag, v disledku které Spaié trpsli velkymi bolestmi v celém
téle a m&li nadory velké jako vejce, z nichZ vytékal hnigrav.”” M&li také jiné boléaky, asi
jako spalniky, z nichZ celédo oteklo. Nekteri se domnivali, Ze tyto problémy jim igobily
ryby, které jim zlomyslé podali Indiani (Fernandez Navarrete, 1844, s. 2Z2ravotni
strazré Pizarrovych dobyvatél neopomenul zminit ro&s Gomara ve sv@®becné historii
Indii: Sparglé kroms Unavy a hladu tefi velkymi krvavymi wedy, které se jim objevily na
tvérich i jinych ¢astech dla; a jak piSe Gémara, p&radZz Slo o novou nemoc, riekli
Sparlé, co si poit, a proklinali onu zem a toho, kdo je do tiivpdl (L6pez de Gémara,
1979, s. 166J* Pedro de Cieza de Ledn piSe, zedpad? Spaslé newddli, jak léit tak
nakaZzlivou chorobu, dktefi si viedy vyizli a v disledku toho vykrvaceli (Cieza de Leodn,
2001, s. 115).

Také mén komplexni spolénosti, které tyto kraje obyvaly, nigaistavovaly lakadlo

pro dobyv&né choutky Spathi. Valéeni ¢asto proti bojovnym polonoméch se nejevilo

7 [...] en esta tierra se ocuparon dos afios y masid® pasaron excesivos trabajos y murieron mas de
trescientos hombres de hambre y de enfermedadfesthandez Navarrete, 1844, s. 204)

% En este tiempo murié6 mucha gente, de enfermedgdis unas verrugas que alli nacian a los espaffoles.
(Conde de Canilleros, 1964, s. 121)

% La dolencia que tenian era la mas mala que jamésvi®: eran unas verrugas, a la manera de brevas.
Tenianlas por el rostro y por las manos y por lasrmas. Escapaban de esta dolencia pocq€bnde de
Canilleros, 1964, s. 80-81).

" I...] una enfermedad di6 de berrugas, tan mala gngojosa que tuvo & mucha gente muy fatigada y
trabajada con muchos dolores como si estuvierobw®s hasta que les salian grandes berrugas pav td
cuerpo, y algunas tan grandes como huevos y retierghcuero les corria material y sangfre]* (Fernandez
Navarrete, 1844, s. 212).

" salian aquellas verrugas o pupas a las cejas, tesj orejas y otras partes de la cara y cuerpo,gamdes
como nueces, y muy sangrientas. Como era nuevaretdad, no sabian qué hacerse, y renegaban derla ti

y de quien a ella los trajo, viéndose tan fefisdpez de Gémara, 1979, s. 166).
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prilis smysluplné, a to dokonce i podminkadijapeln¢jSich nez tropicky prales. Nedostatek
motivace byl ¥ejmé skut&nou gicinou faktu, ze Spaé si nikdy nepodrobili chilské
Araukany. Pacifikace tohoto Uzemi by nutmbnaSela natmé podrobeni bojovného
polonoméadského etnika, coz by vSak nebylo vykompedizo dostateaaym ziskem. Btom

v Mexiku si Spadlé podrobili rekteré velmi bojovné néarody, kramAztéki treba Huastéky
nebo Zapotéky. vod byl nasnag&l — podrobeni&hto ,komplexrjSich®, tedy usedlych a
bohatych spolk&enstvi edstavovalo ,navratnou investici?. Pokud jde o oblasti obydlené
meére komplexnimi spolénostmi, nap v severnim Mexiku s jeho bohatymi loziskyilstné
rudy se Spaftim do paatku 17. stoleti poddo (a vyplatilo) pacifikovat tamni bojovné
nomady (Wachtel, 1977, s. 188-192). V Chile se #&&lové bohatstvi nenaskytalo, a zisk
z obchodu s indianskymi otroky nemohl vykompenzoméklady na neustalé v@ni s
polonoméadskym etnikem, které veSkerou svou kuladaptovalo na valku proti Spaam
(Wachtel, 1977, s. 196-197).

V pozdjSich dobach, kdy nabyly vyznamu i jinétgpby nabyvani zisku nez prosté
loupeze a feudalni vykstovani podmagnych indianskych spodenstvi, byly oviadnuty i
zbyvajici ¢asti kontinentu. Za skuteost, ze Spaihé byli ochotni podstoupit viechny vyse
zminéné strasti, je odpadny v prvnifad kulturni komplex tehdejSi Evropy, ve kterém hraly
dominantni roli drahé kovy jako hmotny ekvivalenthoty a osobni zisk nabyty z feudalniho
vlastnictvi. Toto byly faktory, kteréfpnély conquistadory, aby snaSeli veSkeégkbsti a
riskovali Zivot v neznamych zargkych krajich. Bezéthto faktoid, které byly kulturnim
pohonem conquisty, by nikdy k dobyti indianskyérsi nemohlo dojit. Akoli tedy
environmentalni faktory, v prvnfacé epidemie zavigené do Ameriky ze Starého &a,
sehrdly fatalni roli p zkédze domorodych spdleosti, s pihlédnutim k vySe uvedenym
namitkam je iteba opatrnosti, zda-li Ize povazovat tyiaitele za hlavni ficinu podrobeni
indianskychiisi Spasiskymi dobyvateli. Opt se ukazuje, Ze monotematické wtseni tak
komplexnich historickych procésjakym byla conquista, je problematické.

DalSim z vlivnych a plodnych autgrpiSicich o environmentalni tématice a jeji roli
v lidskych djinach, je Jared Diamond, americky profesor fyzii¢o ktery se zabyva ro¢h
evolwni biologii a biogeografii. V objemné kniz®sudy lidskych spaleosti - Stelné
zbrare, choroboplodné zarodky a ocel v hist¢fiuns, Germs, and Steel/The Fates of Human
Societies 1997) pedlozil Diamond komplex#)Si interpretaci conquisty, zaloZzenou na
kombinaci environmentalnich a technologickych faktde studiu &chto témat ho roku 1972

20 &chto ekonomickych faktorech pojednava Joseph Ant€aiv knizeKolapsy sloZitych spafeosti(Tainter,
20009).
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na Nové Guineji, kde zkoumal mistni ptactvéivedla otazka jistého domorodce jménem
Yali (Diamond, 2000, s. 8),Jak to, Ze vy BloSi jste vytvaili tolik carga, které jste pak
prinesli na Novou Guineu, zatimco ndgrnoSi jsme @i vlastniho carga jen mélo?*
ObecrjSi otazka z#la: jaké jsou ficiny nerovnosti mezitiznymi skupinami lidstva?

Priciny, prat se Gzné skupiny lidi vyvijely nerovnoénnym zpisobem, coz vedlo k
pievaze wtitych skupin nad jinymi skupinami, vyplyvaji pod2iamonda zhruba ze dvou
environmentalnich determinaci: (Ljitomnosti domestikovatelnych drulrostlin a zviat a
(2) hlavnich os kontinefit Prvni faktor, domestikovatelné druhy rostlin aifay které
umoznily rozvoj poéetnych zemdélskych spoléenstvi, se nalézaly jen vditlych oblastech
swta, picemz v rkterych oblastech bylo k dispozici vice diumez v jinych. Nejvice
vhodnych plodin a zvat vhodnych k domestikaci se nalézalo tiedAim Vychod v oblasti
znamé jako ,Urodny fimésic*, kde se také zrodily nejstarsi lidské civiieaMezopotamie,
Egypt), a roviz na Dalném Vychatl(Indie, Cina), zatimco v Africe a Americe byléchto
druhi vhodnych k domestikaci vyragmérg, a v Australii téndt Zadné.

Jestlize nafiklad obyvatelé Starého &a a gredevSim Eurasie znali mnozstvi diiuh
domacich zvat (skot, ovce, kozy, prasatayidez), Indiani chovali krokhpsi jen krocany
v Mexiku, a lamy a maata v andské oblasti; domorodi Australci pak ktompsa
pochazejiciho z Asie neznali Zzadné domacirezvRitom v Americe ani v Australii v
historické dob nezily Zzadné divoké druhy zeit, vhodné k domestikaci deoli piedkove
Indiani a Australé mozna vybili kkteré mistni druhy, které by v budoucnu bylo mozné
domestikovat, najklad korg, velbloudy a zemni lenochody v Americe, a¢naou
~-megafaunu“ v Australii).

Druhy faktor - geografické osy kontinént umoznil, nebo naopak znesnadniesi
kulturnich inovaci (technologii a domestikovanyastlin a zvfat). Zapadovychodni osa
Eurasie umoznila roz&ni plodin a zwat domestikovanych ve isdomdském klimatu
Urodného plmésice v Sirokém péasu, sahajicim od Sfska aZ poCinu, a to v protikladu
k severojizni ose Ameriky a Afriky, kde rozdilnoklimatickych pasem a geografické
piekazky branily §eni €chto inovaci v severojiznim smu. Nagiklad kukuice, hlavni
cerealie Nového sta, byla Zejm¢ velmi pracr vyslechéna z travy teosinte v Mexiku, jehoz
klimatickym podminkam byla ffzptisobena, coz branilo jejimu rogmi na sever i na jih
kontinentu - nejprve bylor¢ba vySlechtit jiné oddy. Oproti tomu doSlo ve Starémésy k

mnohem snazsimu vysleéht psenice a jamene v Urodném ipmésici, a jejich snadnému
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Siteni v podobnych klimatickych podminkach po zapadbedni ose (Diamond, 2000, s.
145)73

Podtitul Diamondovy knihystelné zbrad, choroboplodné zarodky a ocel v histdgii
originale hlavni titul -Guns, Germs, and St¢glak @gimo jmenuje konkrétni faktory, které
umoznily ugitym lidskym skupindm zwézit nad jinymi skupinami. Ohlednconquisty se
Diamond zvla& zantiil na zajeti inky Atahualpy uprastd jeho ohromného vojska
Franciskem Pizarrem a ,jeho nepatrnou tlupou catgdof ve mestt Cajamarca na
peruanské vysoné 16. listopadu 1532. Podle Diamonda (2000, s. 2&6dhalit retezec
bezprostednich faktod, jez Pizarrovi a jeho Spahim p'es obrovskou petni prevahu Ink
umoznily zajmout Atahuallpu a pak hraly rozhodujicli i behem podmaovani dalSich
domorodych spolmosti Evropany, je vcelku snadné. Byly to chorobdpé zarodky, ke
znalost pisma, politicka organizace a technologieldSt lodé a zbrar).” Jednoznény
duraz na tyto faktoryradi Diamondv vyklad mezi environmentalni a technologické
interpretace.

Choroboplodné zarodky (&ipka, neStovice, spakky, aj.), které zdecimovaly
zejména pivodni obyvatelstvo Ameriky, Australie a Oceanielylgyroduktem dlouhodobého
souziti lidi a domestikovanych zat v p@etnych zemdélskych spolénostech Starého &a.
Slo 0 nemoci, které vznikly mutacemi chorob donkestanych zwfat, z nichZ seigenesly na
lidi. TrebaZe tyto choroby kosily v igschu cjin ohromné mnoZstvi obyvatel Staréh@tsy
lidé, ktei prezili epidemie, byli protidmto chorobam do dité miry chragni. Jakmile se
vSak tyto nemoci ifp evropskych zamiskych plavbach dostaly do Ameriky, Australie a
Oceanie, zfisobily genocidu apokalyptickych roZni mezi domorodci, ki@ proti €mto
chorobam newi zadnou imunitu.

Strelné zbrad a ocel pak reprezentuji technologie, které bylyinyty v riznych
pocetnych zemdélskych spolénostech Starého &a, a roz&eny od Spagiska po Japonsko
diky priznivé zadpadovychodni ose Eurasie. Nahodna situstaienych lidskych skupin do
raiznych girodnich podminek, které zase determinovaly sgoiské podminky, tak byla
podle Diamonda nejhlubstipinou stavu, ke kterému doSlo po objeveni Amerikyudtbem.
Technologické rozdily mezi Evropany a Indiany pasig z vySe uvedenych
environmentalnich determinaci, které byly zakladfdktorem v kauzalnimetézci, vedoucim

skrze odvozené technologické determinacedzsivi Evropaf nad Indiany.

3 Faktor geografickych os kontinéna jejich souvislost s®&nim kulturnich plodin zminil uzitve Alfred W.
Croshby, z 8hoz Jared Diamond mimo jiri&rpal (viz Crosby, 1986, s. 18).
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Tuto svou teorii ilustruje Diamond natikladu proslulého zajeti inky Atahualpy
Franciskem Pizarrem a jeho conquistadory v Cajaeddclalost je fedstavenatendi na
zéklad& kompozitniho popisu, vytéeného z kronik Sesti dobovych akie© roli vyzbroje
v Diamondo¥ interpretaci conquisty uz bylée¢ vySe. DalSi kliovy faktor - epidemie
nestovic roz§ené do inckéiSe jest pred vliastnim fichodem conquistaddr zpisobil, Ze po
smrti inky Huayny Capaca vidledku této choroby vypukla valka o naslednictvizinjeho
syny Atahualpou a Huascarem. Nebyt toho, Sigaby &elili silné a jednotnéisi. Epidemie
byly ostatk napomocny evropskym dobyvalel i v Mexiku, kde neStovice zahubily
Cuitldhuaca, nastupce wastného Motecuhzomy Il., a vSude jinde (Diamond)2Gs. 79-
80).

DalSimi faktory, které pracovaly ve praésh Evropaid, byly kombinace néantai
technologie a politické organizace, a zejména pisif® umoiovalo jak dokonalejSi
komunikaci Evropai, tak poskytovalo fistup k ohromné sugninformaci z djin Starého
swta, zatimco Indiani byli omezeni na své mikr&gy za jejichZ hranice nedohlédli. Zapletka
s Pizarrem a Atahualpou slouzi Diamondokedevsim k demonstraci jeho holistické teorie,
pro¢ v globalnim kontextu wétili pravé belosi a nikoli domorodci. F¢iny, praz Sparlé
porazili Indiany, a pr® to celé nedopadlo obracggnDiamond bilancuje nasledo¥n

(Diamond, 2000, s. 83):
Zajeti Atahuallpy Pizarrem tudiz néazéritustruje pisobeni souboru bezpréstinich (pimych) faktof,
které se postaraly o to, Zze Evropané kolonizovadviN swt, a ne fivodni Amertané Evropu.
Bezprostednimi gicinami Pizarrova Usfghu se staly: vojenskd technologie zalozena teingth
zbranich, ocelovych chladnych zbranich a konichderpické infekni choroby, vyskytujici se v

Eurasii; evropska nanioi technologie; centralizovana politicka organizaeepskych stét pismo.

Diamondiv vyklad pisobi velmi peswdcivé - kniha ziskala Pulitzerovu cenu a
nagiklad histortka Camilla Townsend fjvitala Diamondoiv environmentalé
technologicky pibéh o swtoveé historii téndit jako evangelium, které ,nas zprostilo starého
biremene”, tj. problému, jak vysilit uspich Spasiské conquisty, aniz by bylordba se
uchylovat k pedpokladu, Ze Spale byli Indiamim mgjak nadazeni pedevsim
v psychologickém smyslu (Townsend, 2003, s. 661:6@2odle mého nazoru vsak
Diamondiv vyklad obsahuje také &itd zjednoduSeni a problematickd mista - ogdiych
iekl, Ze obsahuje ipsiiliS logiky a rigidniho determinismu. Mnohé postylana nichz
Diamond tuto teorii zaklada, jsou pémeé evidentni, &koli dosud nejsou zcela objasre.

Takovym postulatem je kiikladu zarazejici izolace komplexnich indianskyplolenosti,
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ktera byla bezpochyby jednim z hlavnich faktqerad byli Aztékové a Inkove tak zas&eni
piichodem Spatii.

Integrace ufité spol€nosti do SirSiho kulturniho prostoru je zcela zas&dlturni rys.
Zadna spoknost neni zcela izolovana. Aviak srovname-li $isko v obdobi conquisty a
indianské spoknosti v téZe dal uvidime vyrazny rozdil. Spaisko bylo steji jako jiné
zen® Evropy na pelomu stedowku a novo¥ku sowasti prostoru, ktery se obvykle popisuje
terminem Stary s¢. V disledku kulturnich specifik tohoto prostoru, kterdamond
vyswtluje pomoci environmentalnich determinaci (znalosvaci jako pismo, chov taznych
a jizdnich zuiat, pouzivani kola, rozvinuta replavba), byly spol@osti v tomto prostoru
zapojeny do s¥t vzajemnych, fimych ¢ nepimych vztali, s vyjimkou rkterych
marginalnich oblasti (zpravidla odlehlé vnitrozeggblasti, osidlené mé&rkomplexnimi
spole&nostmi).

V tomto prostoru uz od staréku dochazelo k vygne kulturnich inovaci a akceleraci
vyvoje ke komplexnim tyim spol€nosti. Evropské spateosti na konci sedowku byly
krom¢ intenzivnich vzajemnych kontakt spojeny rozséhlou siti obchodnich cest
s nejvzdale&Sim asijskym vychodem. Spasko v obdobi conquisty tak bylo spafesti,
ktera mohla uzivat rozmanitou Skalu kulturnich iaciy k nimz doSlo naiznych,casto velmi
vzdalenych mistech Staréhoétv Pra¢ tyto kulturni inovace, zodpé&dné za celkovou
povahu dané kultury, byly faktorem, ktery umozak zasadni triumf Evropérv Americe.

Naproti tomu v Novém si#¢ pred conquistou nalézame vyr&zwdliSny obraz.
Komplexni spolénosti Mesoameriky a andské oblasti navzdory mn@uwaim o fiznych
zaoceanskych kontaktech se Starynitew (které nelze zcela vyléit) s nim zcela jist
nebyly v dlouhodo§Sim styku, ba co vic, ani fhkazré newdély o sok& navzajem. Mnohé
kulturni inovace znameé v jedné &hto oblasti byly neznamé v druhé — hieroglyfické a
piktografické pismo Mesoameriky nebylo znamo v Peraopak nafiklad ,uzlové pismo*
quipunebo chov lam, typické pro andskou oblast, nebgmy v Mesoamerice.

Pouze pitomnost wkterych kulturnich prvik (jako znalost bronzu na zapadnim
poliezi Mexika) naznauji, Ze mezi Bkterymi spolénostmi Mezoameriky (Taraskové) a
andskymi spolénostmi mohl existovat népny kontakt. AvSak $i obchodnich vyrn
v piipadt Mesoameriky byla nejvyznamsi mezi tropickymi nizinami a altiplanem Mexika,
a na jih sahalaiejmé nejdale do Panamy, ale uz nezasahla Antilské \ostéztékove se o
existenci Spatla dowddli teprve tehdy, kdyZ na Aztéky podmgmé Uzemi na pdbZi

Mexického zalivu dorazily prvni Spéiské vypravy. Bylo to vice nez dvacet let poté, co
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Kolumbus dorazil do Karibiku. Roku 1519 pak do Mexigiplul Hernan Cortés achem
dvou let byla nejmoctjSi iiSe Mesoameriky zééna.

V piipact Peru dochazelo ke kulturnim vgmém gevazrie v ramci andského arealu
(mezi poliezni nizinou a altiplanem), se zapojenim okrajovgpol&€enstvi v zapadni
Amazonii. Smdrem na sever po pevrinkulturni kontakty #ejmé korcily v prostoru
kolumbijského altiplana,ckoli namani kontakty, udrzované pomoci oplagigch balzovych
vori, sahaly mozna az do Panamii¢iou této izolace byly praggpodobr hory a dZungle,
které se tahly od jizniho Mexika az do EkvadorkoWe, ktéi vytvorili nejmocrgjSi stat v
andské oblasti, se tak dmiéli o existenci Spatia s velkym zpozéhim aZ roku 1527 (tedy
Sest let po dobyti aztécki&e Cortésem), kdyZ Francisco Pizarfogwé druhé vypravna jih
z Panamy pistal ve néstt Tumbez, které se nalézalo na Uzemi inkké v Guayaquilském
zélivu v dnesnim Ekvadoru. Zayii roky se Pizarro vratil s licenci dobyvatelefige Inki,
nej\etsi a nejlépe organizovany statni Utvar Novéhies\byla khem rékolika let definitivre
podrobena Spaisku.

Jak Diamond spra¥npoukazuje, znalost pisma poskytovala $fskym dobyvatelm
nekolik podstatnych vyhod. Krotnpraktické komunikace ro¥#d pismo nabizeloifstup k
obsahlé sum znalosti z dlouhych&in Starého s#ta. V sodasné literatte o conquist se
casto zdraziuje, ze Spa¥lé nerozunili realité indianskych spolmosti o mnoho vic, nez
rozuneli realit¢ evropskych spotaosti Indiani (Clendinnen, 1993; Greenblatt, 20@iky
pismu se v3ak Spag pohybovali v universu, které obsahovalo mnozsbZmanitych
piibehi o stetech fiznych spolénosti, péinaje uzreckymi myty. V doB conquisty tak
mohli Evropan&erpat diky pismu z&in dlouhych vice nez dva tisice let.

Tak napiklad ve vypragni Bernala Diaze, horlivéh&ten&e rytiiskych roman, se
odrazi znalost ibeéha z tisiciletych pismem zaznamenanyctjird i kulturné rozmanité
sowasnosti tehdejSi Evropy.fiPliceni krutych baj s Aztéky v dob oblezeni Cortésova
vojska v Tenochtitldnu Bernal Diaz uvadi (1980&883):

...bojovali jsme velmi dale, ale oni byli tak silni a & tolik Skadron, které se hromadily znova a
znova, Ze i kdyby tam bylo deset tisic Hektarstejg tolik Rolandi, nemohli by je rozrazit (...) Nevim,
pro¢ o tom piSu tak vlazn vzdy téi Gtyfi vojaci, kteéi predtim byli v Italii a t&’ tu byli s nami,
mnohokrat pisahali Bohu, Ze vdkolika valkach mezi fegany ani ve setnuti s dlostrelectvem
francouzského kralei tureckého sultdna nikdy nesfiitboj tak zuivy ani takové lidi, jako byli tihle
Indiani...
Podobi Francisco de Aguilar zminil na z&vsvé kroniky pi struiném popisu
domorodéeho nabozenstvi Mexika, ze uz jake ditnladikcetl mnoho historii a starozitnosti

perskych, feckych aftimskych, acetl rovréz o rituadlech v portugalské Indii (Vazquez
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Chamorro, 2002, s. 197y.Oproti takovymto znalostem Evropgnpochazejicimiasto z
pisemnych zé&znaim mohli Indiani ¢erpat jen z myt, predavanych obvykle pouze Ustni
tradici, a tyto myty se ukézaly jako velmi nevhodmdstroj k uchopeni nebezpe reality,
ktera pronikla do jejich $¥a z druhé strany Atlantiku. Podivni cizinci s hxaa moci, kdy
pokladani za nadjpozené bytosti, pak z&ii a ovladli izolované s#ty americkych
domoroda.

Timto poukazem na pismo a jeho &épse symbolickym universem lidskych
spole&nosti se vSak dostavame do oblasti mentalistickgtdrpretaci, které v Diamondév
vykladu conquisty jinak naprosto absentuji. Jareanidnd chape pismo zcela zjeéviako
technologicky faktor, umaijici komunikaci ve smysluipnosu informaci, a tim padem i
lepSi mozZnosti organizaci spotesti, disponujici touto kulturni inovaci. Diamomtejmeé
nijak nezvazuje, zda sefipmnost¢i nepitomnost kulturnich inovaci (jako technologie
vyroby a uzivani Zeleza, uzivani taznychiawikola a pisma) &k odrazi v mysleni a
vnimani pislusniki danych spoléosti,cili v roviné mentalit, a jaké nasledrv této rovirg
mohou byt dsledky stetu gisluSniki spol€nosti na tak rozdilnych Urovnich kulturnich
inovaci. Ze by kulturé formované dni v lidskych hlavach mohlo mitsjaky zasadni viiv na
udalosti odehravajici se v pozorovatelnémgt&sv Diamond pozoruhodnym #pobem
ignoruje.

RovnéZz vyznamny environmentélni faktor — epidemie — \Wyanv Diamondo¥
podani zcela jednoztwa ve prospch Starého stta. Jak piSe Diamond, na domorodé
Americany dopadly ,vSechny nejsmrton@gi metly lidstva“: nestovice, spatikiy, chripka,
mor, tuberkuldza, tyfus, cholera, malérie a daatimco,proti tomuto chmurnému seznamu
osamoce# stoji jedina infekni nemoc, kterou lze spoleldipripsat pedkolumbovskym
spole’fnostem pvodnich Ametiani — frambézie, zfsobena nesyfilitickymi spirochetovymi
bakteriemi druhu Treponema pertenu@000, s. 386). V ipad: syfilidy se Diamond drzi
rezervovaného stanoviska unitarni teorie, podleékteeni fvod této nemoci jistygimz
odpadla jedind vyznamna metla, ktera nepochlytifiznila spolénosti Starého s¥a po
objeveni Ameriky térgt pul tisicileti az do objevu antibiotik. Do Diamondotgorie takova
selekce fakt ovSsem dokonale zapada.

Podobri kdyZz Diamond uvadi, ze Sp#é pravidel® vitézili nad Indiany diky své

pievaze ve zbranichjgstoze byli v ohromné getni mensia (2000, s. 79), Ize oproti tomuto

* Digo, pues, que yo desde muchacho y nifio me oenpéer y pasar muchas historias y antigiiledadesgser
griegas, romanas; también he leido los ritos quieidan la India de Portugal [...]{Vazquez Chamorro, 2002,
s. 197).
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tvrzeni uvéstadu fikladd, kdy Spasilé navzdory své vyzbroji byli Indiany dréivorazeni,
jak uz bylo zmigno v kapitole o technologickych interpretacichpmtmnohokrat vypovida
zejména Bernal Diaz del Castillo ve $éavdivé historii dobyvani Mexika v tomto gipads
se tedy ukazuje, jak Diamond pgaulije fakta své holistické teorii absolutni mazkenosti
Eurasie (a conquistadojako jejich reprezentaiit nad zbytkem sita.

Problémem zde neni to, Ze by Diamondova teorie jeylidskych spolénosti byla
nutré v zdsadnich ohledech nespravnd, nybrz to, Ze Didrabsolutizuje platnost faktgrna
které jinak opravén¢ poukazuje. Zcelaiftom opomiji jiné faktory, bez kterych je jeho teor
v nekterych podstatnych ohledech geshodna a neuplnai@baze Diamondova teorie vyvoje
lidskych spolénosti jist pasobi (zejména na Zapany) velmi pgeswdéivé, jeho vyklad
stretu €chto spolénosti (jako byla conquista) obsahuje nezanedbataladd mista
v disledku disledného opomijeni role mentalistickych faktiokteré budou nasem g@isti

kapitoly.
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5. Mentalistické interpretace

Za toto vigzstvi neverili Sparelé své vojenskéripvaze ani neschopnosti Indigrale prosé
jen ndbozenskému zmatku, dtov upadli Indiani tv& v tvd temto ,vracejicim se* bilym

bradatym cizingm.”®

Thor HeyerdahlStaré civilizace a ocean

UZ autdi piSici o conquistv 16. a 17. stoleti kladlitdlaz na roli myfi, proroctvici ritualnich
pravidel vedeni valky, které mohly sehrat @mau roli @i padu indianskycHisi. Typickym
piikladem je Garcilaso de la Vega, podle kterého Usygch Spasila pii dobyti fise Ink
zap¥icingn tim, Ze Inkové na zékladidajnych proroctvi o konci své viadyijpli Spartly
jako ,syny Slunce* a vyslance boha VirakdGarcilaso de la Vega, 2009). Také &kterych
novodobych interpretacich conquisty se tyto faktdogtaly na prvni misto, a protoze jde o
faktory spojené s mentalitail kulturné formovanou psychologii, oztaji interpretace tohoto
typu jako ,mentalistické”. Mentalistické interpreta tedy kladou @taz na wité rysy
mentalit, spojenych s kulturami, které se spotatht v dol& conquisty. Pro triumf Evropan
a porazku Indiain tak nebylo piliS podstatné to, co prvni i druzirhali v ruce, jako spis to,
co nosili v hla¥. Hlavnimi faktory jsou zde zejména myty a prordctvjazyk a znaky, tedy
to, co se obvykle spojuje s oblasti lidského dudevn

Ziejmé neznamyjsi mentalistické interpretace pracuji s tezi oratw,bohi“.”® Jejich
obecné schéma se zaklada na dobovy@dentvich, podle kterych Indianitipitali prvni
Evropany jako své ,bohyi jejich potomky, kté podle domorodych legend kdysi odesli za
ocean, picemz slibili, Ze se jednou vréati. Mentalistické mptetace tohoto typu se pak
obvykle liSi ve vykladu ontologického statutu¢oh ,bohi“, ktery saha od pouhych miyt
pies davné kolonisty ze Staréhctsy aZz po tajemné obyvatele zaniklych pewhidokonce
bytosti z kosmu. Bez ohledu na rozdilné pojeti mgického statusu ,batt se vSak tyto
mentalistické interpretace shoduji v nasledujiciojetp conquisty: Indiani, ki€ povazovali

> Heyerdahl, 1978, s. 115.
® vyklady tohoto druhu se objevily uz ve $pkskych kronikach z 16. stoleti. Viipads dobyti Mexika
indianské verze pracujici se stejnym schémateifstgpnil Miguel Ledn-Portilla (Townsend, 2003, §26667).

114



conquistadory visledku jejich neobvyklého vzeani a podivuhodné vystroje za ,bohy*, je
proto fijali v Gcté a bazni, coz #ocham umoznilo snadno si podrobit velké indiangi&e.
Jak ovSem uvidime, jde o Zm& redukované pojeti conquistychtefi autdi (jako M. Restall

¢i C. Townsend) ozriaji veSkeré interpretace tohoto typu za mytus dauzi je za zcela
newrohodné.

Svérazny a powné populérni piklad mentalistické interpretace zaloZené na tezi o
»havratu bilych bofi“ piedstavuje difuzionistické pojeti norského badafeieodn zoologa)
Thora Heyerdahla, ktery proslutgalevSim svymi odvaznymi experimentalnimi plavbami n
raznych typech replik starobylych plavidel,dboaje staroperuanskym balzovym vorem Kon
Tiki, az po staroegyptské rakosovéddela I. a Il. (s jejiz druhou Us$rejSi verzi postavenou
aymarskymi Indiany od jezera Titicaca Thor Heyetdateplul Atlantik). Heyerdahlovo
pojeti conquisty se zaklada na jeho difuzionisti¢&eérii, vychazejici z ideje, Zze oceany
nebyly na rozdil od igdstav izolacionist mrtvymi jezery, ktera népkonateld oddlovala
lidské spolénosti, nybrz médiem, vémz maské proudy a &try vytvarely dopravnikové
pasy, po nichZz probihalily provoz mezi kontinenty. Pojeti vyvoje lidskévitizace se
zantienim na kontakty mezi Staryméegm, Novym swétem a ,Nejno¥jSim swtem* (jak
autor navrhl nazvat Polynésiiyqustavil Heyerdahl v kniz8&taré civilizace a ocea(Early
Man and the Oceari,978).

Podle Heyerdahla kolem roku 1200. m. I. v reakci na katastrofu ugobenou
vybuchem sopky na ostrévThéra vieckych Kykladach fislusnici jaké stedomdske
kultury (ztejmé Féntané ¢i Chetité) vypravili namini flotilu, kterd vyplula do Atlantiku
s cilem hledat bezpeéjSi domov. Kanarsky proud, ktery o 2700 let pfizdopravil do
Ameriky Kolumbovy karavely, pak zanesl bdstaroekych stedomdskych kolonish
k brehim Mexika. Tito mdeplavci ginesli do Ameriky znalost pisma, politické orgamiea
monumentalni architektury, kteroutgeme nejprve spét u mexickych Olmék, a kterou
dale Sfili bili kulturni mision& od Mexika az po Peru (Heyerdahl, 1983, s. 88-97).

Vzpominka na tyto nositele civilizace sestbymi viasy a pleti pezila v domorodych
mytech, & oni sami se postugrsmisili s Indiany, byli pobiti nebo odpluli do Raksie. Kdyz
prvni Evropané fipluli do Mexika a Peru, setkali se s legendamilgdh boZskych viadcich,
se kterymi byli ¢asto ztoto#tovani, a tato mytologicky zaloZena ucta jim dopotaoh

k snadnému wizstvi a podrobeni domorodyckiSi. V kapitole Vousati bohové /ed

V piipact dobyti Peru tyto faktory stémé zminil Nathan Wachtel v knizka vision des vaincu§Wachtel,
1977).
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Kolumbemse Heyerdahl énuje okolnostem, které z&pinily podivuhodré snadné dobyti
indianskychiisi Spaglskymi conquistadory. Hned na Uvod piSe (19838%. 9
At prigli Sparglé kamkoli, do Mexika, $edni Ameriky, do Peru, v3ude j&jfmali s otewenou nardi.
Nazyvali je jménem legendarnihoéfeviasého lidu s vysokou kulturni drovni, kterytéto oblasti
pasobil v Seré minulosti fiedki, a zahrnovali je odpovidajicimi poctami. VSudemkaonquistadid
v této oblasti fsli, setkavali se seficeninami a pamatniky, jeZ po sobanechali nositelé ztracenych
civilizaci, a mistni kmeny je @mpvné vyswtlovaly jako stopy laskavych bilychriptéhovaldi. (...)
V historii swta dosSlo k velkym zgmam pra¢ diky tomu, Ze se zachovala vzpominka na tyto
legendarni cestovatele — vidgortez a Pizarro dokazali, kazdy s hrstkou imalobyt d¥ nejmocrjsi

iiSe tehdejSiho $ta —iiSi Aztéki a Inkii — prakticky bez vojenského odporu.

V Peru se pry Spaté podle svych vlastnich zaznarsetkali s pisludniky mistnich
vladnoucich itid, ktefi méli plet’ bélejSi nez oni — podle Indi@nsSlo o potomky bilych bah
Virako¢u. Podoba conquistadors mytickymi Virak@i tak podle Heyerdahla byla hlavnim
faktorem, ktery dopomohl Pizarrovi ke snadnémuygmstdo nitraiiSe, zajeti inky Atahualpy
a ukdisténi obrovskych poklail(Heyerdahl, 1983, s. 109):

...jakmile Spaslé piistali u polieZi, inkovsti poslové Stafetou donesli vladci naaiing zpravu, ze se
Virakocové,¢ili lidé z morské gny, vratili, jak to Udaja podle inkovské tradice slibili. Peruanci ngim
vousy, avSak @i slovo pro vous gonhasapp stejre jako slovo pro bilého cizincevitakoca), jimz

dosud¢asto oznéuji Evropany. Protoze Pizarro a hrstka jeho tno#li bilou plet” a vousy, bylo jim

vvvvvv

Obrovska armada stala v bazlivé d&ipted vracejicimi se Virako, protoze jejich pedkové sehrdli tak

dilezitou roli v tradénich djinach Ink.

V hlavnim nést Cuzcu pry Spatié nalezlirealistické zlaté a mramorové portréty
vladce pivodnich Virakéu”. | v jinych mistechiiSe objevili conquistado dalSi takova
zobrazeni davnych bozskych vldda c¢asto si je asociovali se svatym apoStolem
Bartolongjem, na jehoz piest dokonce Spafsko-indiansti mesticové v Cuzcu zalozili
bratrstvo. S davnymi bilymi Virakeo mistni Indiani roviz spojovali ruiny megalitického
centra Tiahuanaka u jezera Titicaca, odkud pry kilturni hrdinové $ili civilizaci, nez
odesli, byli vyhnanti pobiti Indiany. Obdobnou interpretadigulklada Heyerdahl i vifpad
dobyti aztéck&iSe v Mexiku, kterou si Cortés podrobjke stejre prekvapujici snadnosti,
jako to winil Pizarro o rekolik let pozdji v 7i8i Inki.* Aztékové totiz pry povazovali Spéw
za vracejici se lid svého boha a kulturniho hrdpuetzalcoatla (Heyerdahl, 1983, s. 115).

Heyerdahl zmiuje také zndmou uvitadie¢ aztéckého vladce Motecuhzomy ke
Cortésovi, v niz Motecuhzoma ozilaconquistadory za vyslance bilého boha Quetzalada
Spartlé pak ztoto#ovali bilého Quetzalcéatla se svatym Tomasem, cgéa knalogie

S poza@jSim ztotoz®nim peruanského Virakose svatym Bartologjem (1983, s. 115-117).
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Podobr pry na Yucatanu o rokitve, nez se v Mexiku vylodil Cortésgiyitali bojovni
Mayové mirumilové vypravu Juana de Grijalva, nebdidajré povaZzovali Spafly za
potomky svych kulturnich héiip které nazyvali ltzamna a Kukulcan. Heyerdahl undalSi
obdobné giklady i u dalSich etnik &dni Ameriky (1983, s. 117-121).

Tuto mentalistickou interpretaci conquisty zaloaernma své difuzionistické teorii
piedloZil Heyerdal uZ idve v knizeVypravy RaThe Ra Expeditiond971), kde popisuje své
experimentalni plavby na replikach staroegyptskyékosovych lodi. Heyerdal ¢l Ze
v Americe ,existovaly 7iSe vysoké kulturni dro¥n kde zaoceanskou nasén zejnme
ocekavali. Od jejich tenai se Spa#lé dozvdeli, Ze vousati bili muZzové uz jednaijedi pres
moe a pivezli tajemstvi civilizace. fithod Spadli nepekvapil ani Mexdany, ani
Peruance; nebyli fjati jako objevitelé, ale jako mieplavci opakujici cestu davno jiz
vykonanou muzi, kieprinesli kulturu jejich praotém na p@atku historickych dob*(1974, s.
11-12). To bylo dvodem triumfu conquistaddr(Heyerdahl, 1974, s. 13)Hrstka Spareli
dokazala v mocném krélovstvi AztékMexiku i v obrovskéiSi Inki v Jizni Americe porazit
obrovské armady, aniz musela vegdit. To proto, Ze hieroglyfické texty a ndbozertsadice
preswdcily kneze a dence o tom, Ze bili vousati muzové alhdgjich predky civilizaci a
pred odjezdem do vzdalenych Kralibili, Ze se vrati."

Heyerdahlovo pojeti conquisty je extrémnintippdem redukovaného vykladu,
opirajiciho se o &elow vybrané a interpretované pasaze z dobovych pram@ai vSak
nahlédnout do dobovych &lectvi, abychom zjistili, Ze ipdstava o snadném dobyti
indianskych 1isi Spasly na zéaklad jejich udajného bozského statusu je zcela mylna.
Dobyvéani Mexika trvalo dva roky s mnohymi dramayick zvraty a dobyvani Peru se po
pocateinim prekvapivém zajeti inky Atahualpy fakticky protahla mnoho let, takZze celkdv
tyto anabaze #y velmi daleko k ,gekvapujici snadnosti“, o niz piSe Heyerdahl. Prvni
Spartlské vypravy, které se vylodily na p@ii Mexického zalivudli v mistech, kde podle
Heyerdahla davni n¥eplavci ze Sedomdi zalozili civilizaci Olméki), se zde setkaly se
silnym ozbrojenym odporem, ktery se rozhédmeslgoval s mirumilovnym fvitanim
potomki bilych boli.

Podivejme se, co o prvnich kontaktech Spars Indiany v této oblasti Pravdivé
historii dobyvani MexikaiSe Bernal Diaz del Castillo, ktery seastnil prvnichiti vyprav
(na coz byl patene hrdy), podniknutych z Kuby do Mexika v letech 151818 a 1519. Prvni
byla vyprava, které velel kapitan Francisco de Gbed V kapitolelak jsme objevili provincii
Yucatan Bernal Diaz uvadi, ze kdyz Sgéé vystoupili u mysu Cotoche na pevninu,

domorodci je sice uvitali v miru, aléemeé Slo o past, protoze Spap vylakali k navsgve
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své obce a vz&p je napadli (1980a, s. 27-30). Pégdi obce Champoton doslo ke krvave
bitvé s Indiany, kt& Sparlam zabili pres polovinu mui; tato oblast proto dostala vymluvny
nazevPobrezi zIého bojé1980a, s. 34-35).

Vzapeti popisuje Bernal Diaz vypravu Juana de Grijalvagmz Heyerdahl uvadi, Ze
se mu,dostalo od jinak valkychtivych Indidanprekvapi¥ uctivého pijeti, které se shodovalo
s pijetim Cortezovym a Pizarrovym(Heyerdahl, 1983, s. 117)riRy astnik vypravy
Bernal Diaz ovSeméci popisuje podstathodlisre (1980a, s. 21),Po téchto bitvach jsem se
z téhoz ostrova Kuby vypravil s jinym kapitanerarykse jmenoval Juan de Grijalva, a zazili
jsme dalSi prudké srazky s tymiz Indiany u obcen@iwadnu; i v&chto druhych bitvach nam
zabili mnoho vojak..“ VSechny kontakty sice neskiily bojem ac¢asto dochazelo mezi
Spargly a domorodci k vyrinnému obchodu, ale vztahy byly obvykle nejisté anajovaly
se nedvérou na obou stranach. Sg#h se také poprvé setkali s mistodrzicim aztéckého
vladce Motecuhzomy a ziskaléep malo zlata — byly to prvni dobréildaizy o existenci
mocné vnitrozemsk#ése (Diaz del Castillo, 1980a, s. 53).

Po této vypra¥ se Bernal Diaz ipojil ke Cortésovi a jeho malému vojsku s cilem
dobyt bohaté zetnna kontinentu. KdyZz se Cortésovi vojaci pod vetemdedra de Alvarado
poprvé vylodili na ostro¥ Cozumel u pokezi Yucatanu, nasli indianskeé vsi prazdné, protoze
jejich obyvatelé ped bilymi cizinci uprchli. Alvarado sebral v op&dych vsich gjaké
krocany, ozdoby a jiné drobnosti, za coZz ho Coptélsaral a pkazal \&ci vratit (Diaz del
Castillo, 1980a, s. 80-81). Timto proziravymigpbem si zaji®val divéru Indiani, coz se
mu velice vyplatilo, nelt od zdejSich kasik ziskal jednoho jejich Spalského zajatce
jménem Jeronimo de Aguillar, ktery p@fidako tlumainik (umel maysky) poskytl Cortésovi
neocenitelné sluzby.

Po dalSi plav® na zapad fistali Cortésovi vojaci v mistech, kde séeqchozi
Grijalvova vyprava setkala s mirovyntijptim. Nyni je zde vSak cekavaly silné oddily
valeinika, pripravené zabranit Spaidm ve vstupu do své osady — Indiani z Champotonu a
odjinud, ktéi diive napadli Spaity, vy¢itali totiz pry mistnim domoroden vsticné jednani
s bilymi vetelci, a tito Indiani se protoiejmeé rozhodli napravit svou reputaci vareki, coz
také w&inili. Spartlé pak v boji vytlaili indianské bojovniky z jejich opevnych postaveni a
Cortés naslednzabral zemi jménem svého krale. Bernal Diaz o acstietnuti piSe (1980a, s.
95):,Vzpominam si, Zze ¥thto urputnych bojich, které nam tenkrat Indiarippavili, zranili
ctrnéct nasich vojak mne zranili Sipem na stefjrale jen lehce, a ve vegkde jsme fistali,

zistalo lezet osmnéact mrtvych Indian*
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Nasledovalo mnoho dalSich poék i wtSich bitev, sidanych vic&i méng UsgSnym
vyjednavanim z domorodci, coz se tahlo &&elou cestu do Mexického udoli, ¥mz se na
jeza'e Texcoco nalézal Tenochtitlan, hlavnésto Aztéki. V nahuatlu, jazyce mnoha etnik
sttedniho Mexika, byli sice Sp#ié nazyvaniteotlové coz byl termin uZivany pro boZstva,
ale to nebranilo domorodm, aby tyto ,bilé bohy* tive ¢i pozdji bez ostychu nenapadali a
v piipadt zajeti je neotovali svym bozstem. James Lockhart, jinak velmi skeptickycv
mentalistickym vykladm, pipousti, Ze vyraz ,bohové“iejmé pouzivali Mexéané khem
conquisty pro ozngni Spadli, a upozofuje, Ze mezi Nahui se lidské a boZské rozsahle
prostupovalo (Lockhart, 1993, s. 20). Termin ,tedtterym domorodci oznmvali Spagly
(a ktery Spa#ié obvykle pgekladali jako ,liih“), se vztahoval k mnoZstviiznych kontexi:
mohl rovréZz ozn&ovat jak démony a boZstva, tak lidskégstavitele boZstev, byl spojovany
s posvatnymi objekty detné soch boZzstev, a k postiZzeni obsahu tohoto sloyag® mozné
pouzit terminy jako ,mana“ nebo ,naiiwzeny” ¢i ,posvatny” (Townsend, 2009, s. 120).

Podivejme se nyni, jak probihaly prvni kontakty &sha s Indiany v pipadk
objevovani a dobyvani Peru. Francisco de Xeréastaik proslavené vypravy Franciska
Pizarra, popisuje ve s\®ravdivé zpray o dobyti Peruitrapy svého velitelefppraizkumnych
vypravach z Panamy na jih do ,zémlata“. Roku 1525 na Uzemi dnesSni Kolumbie byl
Pizarro v jakési opewmé osad témet zabit indianskymi vakeniky. V Xerezo¥ liceni vidime
proslulého dobyvatelgiSe Inki leZzet zesldblého hlady, posetého ranami a pold@hav
v indianskeé vsi — situace velmi nedojna ,bilého boha“ (1970, s. 12):

...pripluli k vesnici leZici na miském Behu. Byla to jakasi tvrz obehnana vysokou zdi. Sigan ni

nasli hojnost potravin. Obyvatelé vesnici opustlie druhy den se sem vréatilo mnozstvi bojolunik

Protoze byli velmi Gténi a dole vyzbrojeni, zmocnila seidg’ani, ktei byli zeslabli hladem a

prestalymi Gtrapami, panika. Kapitan utrzil sedm ramichz i ta nejleéi byla velmi nebezpma.

Indiani, ktgi mu rany zasadili, myslili, Ze je jiz mrtev, a {woej nechali lezet. Spolu s nim bylo

zraréno dalSich sedmnact mua gt jich bylo zabito. Kdyz kapitan uvidituto pohromu a usdomil si,

jak nedostaigné jsou progedky Spaslt, aby se mohli k&t a obnovit své sily, ri&il nastoupit na Idf
a vratit se zgt do Panamy.

O nic Iépe nepiadil ani Pizarfiv souputnik Diego de Almagro, ktery na stejném &nist
0 néco pozdaji piiSel v boji s Indidny o oko. Prescott, ktery €§iny dobyti Perusestavil na
zakladt cetnych dobovych praménzmiiuje stetnuti, ke kterému doSlaipdalSi expedici u
mésta Tacamez, kde se Pizarro vylodil se svymi vojdkg krehu je d@ekavalo pdetné
indianské vojsko fipravené k bit¢; nedoslo k ni pry proto, Ze jeden Sglaky jezdec spadl
z korg, coz uvedlo Indiany do zmatku, nebpry nec@ekavali,,ze se ve dvi rozdi bytost,

kterou povazovali za jedinou‘a ustoupili (Prescott, 1980, s. 111). OvSem prammohou

119



poskytovat gkdy dost matouci obraz — tataz udalost, ktera sécnmapipad conquisty
odehravala v kontextuistu diametralé odliSnych kultur, pedstavovala prostor, ¥mz bylo
pro aktéry mnohdy kragnobtizné deSifrovat jeho vyznamy. Xerez popisugn stejnou
udalost odlisa (1970, s. 14):

KdyZ se devadesat Spél pochodujicich po sousitiplizilo na vzdalenost jedné leguy k osad

Lacamez, vySlo jim naprotiips deset tisic indianskych bojovaiiklakmile vSak poznali, zerdg'ané

jim nechgji ublizit ani jim vzit majetek a Zefighazeji s patelskymi Umysly a v miru, nezadtth na ng,

jak pavodrg zamysleli.

Po strastipIné robinson&aha ostrovech u jihoamerického pebi konén¢ Pizarro se
svymi spoléniky dorazil do Guayaquilského zalivu, na jehdgzich lezelo velké #sto
Tumbez, ktery se stal nedavno &stitise Inki. Spaglé meli na paluld nekolik Indiand,
které i predchozi vypra¥ zajali na palub obchodniho balzového voru, a ti¢slil svym
soukmenoviém, Ze bili cizinci pichazeji v miru. Spaé pak pluli dal na jih a setkavali se
S piznivym gijetim mistnich obyvatel.

Pizarro, ktery ziskal dostullazi o existenci bohaté jiznfiSe, se poté vratil do
Panamy, a odtud odplul do Sgéska, kde ziskal od Karla V. podporu praigplan dobyti
bohaté indianskéSe na jihu. Pgatkem roku 1530 odplul Zpdo Panamy a odtud &itkem
ledna nasledujiciho roku siemni lodkmi, 180 muzi a 37 kimi vyrazil k jihu. Uz zattinact
dni dorazili do zatoky svatého MatousSe, ale jak fpigancisco de Xerez, jejicliiphod 2ejme
nebyl mistnim obyvaté vitany (1970, s. 16);,VSechny osady vSak nalezli opérs,
protoZe jejich obyvatelé uprchli. Takifli az do velkého #sta zvaného Coaque, a protoZe se
nevzdalo jako ostatni osady, zafilina ne.”

Kdyz Pizarro se svymi conquistadory dorazil do Gaepyiského zalivu, rozhodl se
utabdit na ostro¥ Puna, jehoz bojovni obyvatelé Zili v dlouhodobémpiatelstvi s obyvateli
pokrezniho ndsta Tumbezu. Domorodci aléegmeé nestali o roli hostitél pro nasilnické bilé
cizince. Xerez k tomu vymlu¥npoznamenal (1970, s. 17)ndiani vSak nejsou naklafmi
poslouchat cizi lidi nebo jim slouzit, nejsou-litdknu pinuceni moci.” Zakratko se
k Pizarrovi doneslo, Ze ostrované chystaji spiknatitak preventivéd nechal povrazdit
skupinu mistnich ri@lnikia. Domorodci v odvet napadli Spagiské leZeni, ale conquistaio
je zmasakrovali a Indiani uprchli do pralesa a&ahn

Protoze ostrov Puna wisledku této valky zpustl, a podle Xerezovych slawna rm
Sparlé nemohli nic ziskat, Pizarro sgeplavil na vorech do #ista Tumbez, které v3ak nalezl
v rozvalindch, Udagh v dasledku véalky s ostrovany z Puny (Xerez, 1970, <). Mistni
domorodci hned pofifstani prvniho voru, ktery vezl z4soby, odvlekli muze a zabili je.
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V odvetu za to Pizarro pékil jednoho kapitana sétyriceti jezdci a osmdesatiégaky, aby
Indidny potrestali. Nasledoval dalSi stereotypnisaka, kterym si Pizarro vynutil loajalitu
mistnich obyvatel (Xerez, 1970, s. 19-20). Sparse také maensharli po svych dvou
druzich, které v Tumbezu zanechdii predchozi vypra®. Zvésti o jejich osudu seienily:
podle jedné verze pry oba conquistad@ahynuli ¥ epidemii, podle jinych padli v boji anebo
byli zabiti, protoZze se pokouSeli znasilnit indikészeny (Cieza de Leodn, 2001, s. 96).
Nap‘iklad Diego de Trujillo uvadi, Ze jednoho z nichéinem Ginés zabili Indiani ki tomu,

Ze se zajimal o Zenu jednohocelika, zatimco druhy, Molina, se pryeplavil na ostrov
Puna, kde se stal velitelem ostrofrare valce s jejich négteli, ktgi ho nakonec zabili na
mori mésic ged Pizarrovym fichodem (Conde dganilleros, 1964, s. 125).

Pizarro pakiicet mil na jih od Tumbezu zaloZil San Miguel, pirgpartlské nesto na
peruanské e, kde ponechal malou posadku. Poté se vypravilf3eniuzi, z nichZz bylo 67
jezddi a #i strelci z arkebuz, do hor, kde se hodlal setkal sunRktahualpou, ktery prév
zvitézil ve valce proti svému bratrovi Huascarovi. CBlaarrova cesta az po setkani s inkou
ve mesté Cajamarca praihla v neustalé bojové pohotovosti conquistadteri si byli dolie
védomi zdrcujici poetni gevahy inckych vojsk a své zranitelnosti v horskéngnu. V lezeni
Atahualpy se jim dostalo odffeného pijeti, a jak pry pozéi Spartlé zjistili, Atahualpa nil
v planu je naldkat do nitr&iSe, tam jich ¥tSinu pobit pesilou svych vojsk, ukistit jejich
zazr&né zbras a kor¥, a rekteré Spadly si ponechat jako otroky (Prescott, 1980, s. 179)
Jak Udajy Atahualpa sdil jednomu z jezd@, Migueli de Estete, jeho z&mbyl nasledujici:
»Sebrat pro chov jejich hebce a klisny, ki¢ na regj udeélali nejvetsi dojem. Mkteré z nas @

v planu vykastrovat, abychom slouZili jako str§gho Zen, jak u nich byvalo zvykem. Ostatni
by byli oltovani Slunci.“(Stirling, 2007, s. 79

Tato verze, kterd se jevi pémé pravdpodobr, je v rozporu s Heyerdahlovym
tvrzenim, Ze Pizarro bez uhony proSel horskyniispryky, protoZze obrovska armada ink
,Stala v bazlivé uat pred vracejicimi se Virak®' . Heyerdahlovo feni této udalosti se
zasadw rozchazi s historickymi dokumenty (Heyerdahl, 195412-13):

KdyZ poslové oznamili fichod Spa#lt, knéz-kral se dal donést na pefii v nadhernych Satech na
nadhernych nositkach s baldachynem a ovivgitivTak jako Spa#é i on nel zkresleny nazor o
lidech, se kterymi se & poprvé setkat. VzneSeny &ikral byl preswdéen, Ze je potomkem bilych
vousatych mu, pochazejicich, tak jako neznami cizinci, od sturitichod Spa#lt byl tedy divodem

k oslavam. [...] Kiz-krél priSel s osobni strazi &kolikatisicovym vojskem.

7 I...] tenia acordado de tomar los caballos e yegugue era la cosa que mejor le pareci6 para haasta; y
a los espafioles a unos sacrificar al Sol y a otrastrarlos para el servicio de su casa y guardade mujeres,
como ello acostumbraba(Oviedo, 1986, s. 223)
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Setkani inky s ,bilymi bohy* vSak skeito krveprolitim. Pizarro pozval Atahualpu na
navstvu do leZeni Spahi na namisti v Cajamarce, kde ik neozbrojeny doprovodiip
nesekaném Utoku Spaté zmasakrovali. Stuart Stirling zinije okolnosti kolem Atahualpova
proslulého vykupného - inka jej pry navrhl prote, elmi dolse wdél, jaky byl hodnotovy
Zelricek bilych cizing, o jejichz udajném boZzskémiypdu si Zejmé nedtlal zadné iluze
(2007, s. 79);Incky panovnik byl o svych unoscich velmi @informovan a Zadnyulaz
nenasvdcuje, ze by kdyé¥il v jejich bozsky fivod, jak se‘asto tvrdi. Z¥dové mu zjifovali
kazdy krok Spati. Vedél o vysoké umrtnosti kadach vypravy, stegnjako o vasnivé touze
nalézt zlato, na které se kazdého sousgtayptavali.”

Proslulou udalosti v Cajamarce, ktera vyvrcholibgpmavou zajatého Atahualpy, vSak
conquista Peru zdaleka neskitm a Spatlé museli jedt vybojovatiadu urputnych bitev —
nejprve proti Atahualpovym geneiiéh, a pak proti inkovi Mankovi, kterého sami koruaby
a ktery se posléze proti ,Virakbm*“ vzbouil. Titu Cusi, syn inky Manka, ve své relaci
uréené Spagiskému krdli Filipu Il.¢asto zmiuje termin ,Virak@oveé" (viracocha$, jimz pry
jeho otec oznmval Spanly, Udajré proto, Ze conquistadiobyli zpotatku povaZovani za
vyslanceci syny Virakai, uctivaného jednak jakaih, jednak jako kulturni hrdina. Titu Cusi
(jehoz dopis uteny Spasiskému krali Filipu 1l, ktery nadiktoval svému miegemu
sekretéi, je zZtejme nejrargjSi celistvou vypowdi indianského fvodu) opakova# uvadi, ze
praw vira v bozsky pivod Spanla, respektive jejich ztotdbvani s mytickymi Virakdi,
umoznila conquistadém, aby pronikli do inck&iSe. AvSak pokud tomu tak bylo, pak si
ponerné brzy inka Manco uwsdomil, Ze bili cizinci Eejm¢ nentli nic spol&ného
s Virakaiou, nybrZ Ze jsou spiSe synyabla“, a rozpoutal proti Spaiim rozsahlé povstani,
béhem rehoZz Indiani pobili stovky udajnych ,bilych béh(Bauer, 2005).

Terminem ,Viracocha“ obeenindiani v Peru oznvali kElochy, avSak jehojvod
je nejasny. Ve Spaiskych dobovych pramenech sdéhbViracochacasto popisuje jako
obleteny vousaty &och. Nagiklad kronik& Juan de Betanzos, kteryéhea Zenu inckou
~princeznu“ Cusirimay Occllo, zaznamenal ve svérkte Suma y narracion de los Incas
sepsané v polovén 16. stoleti, udajny vzhled boha-stitele, nazyvaného Con Tici
Viracocha, jak jej vidli predkové Indiafn. Pry to byl vysoky muz v bilémigpasaném Sat
sahajicim az na paty, vlasyéhrkratké s tonzurou na #apob kréze; kr&el prostovliasy a

v rukach nosil cosi, co jim dnesipada jako brevi& ktery nosi v rukach kizi.”® Tento muz-

8 ...que preguntando & los indios que qué figuraidesste Viracocha cuando ansf le vieron los antiywsegun
qgue dello ellos tenian noticia, y dijéronme que arahombre alto de cuerpo y que tenia una vestidilaaca
gue le daba hasta los piés, y questa vestidura taiida; é que traia el cabello corto y una corona haen la
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buh-stvaditel vySel z jezera {ejme Titicaca) v provincii Collasuyu, stvib nebeskadlesa a
lidi, prochazel zemi, konal zazraky, az nakoneazibik mai, po kterém odeSel se svymi
pravodci, jako by to byla sou$ (Betanzos, 1880, s).1-8

Ponerné autentické skdectvi, Zejme¢ zaznamenané nedlouho po condglikte nalézt
v kronice El sefiorio de los Incagejimz autorem je Pedro de Cieza de Leon. Pashe |
swdectvi vySel z poledni strankidcia las partes del Mediodidily muz vysoké postavy(
hombre blanco de crecido cuelpdtery vyzdoval velkou autoritu, ktery sh takovou moc,
Ze z kopé cklal planiny a opéné, a konal i jiné divy. Kuli této moci ho Indiani nazyvali
.Puavodce vSech stwenych \ci* (Hacedor de todas las cosas criajlaBosléze odeSel na
sever a uz nikdy nebyl spah. Po #jaké dok se objevil jiny podobny muz, ktery rosn
konal zazraky. Nakonec doSel k ¥na odeSel po jeho vinach, a uz nikdo ho nikdo at#p
proto mu Indiani dali jméno Viracocha, nebolgpa mde* (espuma de la marSpaslé byli
nakloreni vétit, Ze Slo o svaté apostoly, avSak sam Cieza da s vici této hypotéze
skepticky (Cieza de Ledn, 2005, s. 305-307).

Velmi podobné sédectvi jako Betanzos a Cieza de Ledn zanechalé¢foWedro
Sarmiento de Gambd&3Podle domorodé tradice byl pry Viracocha mugdi postavy, bily
a obl&eny v biléem rouchu, a nosil berlu a knihu. Tentgadocha putoval zemi a konal
zazraky. Kdyz dorazil k niskému tbehu, promluvil k &gm, které stviil, a obeznamil je s tim,
co se stane v budoucnu. Jednou pry poSle své gddstiypudou chranit adit Indiany. Poté
odeSel pes mde se svymi déma sluzebniky. Sarmiento de Gamboa z&Kosvé liceni
tohoto mytického fibéhu ostrym odsudkem, Ze tito bafbai udrzuji tuto ,absurdni baji o
svém stveeni“ a &ti tomu, jako by skutaé vidéli, Ze se to stalo (2010, s. 31-33).

Z hlediska antropologie ovSem andska baje o Vitakonebyla o nic absurdsi nez
biblické pibéhy, v jejichz pravdivost &ili ktegané. Tuto afinitu, jakoz i viru domoroiic
v pravdivost jejich myt zmiiuje Lévy-Bruhl: pro ,primitivy* jsou myty pravdivéiibehy,
které se skutamé staly, & v ¢ase, prostoru a &, ktery neni identicky sasem, prostorem a
swtem sodasnosti. Myty jsou posvatnou historii ,primitivnichspoleinosti a jejich
pravdivost zajisuje jejich posvatny charakter, ktery je &npricinou toho, Ze seémito
pribehy lidé tak vasni¥ zaobiraji, coz plati i o zapadni nabozenské histbévy-Bruhl,

1975, s. 63-64). Biblickéifbehy cerpaly swij vyznam z posvatného hlediska, geadz se

cabeza & manera de sacerdote; y que andaba destpogague traia en las manos cierta cosa que a déiss
parece el dia de hoy como estos breviarios qusdgsrdotes traian en las manog¢Betanzos, 1880, s. 7).

9 Juan de Betanzos (1510-1576) znalui&inu a proto slouZil jako tlundaik Pizarrovi a pozgi Audiencii
v Lim¢. Z&astnil se také vyjednavani s poslednimi nezavislyky ve Vilcabamb (Oviedo, 1986, s. 370).
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v nich manifestoval jediny pravyB, a pouze mystickd atmosféra obklopujici hista@rick
fakta zabrauje, aby tato fakta byla jergbnymi bitvami, masakry a revolucemi (Lévy-Bruhl,
1966, s. 332).

Juan de Betanzos rodh zaznamenal legendu, jejiz hlavni postavou byBtieinka
Pachacuti, jemuz se pry zjevil ve snihbViracocha v podabmuze a pedpowdél mu, ze
v boji porazi Chanky, mocny kmen, ktery usilovatraceni Inki (Betanzos, 1880, s. 35-36).
Zminku o zjeveni boZstva Virakip avSak budoucimu osmému inkovi ve snu, zanechda t
la Vega ve svyclfComentarios realesV doke, kdy byli Inkové ohrozeni vpadem Chank
mlady princ, jenz se #ghstat osmym inkou, a ktery byl svym otcem poslaredilu past stadda
lam, gredstoupil ped inku a sdil mu, Ze kdyZz odpodival o poledni (neznamo, zda ddi
spal) pod velkou skalou, objevil séed nim cizi muz v rouchu, jehozZ postava se odli§ova
od domorodg, protoZze nil vousy delSi nez jednudj a Sat nil dlouhy a volny, ktery ho kryl
az knohdm, a #h s sebou Ppoutané neznamé zel Redstavil se jako Viracocha Inca,
varoval prince fed hrozicim nebezpin a islibil mu pomoc (Garcilaso de \&ega, 2005, s.
296-297). Na zakladsveho snu byl po Wtstvi nad Chanky princ nazyvan Viracocha Inca, a
porgvadz hih, jenZz se mu zjevil, 8h vousy a byl cely obken, Indiani stejg ozna&ovali
prvni Spasly, protoZe rovisz mgli vousy a byli celi obl&eni (Garcilaso de Isega, 2005, s.
322-323).

Obdobnou legendu zaznamenal také Bernabé Cob8lanydezuita a misioriaktery
znal Garcilasovo dilo, ale vychazel tady jinych pramei (Cobo, 1983, s. ix-xif* Podle
této verze se synovi sedmého inky, jenz byl svycemt poslan do exilu past lamy, zjevil ve
snu hih Viracocha jako bily vousaty muz obémy v Satech, které dosahovaly az k jeho
chodidiim. Ten si inckému princi &oval, Ze lidé namistoify stvaitele vseho, uctivaji nebe,
Slunce, zemi a lidi,&oli vSe podléha jemu. Ve stejné datyl dosud maly stat Inkv adoli
Cuzka ohrozen vataym vpadem Charik Princ ve jménu boha Virakbshromézdil muze a
porazil Chanky (Cobo, 1983,1K27). KdyZ se pak stal inkouiijal jméno Viracocha a poz
vybudoval velky chram k uctivani tohoto bozstval§€01983, s132). Podobnou verzi podal
ovSem jiz dive jiny jezuita, José de Acosta, ktery ré¥ruvadi, Zze po Winé bitw oznamil

inka svym lidem, Ze tohoto ¥istvi nedosahli sami, nybrz jim kmu dopomohli jisti vousati

8 pedro Sarmiento de Gamboa (1532-1592) bytlery maeplavec a kroniké ktery roku 1572 sepsal v Peru
na objednavku mistokrale Toleda diestoria indica(Oviedo, 1986, s. 374).

8 Bernabé Cobo (1580-1657) stravil v Americe 61 MtPeru vstoupil do jezuitskéh®édu a napsal
encyklopedické dild.a historia del Nuevo Mund@viedo, 1986, s. 372).
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muzi, kii byli seslani Virakoéou, které Zzadnylovék nemohl vidt, a kigi se prondnili
v kameny (Markham, 1880, s. 431-432).

Totéz, avSak podrobsji, vylic¢il diive Garcilaso de la Vega, ktery uvadi, Ze podle
Sparlt, ktei navstivili chram zbudovany na gest boha Virakdi a spaitili tam jeho sochu,
se tato udajna socha zpodafici vousatého muze v dlouh&ize podobala svatému
Bartolontji (Garcilaso de lavega, 2005, s. 329-330). Guaman Pomangiei ze apostol
svaty Bartolonyj kazal v Peru a konal zazraky (Guaman Poma deajyi#93, s. 72). Jinym
kandidatem na post davného kazatele putujicihogra Byl podle autdrz 16. a 17. stoleti
podobré jako v Mexiku svaty Tomas, jak to zimije teba indiansky kronikdJuan de Santa
Cruz Pachacuti Yamqui Salcamayhua (Markham, 18734 ;dMacCormack, 1988, s. 966).

Ptibéh o mladém princi, ktery je vyhnan, aby pasl stdaleko od centra moci, jemuz
se posléze dostane nadpzeného zjeveni, a ktery pak zachranijdid a nahradi starého
vladce, pipomina starozakonnifipéh o MojziSovi, ale mize jit o variaci na mnohem
obecrjSi motiv, mozna jakysi ,archetyp” (Siemens, 1989,327-328). Jak vSak dodava
Carolina Orsini (2008, s. 104-105)¢kteri badatelé zastavaji nazor, Ze ,$ento pribeh
podoba spiSe evropskémuestovvkému eposu nez zazre udalosti v duchu andské kulturni
tradice, zvlad pokud jde o zjeveni boha Viracochy ve snuiveByhodrejSi prameny
domorodého fvodu zrcadli pogkud jiny zgisob zachazeni s posvatnem (fiklpd pi
dotazovani se bozstev na budoucnost), a to skixibyy které nasleduji az poté, co se
uskutenily pacetné a slozité afni ritualy.” Na druhou stranu ale nidklad Guaman Poma
popsal, jakou vahuikladali andsti Indiani sim a vizim. Lévy-Bruhl povaZoval zaujeti sny,
pokladanymi za projev naéippzenych sil, za typicky prvek ,primitivni* mentgl (1999, s.
71-90).

Jest jiné, velmi mytické a nejasné vy&leni, pra byli Sparlé v Peru oznsovani
jako ,Virakocové®, predlozil Guaman Poma ve své ilustrované kronicerwiin ze ¢ty
véka, které pedchézely ¥ku Inka, osidlili Novy st prvni Indiani, kté vySli z Noemovy
archy po potop Tito Indidni se nazyvalVari Viracocha Runa protoze byli potomky
,Spartla“, a z tohoto dvodu se Spatham fikalo ,Viracocha*®* Rychle se mnoZili a jejich

potomci se nazyvali boH. Neumirali a nezabijeli jeden druhého. Tito lidézyvaniVari

8 Tento mytus se mohl zakladat n&roucnych vykladech Spatskych misiondi, podle kterych Spaté a
Indiani meli spoleiné gredky v tom smyslu, Ze vSichni pochazeli od Adan@apmo od Noeho.

8 estos dichos indios se llamaron Uari Uiracocha euporque descendieron de los dichos espafioles, g as
llamaron Uiracocha; de esta generacién comenzaramuwdtuplicar y la descendencia y multiplico, despaé
estos los llamaron dioses y lo tuvieron agbuaman Poma de Ayala, 1993, s. 41-44).
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Viracocha Runaztratili viru v Boha a pismo, uchovali si jen mat gedstavu o Studteli
lidi, zem® a nebe, a podobali se Adamovi aEGuaman Poma de Ayala, 1993, s. 41-45).

Jest jiné vyswitleni, pra byli Sparglé ozn&ovani jako Virak@ové, uvadi Pedro de
Cieza de Leon, poém José de Acosta, jehoz pak cituje Garcilaso & topakuje i Cobo.
Kdyz byl kratce ped gichodem Spatit do Peru Bhem véalky o néaslednictvi zajat inka
Huascar vojefrdci svého bratra Atahualpy, jeho stoupenci v Cuatavadli velkolepé olgti
pro boha Virakdéu, aby osvobodil Huascara ze zajetiidégl. A pra¢ v této dols dorazily do
Cuzka zpravy o podivnych lidech, kiteptisli z mare a porazili a usznili Atahualpu
v Cajamarce. Vikledku této souhry okolnosti proto Indiani nazyvaparly Virakodi
(viracocha$, protoZze ¥#ili, Ze je z nebe poslal jejichih Viracocha. Tento ndzev vSak
pouZivali pouze obyvatelé Cuzka a Huascarovi stacipeatimco stoupenci Atahualpy a
Indiani z polsezi oznaovali prvni Spadly jako ,vousaté muze“; pozl vieobecy prevladlo
ozn&eni viracocha(Cieza de Leon, 2001, s. 158; Cobo, 1983, s. J9-Garcilaso de la
Vega, 2009, s. 110-111; Kubler, 1945, s. 420; Mankh1880, s. 434-435). Garcilaso dale
uvadi, Ze Indiani nazyvali Sp&y Viracocha Incaa jméno ,Inca“ jim davali jako bozskym
lidem @isSlym z nebe a uctivali je jako bohy, dokud nepdizjggich lakotu, nemravnost,
krutost a hrubost (Garcilaso deMaga, 2009, s. 112).

DalSi vysétleni, které pedklada péater Cobo, vychézi ze staré indianskénthge
.heyerdahlovského" typu, ktera se podoba verzirndwde Betanzos, Pedra Ciezy de Leon a
Pedra Sarmienta de Gamboa. V davnyaBech bBh Viracocha poslalii své sluzebniky,
nazyvané ,virakdové* (viracocha3, ktei pry meli vousy jako Spa#é. Prvni z nich se
zmenil v kAmen, druhého zabili Indiani, a z tohotdvddu @iSel velky mor, aigti z nich,
nazyvany ,Ticciviracocha®, odeSel na Bona konci ssta. KdyZz byli Inkové z Cuzka
zpraveni o oblgeni a vzhledu Spahi, usoudili s pomoci afti, Ze ten z Virakdd, ktery
odeSel, se vraci s muzi, aby pomohl Huascarovialeevproti Atahualpovi (Cobo, 1983, s.
170).

V domorodych mytech o Virakovi (a obdobnych postavach v jinych oblastech Jizni
Ameriky) se zejme¢ prolinaji tizné vlivy (Bandelier, 1905). Mytologizované vzpolkyma
prehistorické invaze a kulturni kontakty (snad iheyerdahlovském smyslu) byly
pravaspodobré dale dotveeny po pichodu Spa#la. Napiklad pibéhy o Virakaovi jako
muzi-tvirci, ktery putoval zemi a konal zazrakyepné pochazeji z jiznich oblastitetinich
And, av3ak po conquistbyly pravdpodobré doplreny o rekteré prvky, které se zdaji byt
pievzaté z novozakonnichiipéhi o Zivog Krista (Bierhorst, 2002, s. 204-205). Dobovi

autai navic &zn¢ opisovali jeden od druhéhcckali nékteré vypodi o bajném Virakoovi
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se Zejm¢ zakladaly rovaz na Ustnich sdlenich pochéazejicich od domoraddyto vypowvdi
byly ale obvykle zkreslené vidledku pekladu skrze tluminiky, ktei nengli dostat€énou
znalost ,starobylych &ci“ (entera noticia de las cosas antighagak uvedl miSenecky
kronik& Blas Valera, ktery problémy tohoto druhu popsasvéHistorii inki: (La historia de
los incad.?* Sparslsky kronik& si pak z pekladu vybral podle svého vkusu to, co se mu
zdalo nejpodob¥si tomu, co si fal vedét, a to, co si fedstavoval, Ze Indian odpénl
(Oviedo, 1986, s. 210-21H.

Pokud jde roli tohoto mytu ip samotné conquist z dobovych kronikéd pouze
Garcilaso de la Vega kladdiraz na Gdajné pojeti Span jako ,symi boha Virakéi“, coz
mélo byt rozhodujicim faktorem jejich Usghu. Podle Garcilasa se jgJpred osudnym
setkanim Spathi sinkou Atahualpou v Cajamarce k Pizarrovi dostavislanec
z Huascarovy strany, ktery sésoval na Atahualpovu tyranii a prosil Sghno spravedinost,
napravu a ochranu jakoZzto ,syny svého boha Vitdkoeba® prohlaSovali, Zeiisli od¢init
piikoii.2® Bshem cesty do Cajamarky se Sglérsetkali jedt s dalsimi vyslanci od Atahualpy,
ktefi podle daldiho Garcilasova neprapddobného teni ginesli Spaglam dary, které jim
inka posilal jako ,syfim jeho boha Virak&"®, jimz pry chtl slouzit jako ,symm slunce®,
cemuz udaja veril on i jeho vazalové. Pizarro pash iekl, Ze piSel &it Indiany pravému
néboZenstvi leg’ani, a Ze pichazi od cis@ a krale Spatiska, ktery byl nejtsim viadcem
kieg’anstva, aby uzdel pratelstvi a ¥¢ny mir s inkou a jeh#si (Garcilaso de la Vega, 2009,
s. 61-62)

Setkani inky se Spaly v Cajamarce praothlo podle Garcilasa takto: Atahualpa pry
piedstavil Pizarra a Sota svym lidem se slovy: ,Tjstmu synové naseho boha Virgkt®®
Inkové projevovali Spathim velkou Uctu a hledi na g s obdivem. Inka Sp&tské vyslance

Udajre objal a podle Blas Valery (z jehoz ztracenych pi&b Garcilaso udajh cerpal) jim

8 Blas Valera (1551-1597) byl znamy jako ,anonymetijita“. Fragmenty jeho dila se dochovaly htavn
v citacich u Garcilasa (Oviedo, 1986, s. 375).

8 En esta confusién tan grande el sacerdote o seglar las preguntaba tomaba a su gusto y elecciguéle
parecia mas semejante y més allegado a lo que Haseber, y o que imaginaba que podria haber radmn

el indio.“ (Oviedo, 1986, s. 210-211).

8 Pedia con mucha humildad la justicia, rectitud ynparo de los hijos de su dios Viracocha, pues iban
publicando que iban a deshacer agraviof3arcilaso de la Vega, 2009, s. 60)

8" Garcilasovo leni se st@razem na pojeti Spakii v Peru jako syin boha Virakgi zna:né podoba keni
Sahagunovych informatbra Diega Durana oifrthodu Spa#la do Mexika. Znané se rozchazi sdénimi
conquistadar, nicmér ho nelze zcela odsunout stranou, neBarcilaso podle svych slov vychazel z toho, co
udajre slySel v dtstvi v don& svého otce, a ro¥d vychazel z rukopis jejichZz autorem byl mesticky jezuita
Blas Valera, ktery byl synem jednoho @étniki setkani v Cajamarce, kde se r&&nnarodil a vyrostl
(Garcilaso de 1&ega, 2009, s. 66).

8 Estos son hijos de nuestro dios ViracochéGarcilaso de [&ega, 2009, s. 66)
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fekl: ,Budte vitani, Capac Viracocha, gchto mych Gzemich® Podle inkova fikazu se
Spargly melo byt zachazeno jako s nim samym, nebgli rovnéZz potomky Slunce. Svym
lidem pak inkafekl: ,Zde vidite tvé, postavu a ot naSeho boha Virako samotného, jak
nam ji zanechal zpodobenou v soSe z kamene fedelp Inka Viracocha, jemuz se tato
postava zjevila.“ (Garcilaso de la Vega, 2009, 6-68)° AvSak zda a nakolik Garcilaso
opravdu vychazel z autentickych informaci o congua’ uz z gimych swdectvi, kter4d mohl
vyslechnout Bhem svého é&stvi, nebo z rukopisBlas Valery, astava otdzkou. Je ale jisté,
Ze Garcilaso, po matce polomi Inka, se snazil vylit v piiznivém s¥tle inckoutisi, a jeji
dobyti Spadly vyswvétlit nikoli neschopnosti svychiedki z matiny strany, nybrz Gdajnymi
legendami a proroctvimi.

Tyto otazky se pravgbodobré nepodéi definitivné zodpowdeét, véetns té, pra byl
Viracocha popisovan jako vousatyldch (a totéz plati o mexickém Quetzalcoatlovi).
Navzdory zminkam o ,Virakiovi® ¢i ,Virakocich® v dobovych pramenech vsak ani
v pripact dobyti Peru nelze povazovat udajny navrat ,biljcmi“ za klicovy faktor, ktery
umoznil vigzstvi Pizarrovych Spait nad Inky. Léeni conquistaddrse vibec nesrovnavaiji
s Heyerdahlovouedstavou mirumilovnéhé& bazlivého pijeti potomki bilych botii. Prvni
Spartlské vypravy se ifp objevovani Mexika i Peru oproti tomu, co piSe Bieahl, setkaly
s vyznamnym ozbrojenym odporem. Sglaké dobové prameny naprosto nevzbuzuji dojem
idylického vitani ,bilych boti* mexickymi a peruanskymi Indiany. A Heyerdahlowozeni,
Ze Cortés a Pizarro dokazali dobyt indiangke&e ,s hrstkou mu#“, ,prakticky bez
vojenského odpory‘je pak v naprostém rozporu s historickymi dokutyen

Interpretace conquisty u Thora Heyerdahla je ukeéykopiikladem, jak Ize vystasx
historicky gibéh na zéklad celowe vybranych a prezentovanych ,fékt(v tomto gripace
slouzicich k podp@ difuzionistické teorie), zatimca@tgina jinych,casto zcela protikladnych
swdectvi je opomenuta.iiRladem je Grijalvova vyprava k pedvi Mexika roku 1518, o
které Izefici, Ze nedopadla tragicky a byla pro Sggrv zasad Uspsna, protoZze ip ni
ziskali dilezité dikazy o existenci aztéckiéSe. Tato vyprava vSak byla az druha vaulb,
zatimco prvni vyprava vedena Franciskem de Cordopadla vyloZze# katastrofals, neba’
Mayové grivitali udajné ,bilé bohy* ozbrojenym odporem, &rstedku kteréhofjsla polovina
Sparli o Zivot. RoviZz Cortés se musel velrsasto potykat s ozbrojenym odporem Indian

V piipadt dobyvani Peru Ize o mirumilovnéntijpti Sparila mluvit vicemés jen ve druhé

89 Seais bien venidos Capac Viracocha a estas mipreg.“ (Garcilaso de 1&ega, 2009, s. 66)
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fazi druhé Pizarrovy vypravy. Ve vSech ostatni@path se conquistaiileetkavali s fijetim
rizného typu, od vynuceného pohostinstidspexody mistniho obyvatelstva az po zarputily
ozbrojeny odpor.

V této souvislosti je mozné zcela ponechat stramteyerdahlovu hypotézu o
kulturnich podsitech, které do Amerikyimesli davni méeplavci ze Sedomdgi, coz zatim
nelze s jistotou vylatit, ani potvrdit. | kdyby se vzpominka na Heyerasadyl ,vousaté bohy
pied Kolumbem®, odn& do mytologického havu, zachovala az do dobighpdu Spasit,
nentla sama o sab(jak nas¥dcuji dobové prameny) takovou vahu, aliggstavovala hlavni
faktor, ktery umoznil Spatim pokdeni indianskychiisi. Je samdejmé mozné a
praveEpodobné, Ze v kulturnim vyznamovém chaosu, ktenygosta pro dobové aktéry
predstavovala, se mnohde naSlo misto i pro ,vousiéé€blohy”, ale pole vyznatnzde bylo
mnohem sloz§Sim terénem, nez jak jegliHeyerdahl.

Lucien Lévy-Bruhl se &noval ve své knizéa mentalité primitivgorvnim kontakim
piislusniki zapadnich spodeosti s ,primitivnimi“ nezdpadnimi spdleostmi v kapitole
Nadpirozeny vyklad gfichodu Rlochi a toho, co pinaseji (1999, s. 275-300). Bili
cestovatelé a objevitelé smsto setkavali stim, Ze domorodci, jejichz kosrabigrbyla
zpravidla velmi omezena, a kigrichod bilych cizing interpretovali v ramci své kosmologie
a mytologie, povazovali &ochy za pichozi z nebei zaswti, konajici divy a finasejici
zazr&né a mnohdy neblahé&ai (zejména zbrana epidemie). Bkdy byli béloSi ztotoziovani
s duchy, mrtvymi, pedky¢i bohy.

Je velmi pravépodobné, Ze k podobnym vykiaa ze strany domorododochéazelo i
béhem conquisty, a Ze Spaé v ramci své strategigdhto domorodych vykladvyuZivali.
SnaZili se nafiklad utajit ged Indiany umrti svych druifh které taj pohrbivali, aby
domorodce udrzeli ve k&, Ze bili cizinci jsou nesmrtelni, jak se tlodb¢hem Cortésova
tazeni do Mexika. Lsti tohoto druhuéiyp ovSem jen omezenouipobnost, protoze Indiani
obvykle brzy zjistili, Ze bili cizinci mohou zé&ihv disledkufady gicin. Dobové prameny
zcela jasa dokladaji, Ze ndbozn& dcta k bilym ciZint hrala jen omezenou roliipdobyti
indianskychiisi, akoli vyznam souhrnutiznych psychologickych faktdy jejichz spolénym
jmenovatelem byl vztah k natippzenu, mohl byt &kdy naprosto zasadni.

Duraz na tento druh mentalistickych fakippracujici se schématem ,navratu toh

je ponerné rozSteny. Objevitelé a dobyvatelé, st&jjpko pozdjSi badatelé, si nemohli

% Veis aqui la cara y la figura y el habito de nuestlios Viracocha al propio, como no los dejé reado el la
estatua y bulto de piedra, nuestro antecesor e Micacocha, a quien se le aparecié esta figur@arcilaso de
la Vega, 2009, s. 67)
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nepovsSimnout mytologického ramce, kterym byicpod Rlochi v otich domorodé

v riznych ¢astech sita casto obesen. Znamym fikladem je interpretace smrti kapitdna
Jamese Cooka na Havaiji, kterou vypracoval Marsbalilins® V piipads Mexika se timto
tématem zabyvaléada autar. Religionista David Carrasco se tohoto tématu ldotraci
Quetzalcoatl and the Irony of Empjrkde se zawitil na mezoamericky mytus o davném
zboz8&ném vladci nazyvaném ,Openy had“ (v nahuatlu Quetzalcéatl). Sidlem tohoto
mytického vladce bylo toltécké dsto Tulaci Tollan; Toltékové hréli v mezoamerickych
mytech roli nosital civilizace. Quetzalcoatl byl nucen odejit poté, atmtil svou autoritu,
avsak slibil, Ze se jednou vrati. Podle Carrasadnduci elityfady mezoamerickych &st a
stati zakladaly svou legitimitu na symbolickém spojeniygickym Tollanem a jeho vladcem
Quetzalcbatlem. Stejnym jménem se zéaiowena&ovalo jedno z hlavnich bozZstev, a byli jim
ozna&ovani i hlavni kizi v aztéckém Tenochtitlanu (Carrasco, 1982, s:1I73).

Poslednim statem, jehoz vladnouci elita odvozosatal legitimitu od symbolického
spojeni s davnym Tollanem a jeho bozskym viladceraréym hadem, byl prévaztécky
Tenochtitlan. lronii d&jin se aztécké moci stala osudna zapletka mytu, pruslulé
.proroctvi“, podle kterého se ¢hbozsky kral Quetzalcoatl vratit a znovu se ujmeuého
dedictvi. A jelikoz to byl pra¥ aztécky Tenochtitlan, ktery navazoval na vladcouskadici
mytické Tuly, n&él se navrativsi se Openy had ujmout viady préwzde. Podle domorodych
podani se Quetzalcoatl narodil v raCe Acatl- 1 ftina (podle cyklického mezoamerického
kalend#e), a zertel (¢i odeSel) rovaz v roce 1itina (Carrasco, 1982, s. 34). Byl proto také
nazyvan Topiltzin Ce Acatl (,NaS pan Jednaittna“). A praw roku 1 ttina (podle
kieg'anského kalendé roku 1519) vylodili na i@zich Mexika Spaité vedeni Hernanem
Cortésem (Carrasco, 1982, s. 30). Neni divu, Zaz&cky vladce Motecuhzoma'ada jeho
soukmenové domnivali, Ze se jedna o vracejici se ,botiywyslance Opgeného hada.

Carrasco nazriaje, Ze ukitou roli mohlo sehrat Motecuhzomovo opakovani eeor
~-mytického dramatu” quetzalcéatlovskych mayl nichz Opéeny had pozbyl své autority a
proto byl nucen vzdat se vlady a odejit; tyto miysyy modelem jednani pro aztécké krale a
knézi (1982, s. 174-178). Udajna ,zla znameni* (podivikazy na obloze, pozary, zahadna
zjeveni), kterd podle domorodych prariepredchazela iichodu Spa#lt, mohla roviz
prispét k nachylnosti Indial uveiit, Ze se blizi &co osudového (1982, s. 187-191). Aztékove
v ¢ele se svym vladcem se pak ocitli ve stavu chaasuatku, kdyZ pak do Mexika skdte
piisli zAhadni cizinci, kté byli spojovani s mytickym Ogenym hadem. ProtoZe Quetzalcoatl

1 Marshallovu tezi podrobil kritice zejména Ganan@tieyesekere.
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byl povazovan zaipdka aztéckych viad¢c Motecuhzoma seigjmeé rozhodl abdikovat ve
prosgch Cortése, pojimaného jako vyslanec ¥pého hada, jak nazhai Motecuhzomovy
projevy zaznamenané v indidnskych i Sfskych pramenech (1982, s. 201-203).

Jak piSe Carrasco v z4u své prace, ,v tomto mytickém dramatu jsme sledioxice
nez stet dvou wdci. Vidime kolaps domorodé struktury suverenity, pagiod vahou
mytické sily, ztlesrené v ironickém navratu Quetzalcéattby Myticka sila vzesla
z primordialni tradice, kterou Aztékové podporovabjitimitu svého panstvi, tak diky svym
specifickym rygam nakonec zfsobila pravy opak, totiz fatalni podlomeni aztéckéci.
Proroctvi se nakonec vyplnilo &nim prastarych rysbozského krale do t¥#& Hernana
Cortése (1982, s. 204).

Carrasco se soust’uje pouze na roli quetzalcéatlovského myttiukplapsu domorodé
struktury suverenity, a veSkeré dalSi faktory pt@ded stranou. Mytus o Ofgmném hadu
povaZuje za autenticky, pé&radZ jej zjeve povazovaly za autentickyékteré vyznamné
autority, jako zejména Bernardino de Sahagun (Gemal982, s. 192-194); podle Carrasca
tedy nesSlo o pozgBi konstrukt vznikly az po conquéstPodle dobovych pramérse zda, Ze
guetzalcoatlovsky mytus sehral Znau roli v mexické conquista padu aztécké moci. St&jn
jako u ostatnich interpretaci conquisty vSak sasnatnytus Zejm¢ predstavuje satast
komplexu faktoi, které vedly k fatalnimu zhrouceni aztécké mags@chu conquistaddr

Carrascova prace jefigladem sofistikované interpretace mexické conguia/Sak
typologicky neni ojedidla. Quetzalcéatlovsky mytus hraje v liter@uo Aztécich a dobyti
Mexika uz od samotné conquisty téikonak vyznanou roli a prakticky Zzadné vykeni padu
iiSe Azték se o ®¥m neopomene zminit.fiRladem wceské amerikanistické literdti je
vyliceni mexické conquisty v knizendiani bez tomahavk od M. Stingla, ktery nazval
kapitolu pojednavajici o dobyti Mexika ,Navrat lhybohi“. Roli quetzalcoatlovského mytu
shrnul nasledown(Stingl, 1966, s. 265):

Véfici Montezuma, &tSina Azték, i mnoho vedoucichinitelti obou dalSich ®stskych stét trojspolku
vidéli v pfichodu podivnych lidi napémi davné aztécké — a vlastruz toltécké legendy o
Quetzalcoatlovi, ktery pry, kdyZ splnil na zemi @a@slani, odeSel na vychod, zaimodo , Tlapallanu®,
aby se jednou, az bude paiia, do svého Mexika vratil. Quetzalcoatla kreslifechny toltécké a
pozdji i aztécké legendy jednozére jako ¢lovéka-boha vysokého vistu a bilé tvée, ozdobeného

obrovskym plnovousem.

Podobi jako D. Carrasco row Victor V. von Hagen ve svém pojednani o Aztécich
v knize The Ancient Sun Kingdoms of the Amerigpezoriuje, Ze podle legendarnich pojeti
se ntl Quetzalcoatl, zboz&hy kral Tolték, vratit v roce, ktery Aztékove nazyvdlie Acatl

(1 Titina), a tento rok ipad| pra¥ na rok 1519, kdy do Mexikafiplul Hernan Cortés se
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svym vojskem. Podle aztéckého kalemdgipadalo datum 1 fina na roky 1363, 1467 - a
praw na zmigny rok 1519 (Hagen, 1977, s. 70; 117). Z\&# na roli quetzalcoatlovského
mytu i dobyti Mexika zaniil H. B. Nicholson v pojednani gignanym nazvemThe
“Return of Quetzalcoatl”: Did it play a role in theonquest of MexicoNicholson, 2001).

Interpretace tohoto druhu vSak byly v poslednicéetitetich podrobeny ztiaé kritice
atfada sotasnych autdr se k vykladm pracujicim s ,navratem bilych bishstavi skepticky.
Pokud jde o Mexiko, etnohistorik Nigel Davies zaétanazor, Ze ifbéh o vousatém bilém
Quetzalcoatlovi j&iste vytvorem vzniklym po conquist Davis upozatuje, Ze Quetzalcoatl
byl vindianskych obrazkovych kodexech zobrazovam!’ ks bilou tvéi nebo <ernou
s vertikalnim Zlutym pruhem,figemz s vousy byla kroénnéj zobrazovana i jin4 boZstva.
Nativni verze mytu row¥ nezmiuji Zzadné proroctvi o navratu Quetzalcoatla v rbdétina
nebo v ®@jakém jiném roce; stouto verzitigel az indiansky historik z Texcoka Alva
Ixtlilxochitl, piSici téngt sto let po udalostechigd a Bhem conquisty. Davis doSel k zaw,
Ze pvodni legenda byla po conquigtozménéna ibéhem o pedpo¥zeném navratu, avSak
pipousti, Ze Motecuhzoma si mohl z@tku skuténé spojit giichod Spa#la z vychodu
s navratem Quetzalcoatla z téZe strany, kam pedkend odeSel (Davies, 1980, s. 260).

Antropolozka Susan Gillespie zase argumentuje, Ebélp o Cortésovi jako
Quetzalcoatlovi byl vytvien po conquist indianskymi kronik&, aby vyswtlil prichod
Sparélt a jejich vitzstvi, interpretované jako vysledek udalosti, umgdh do pohybu
v davné toltécké minulosti. Jak dodava Richard &wisend, vzhledem k aztéckému pojeti
historie jako cyklicky se opakujicich udalosti mchopitelné, Ze indiansti historici usilovali o
vyswtleni porazky Azték pomoci nevyhnutelnéhagrpovzeného osudu (Townsend, 2009,
S. 223-224). Kritiky tohoto druhu jsouriposné, avSak jde o protikladné hypotézy, které
definitivné nelze potvrdit ani vyvratit, igemz rekteré pisobi dojmem, Ze jejich cilem je za
kazdou cenu ,patbit bilé bohy". Rikladem jeclanek americké histatky Camilly Townsend,
piiznainé nazvanyBurring the White Gods/ némz autorka oznila piibéh o ,bilych bozich*
jako ,esenciald pornografickou vizi udalosti, ¢koli v politickém spiSe nez sexualnim
smyslu“(Townsend, 20035.

Jisté je, Ze s jistotou nelze vyl Ze @i padufiiSe Azték mohly sehrat svou roli
.proroctvi“ a myty o ,navratu balf, mezi nimi zejména quetzalcoatlovsky mytus. K tdm
zawru se piklonil napiiklad H. B. Nicholson (2001, s. 14-15). Tento mylzes vystopovat uz
v relacich conquistady jako byli Cortés a Bernal Diazgkali tito dva autéi piimo

92 It is essentially a pornographic vision of evenasheit in a political rather than a sexual senséTownsend,
2003, s. 660).
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nezmiuji jméno Quetzalcdatl. Explicitfi se v tomto smyslu vyjadje ve sveé relaci Andrés
de Tapia. Ten uvadi, Ze Indiani ¥st& Chitrula (Cholula) nili jako hlavniho boha muze,
ktery Zil v davnychcéasech, jehoZz nazyvali Quezalquate, aéma seiika, Ze toto mssto
zalozil a gikazal jeho obyvatéin, aby nezabijeli lidi, nybrz stav domy stvditeli Slunce a
nebes, o&tovali mu Kepelky a jinou lovnou 2%, a aby si vzajemnneublizovali. Tento
myticky kazatel pry nosil bilé roucho jako je miidstunika, a pes & pla¥ pokryty
barevnymi kiZi (Vazquez Chamorro, 2002, s. §2).

DalSi relativik ranné swdectvi o quetzalcOatlovském mytu podava frantiskans
mnich Toribio de Benavente, Indianyegdivany Motolinia, kteryfiplul do Mexika uz roku
1524. Motolinia uvadi ve sudistorii Indiani Nového Spafiska (Histéria de los Indios de la
Nueva Espafla sepsané roku 1541, Ze vessti Cholula (v #mZ se nalézala nejisi
pyramida v Americe), uctivali bohatvu zvaného Quetzalcdatl, kteryehsyna, jenz odeSel
z Tollanu (zem spojované s mytickymi zakladateli civilizace Talg do jistych provincii,
kde zmizel, a Indiani vZzdygekali, Ze se vrati. A kdyZ se objevily Cortésovgédorikali
domorodci, Ze fSel jejich hih; Spasiské lod s velkymi bilymi plachtami firovnavali ke
svym chranmim (teocalme, a kdyz se pozgi Spartlé vylodili, Indianitikali, Ze to byli mnozi
bohové?*

Vypovédi obdobného druhu zaznamenal réBernardino de Sahagun, podkhoz
se pry Aztékové uz ip prvnim gipluti Sparlské flotily pod velenim Juana de Grijalva
domnivali, Ze jde o navrat boha Quetzalcéatla, Ff@peho hada, ktery se vracel, a jehoz
ocekavali?® Sahagtnovybecné djiny veci Nového Spafiska (Historia general de las cosas
de Nueva Espaifjgsou jedinym pramenem zalozenym na domorodych \gtich, ktery
obsahleji a explicith vypovida o vfe Azték, kterda davala do souvislostiiphod Spa#la s
navratem boha Quetzalcoatla&kali zminky v tomto duchu Ize nalézt i v jinych pranech
domorodeho fivodu. Nagiklad anonymni pramen sepsany v nahuatlu, znano/Aalales de

Cuauhtitlan také zmiuje obdobny postoj aztéckych vyslan&dyz spatili poprvé Spasily,

%V podstat totéZ opakuje Goémara, ktery z Tapiova vygrdwerpal: ,El idolo mayor de sus dioses llaman
Quezalcouatl, dios del aire, que fue fundador deilalad [...] instituidor del ayuno, del sacar saagle lengua
y orejas, y de que no sacrificasen sino codornipatgmas y cosas de caza. Nunca se vistié sinaaea de
algodon blanca, estrecha y larga, encima una maetabrada de cruces coloradagliépez de Gémara, 2007,
s. 124)

9 A este dios del aire llamaban en su lengua Quetail, y decian que era hijo de aquel dios de lange
estatua, y natural de Tollan, y que de alli hab#ide a edificar ciertas provincias adonde desamabe y
siempre esperaban, que habia de volver. Y cuandecigaon los navios del Marqués del Valle, don Heio
Cortés, que esta Nueva Espafia conquisto viéndelos & la vela de lejos, decian que ya venia si;digor
las velas blancas y altas decian que traia pankx teocalme; mas cuando después desembarcaroandgaé
no era su dios sino que eran muchos dios@ddtolinia, 1991, s. 176).
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meli je za bohy, a nazyvali jeeteq ,bohove”, jmény, ktera davali svym bozétw: 4-vitr,
Tonatiuh (ih Slunce), Quetzalcéatl (Ledn-Portilla, 1974, 9.%84

Tuto verzi explicitk zminuje rovreZz Sparisky kronik& Francisco Lépez de Gomara,
diky nmuz se mytus o navratu boha QuetzalcOatla dostaloldecného historického
powdomi. Gomara uvadi, Ze kdyZz u pebi Mexika pistala Cortésova flotila, Aztékové
fikali o Spasiiskych lodich, Ze se svymi chramy na zadefibep bih Quetzalcdatl, ktery byl
bohem ¥tru, jenz odeSel, a jehoZekavali’’ Bernardino de Sahagun popisuje, Ze kdyz
Motecuhzoma uslySel novinu oripluti Cortésovy flotily, vyslal své lidi, aby fiwitali
Quetzalcoatla, protoze si myslel, Ze to byl on, kiiSel, protoZze ho kazdy dertekavali.
PortvadZz Motecuhzoma &h zpravu, Ze Quetzalcéatl odeSéep mde k vychodu, a jelikoz
lod¢ piipluly od vychodu, Aztékové si mysleli, Ze jde gigh boha®® TotéZ pak opakuje
nagiklad José de Acosta ve svyehkirodnich a moralnich ginach Indii (Markham, 1880, s.
514). Jiny z vyznamnych dobovych adiorpojednavajicich o conquést Diego Mufioz
Camargo, mestic, ktery pracoval pro Sfwnjako tlumasnik a byl znalcem tlaxcalskych
legend, roviZz zmiiuje legendu, podle niz byl Quetzalcdatl vousaty bilz, ktery odeSel se
svymi nasledovniky k pabzi Mexického zalivu, odkud odes&l zmizel; avSsak Camargo
nezminil Zadné proroctei oéekavani jeho navratu (Nicholson, 2001, s. 12).

Pokud jde o samotné téma navratu bozsiveulturniho hrdiny, ktery ma napravit
zlofady, jde o obecny motiv v historii, ktery Ize zagmmat v mnoha jinych spdleostech,
véetre zapadnich. V fipact Mezoameriky toto téma obsahuje i navrat z vychddery se
netykal pouze Quetzalcéatla. Toto téma se igwalo mezi Indiany jestdlouho po conquist
(Brundage, 1983, s. 118-119). Moderni Zépaé, ¢touci o domorodych vykladech, které
davaly Spa#ly do souvislosti s davnym boZstvem, zobrazenymytech, se &ko mohou
vcitit do duSevniho rozpoloZeni mezoamerickych dnili porevadz ve svém ¢ sgZi
naleznou pro takovou situaci analogii. AvSak jalozgmuje Lévy-Bruhl, pro ,primitivy”
nejsou myty pouhé bajky jako pr@t8inu modernich Zapian, v jejichz sété se mystické
prvky vytratily, takZze to, co my nazyvame mytem,bezduchédo, které zistalo poté, co

% Pensaron que era el dios Quetzalcéatl que volalacual estaban y estan esperando, segln pareda en
historia deste dios{Sahagun, 2000, s. 1163)

% Cuando ya pudieron verlos, los tuvieron por dioskss llamaron teteo, dioses, con los nombres dios e
daban a sus deidades, 4-Viento, Tonatiuh, Quetadlict (Ledn-Portilla, 1974, s. 34)

97 I...] de los naos decian que venia el dios Queaatl con sus templos a cuestas; que era el dibsidz
gue se habia ido, y le esperaba(l.6pez de Gémara, 2007, s. 55)

% Como oy6 la nueva Motecuzoma, despaché luego gengeel recibimiento de Quetzalcéatl, porque pensé
gue era él el que venia, porque cada dia le estaisgerando, y como tenia relacion que Quetzaldtaila ido
por la mar hacia el oriente y los navios venianhdeia el oriente, por esto pensaron que era €sahagun,
2000, s. 1165-1166).
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Zivotni jiskra zmizela (1966, s. 331). Pro Indidhyly myty (jako o Quetzalcéatlovi)
pravdivymi @gibe¢hy, které se skude¢ staly, & v jinémcase, prostoru a &te.

Je vSak prawipodobné, Zetfada uUdajnych proroctvi a znameni v Mexiku byla
vytvoiena azx posttedy po conquist aby zgtné interpretovala uz znamou realitu. Takovy
nazor zastava né#jlad Tzvetan Todorov, podle kterého se timtaisgbem Aztékové
s porazkou,dusevre vyrovnavaji tak, ze jiazuji do djin, jejichz pojeti je dano jejich
vlastnimi patebami (nejsou jedini, kdo se takto chovajitgmnost je razem srozumitelng a
ne uz tolik nefjatelna, jakmile se pjde na to, Ze byla dkdy v minulosti ohlasena*
(Todorov, 1996, s. 91).

Piikladem niize byt legenda, kterou zaznamenal v druhé pobovis. stoleti
dominikdn Diego Durad® Mluvi o n&boZném muZi jménem Topiltzin (,NAS ptinc
vousatém a s dlouhym nosem, ktery kazal Inthi&na jehoz Duran ztotoznil se svatym
Tomasem. Kdyz Indiani ckit tohoto svatého muze zapudit, shromazdil Topiltzave
stoupence aipdpowdél prichod cizich lidi, kté piijdou z vychodu do Mexika, v odliSnych
Satech, obkeni od chodidel po hlavu a s pokrytymi hlavdffii. Tito lidé potrestaji
domorodce a stanou se jejich pany. Pak pry TopiltdeSel za nie, aby informoval své
syny Spadly a pivedl je zp@t, aby se pomsti®* S gichodem Spatti se toto proroctvi
vyplnilo. KdyZz Spasiské lodi zakotvily u mexického peé&Zi, nechal si aztécky vladce
Motecuhzoma finést starobylé malby a knihy, na zakiaderych usoudil, Ze Spaié jsou
synové Topiltzina, a proto jim poslal drahocenngyd®uran, 1880, s. 72-78). Duran ve sveé
Historii Indii také zminil, Ze poté, caiptala prvni Spatiska vyprava na mexickychrdzich,
fekli aztéckému vladci maij ktefi stezili starodavné obrazkové kodexy, Ze oni podivni
cizinci jsou giibuzni davnych Tolték a Ze podle jejichiipdki do Mexika ng&li pfijit synové
Quetzalcoatla, ki¢ ho meli ovladnout a zmocnit se veSkerého jeho bohatstaré kdysi
byvalo jejich’®

Ackoli legendy tohoto druhu bylyrejmé dotvaeny az po conquist nelze vylodit, ze
vychazely z autentickych domorodych tradic; Duramadi, Ze mu Indiani ukazovali

% Diego Duran se narodil v Seville roku 1537 a ulekoroku 1542 se svou rodinotijpl do Mexika, kde se
velmi brzy nadil nahuatl. Vstoupil do dominikanskéh@du a napsal dilblistoria de las Indias de Nueva
Espafia e Islas de la Tierra Firn{a581). Zentel roku 1588 (Maynez Vidal, 1997, s. 13-17).

100 1...] les profetico la benida de una gente extraftpie de las partes de oriente aportarian 4 estardi, con
un traje extrafo y de diferentes colores, bestiimpies 4 cabeza y con coberturas en las cabegHs (Duran,
1880, s. 75).

101 1...] solo saven quel fue & dar avisso a sus hijos espafioles, desta tierra, y quel los truxo paeagarse
ellos; y asi estos yndios, como tenian la profatgatan atras de la venida de las extrafias genfiesyme
estubieron con avissqDuran, 1880, s. 78).

102 1...] sus antepasados les dixeron como abian deirvé esta tierra los hijos de Quetzalcoatl y qaeabian
de poseer y tornar & recobrar lo que era antiguataesuyo“(Duran, 1880, s. 12).
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piktografické kodexy, ve kterych byly ony legendgznamenéany (Duran, 1880, s. 76-77).
Rovrez Udajna proroctvi a znameni se mohla opirat o, jleekterym skuténé doSlo, a které
mohly byt uz ped conquistou i@dnetem iiznych interpretaci. Teprve udalosti conquisty
vSak dodaly ,proroctvim“ a ,znamenim“ jejich ,re§lnhvyznam. To mohl byt fpad
vyprawni indianskych informatdr, ktera zaznamenal Bernardino de Sahagun, Je takgén
Ze se tyto interpretacex postpromitly i do praci dalSich kroniki conquisty, vetns jejich
ocitych swdka, jakym byl feba Bernal Diaz del Castillo, ktery sv®ravdivou historii
dobyvani Mexikaapsal az ke sklonku svého Zivota.

V jinych pripadech se mohla objevovat ,proroctvi“ a ,znamen v piibéhu
conquisty, kdy simultarins aktuélg probihajicimi udalostmi se vytkdy jejich interpretace.
Je mozZné, Ze Motecuhzoma opravdu se strachem my@taj,proroctvi“ a ,znameni”
oc¢ekaval gichod boha Quetzalcéatla é jeho vyslané, kteri meli ovladnout jeho zemi.
Sparélé mozna shodou okolnostfi§li v dobs, k niZ se mohla vztahovatktera proroctvi —
koneckond, v archaické mentatit v rdmci které je &hi neustale podrobovano vykiad na
zaklad mystické kauzality, je velmi pragdodobné, Ze seémkda ,proroctvi“ a ,znameni”
nakonec zdanlivztahnou ke skuteym udalostem.

Kdyby Sparlé nefisli do Mexika a Peru a nedobyli je, na indianskéogoctvi“ a
,znameni“ (pokud ovSem tbec rjaka skuténé existovala) by se igjm¢ nakonec
zapomeilo, stejreé jako se to stavalo v fbchu d&jin Zapadu, jak o tom d¢i nespdetné
piedpowvdi 0 konci s¥ta, k nimz zde dochazitipejmenSim uz od gatki kieg'anstvi. Se
zietelem k nedavnym udalostem tak buddejm¢ zapomenuty i fedpovdi konce s¥ta,
zalozené na ,mayskych proroctvich®, tedy interpritia ,konce mayského kalen@d 21.
prosince 2012.

DalSim faktorem, jimz se zabyvajtkteré z mentalistickych interpretaci, je jazyk.
Tyto interpretace se zabyvaji také tim, co by de dazvat ,mentalnimi technologiemti
psychologickymi rysy fisluSniki danych kultur, které jsou nutnspojené s @itymi
materidlnimi technologiemi. To jetipad Tzvetana Todorova, ktery ve své interpretaci
mexické conquisty kladeudaz na ,znaky“cili znalost nebo naopak neznalost pisma jako
materialni technologie, ktera zasadmliviiuje psychologii pislusniki pojednanych kultur,

v tomto fFipads dosti obeci pojatych Spa#li a Indiari.'*

Tzvetan Todorov, semiotik bulharskéhivpdu Zijici ve Francii, se zabyval tématem

conquisty v knizeDobyti Ameriky(La Conquéte de 'Amériqué982), kde zniiujei faktory,

103 Stephen Greenblatt v souvislosti s kritikou Tod@raiziva pojem ,technologie reprezentace* (Greenbla
2004, s. 23).
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které vesmis spadaji pod technologické a environmentalni pnétace: roli ,vahavého®
aztéckého vladce Motecuhzomy, na jehoz osobnostossted’ovala starSi historiografie;
vnitini rozbroje mezi Mexiany; ffevaha Spafit ve zbranich; ,bakteriologicka valka“
(zejménacerné nestovice). AvSak podle Todoroygto prednosti, samy o sélnesporne,

nedokazou vystlit vSe, kdyZz bereme zarave Uvahu péetni stavy obou tabdt (1966, s:

76). Termin ,mentalita“ vSak Todorov pouziva jefidkakdy, a jako sémiotik si klade
nasledujici otazku (1996, s. 7)ezvitezili nAhodou Spa#é nad Indiany pomoci znaR"

Podle Todorovalndiani a Sparelé komunikuji rozdilnymi zigoby* (1996, s. 78). Na
zaklad téchto rozdilnych zfisohi komunikace Todorov postuluje zZmg abstrakini a
dualistické schéma: Indiani komunikuji ses®m, zatimco Spaté komunikuiji s lidmi. Dal3i
schéma podobného druhu charakterizuje mexické ngdeko ,civilizaci ok&ti“, spojenou s
ritudlnim swtem gedmodernich spateosti, zatimco Spété (a Zapdané oné doby obe&n
predstavuji ,civilizaci masakru®, spojenou s modeyni{1996, s. 170-172).

.Komunikace se sttem”, kterou se vyzrmvali podle Todorova Indiani, zahrnovala
rizné zmsoby Stni, vyklad znameni a proroctvifipemz stimto druhem komunikace
souvisi striktni vazba na neémmou tradici, ktera prostupuje celou indianskoulejmsti,
pievaha kolektivniho nad individualnim. &hto skuténosti vyplyva ,vahavé“ chovani
aztéckého vladce Motecuhzomy, kdyZ odmital komuwakasse Spafly, ktefi bez tich
piekdZzek postupovali do nitra aztécki8e. Namisto toho se Motecuhzoma snazil ziskat
odpowdi, co v této kraja neobvyklé situaci dat, od krezi a wstai, bohuzel vSak ma#n
neba’ ,Spar¢lé jsou celou svou podstatou jini, jejich chovaafotik negredvidatelné, Ze to
narusi cely komunikai systém...(1996, s. 90).

Podle Todorova se Azték nepod#lo zafadit Spasly do svého systému jinakosti,
v rdmci kterého rozeznavali ostatni indianska etniknichz sktera jsou zfizréna jazykoe
i kulturné (coz plati hlava o aztéckych sousedech v Mexickém udoli nebeba o
Tlaxcaltécich), jini (jako pdlezni Totonakové) sice mluvi barbarskym jazykem,vadou
civilizovany Zivot, a zbyvajici, vyrazji se odliSujici jazykow i kulturré, jsou povazovani za
divochy ¢i barbary, kt& nejsou hodni ani toho, aby byli &bvani na oltéich bohim.
V piipad bilych cizindi v3ak Aztékové,rezignuji tva+ v tvad Spamlim na swj systém
jinakosti, coz je pmeje, aby se uchylili k jedinému dalSimtijatelnémureSeni: maji co dat
s bohy.” Omyl Indiari sice nebude mit dlouhého trvani, ale to budeitstaby mezitim
definitivre prohréli a aby se Amerika dostala do podriEvropy” (1996, s. 93). Indiani

prohrali proto, Ze neporozuin
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Re¢ a symboly funguji v indianskych spoétestech v ritualnim kontextu. Protoze
Indiani vesngs nemaji pismo, které by uchovavalo historické bpsgho roli zde nahrazuje
slovo, vadzané na tradici. Vazba na tradici zasambtabuje improvizaci a osobni iniciativu.
Mentalitu Indiami odrazi také jejich cyklické pojetiasu — neni nic nového, vSe se jen
donekonéna opakuje:,...jestlize se ¢as opakuje, poznani minulostiFipasSi poznani
budoucnosti, Iépéeceno, je to jedno a totéA1996, s. 102). Conquista&guistavovala srazku
»-mezi ritualnim s¥tem a jedinénou udalosti* (1996, s. 105).

Zatimco Spa#lé se slovem manipuluji a improvizuji, Indiani rejsschopni zatajit
pravdu; tak byl fi obléhani Tenochtitlanu zajat posledni aztéckyde#a ozn&ovany jako
tlatoani (,ten ktery vlastni jazyk) Cuauhtémoc, protoZe makouSel uprchnout na kanoi
napad® ozdobené panovnickymi symboly. Napadna vyzdobairstkych velitek umoznila
také Cortésovi v bitv u Otumby rozeznat a pobit aztécké vapne (1996, s. 107-108).
Vedeni valky u Indiah je vyrazri ritualni: boj probiha vigsreé uréeny ¢as, jeho cilem je
ziskat zajatce, a jeho iikh je ovliviovan vykladem ,znameni* — podle frantiSkana
Motolinii, ,KdyZz Sipy nikoho nezranily a netekla krev, snagdi za kazdou cenu stahnout,
protoze v tom vidi jisté znameni, Ze bitva pr@mopadne Spa#i (1996, s. 111). P@nadz
Jak, jako existuji dva druhy komunikace, jsou adidruhy valky* (1996, s. 112), tj. rituélni
valéeni Indiani a pragmatické vééni Evropan.

Protivnik Aztéki a vidce conquistadérHernan Cortés je reprezentantem nastupujici
zapadni mentality, podobrako jeho sotasnik, znamy florentsky politicky myslitel Niccolo
Machiavelli (Todorov, 1996, s. 139-140); naprotinto teba KryStof Kolumbus jeStpati ke
starému sétu, ktery je podobny v mnohém ritualnimesim Indiani (1996, s. 91-93). Cortés
je prikrym protikladem pistupu Indidf: nejprve se snazi pochopit a teprve pak ,uchofjit”,
dobyt a ovladnout (1996, s. 119). Rilshroma#’uje informace, zajidlje si tluma@niky, dava
si velmi zaleZet na tom, jakapobi na Indiany, pouzivaizné triky, getvauje se, hraje
dvojakou hru s Aztéky i vlastnimi spojenci. KdyZzak3uz po dobyti Mexika,dmem vypravy
do Hondurasu, zal i on &fit na znameni, ifznainé ,,uspéch ho v té doduz docela opustil
(1996, s. 130).

Jednim z vyznamnych s mexické conquisty bylo také jiz zngme udajné
ztotozréni Cortése s bohem Quetzalcoatlem, ktery byl nu&eysi Mexiko opustit
s pislibem, Ze se jednou vréati a znovu se ujme svémstpi. AvSak jak uvadi Todorov, ve
starSi verzi mytu i@d conquistou hrélo toto boZstvo spiSe podruzndiy aona vyznamu
ziskalo teprve po Cortésdwrichodu (1996, s. 141). Zda se, Ze se Cortés tohotin

pragmaticky snazil vyuzit ve pro&gh svého podniku,c&oli spiSe tvrdil,¢i alespd o tom
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psal vdruhém ze svych dopiKarlu V., Zze prav Sparlsky kral je tim, koho Indiani
ocekavaji (Cortés, 2000, s. 54).

Todorovova mentalisticka interpretace conquisty abloge fadu problematickych
schémat, jako jsou napdva typy komunikace, které postuluje Todorov -mkoikace
Indiani se s¢tem a Spa#la s lidmil®* Tieba Lucien Lévy-Bruhl byiejmé namitl, Ze Indiani
nekomunikovali se ,sstem*“, nybrz s duchy, fiedky, bohy, tedy zkratka s tim, co zpravidla
byva oznaovano jako ,nadfirozeno”“. Todorov prohlaSuje ohlefimole pisma, Ze idezité
.neni praktické pouzivani pisma jako nastroje, @ybkistence pisma jako ukazatele séupn
vyvoje myslenkovych struktuf1996, s. 98Y%° S takovym tvrzenim Ize na zaktakoncepce
mentalit souhlasit, avSak Todorov vyvozuje z nestep vyvoje pisma u indianskych
civilizaci jedno ze svych dalSich schémat: Inkovwénm zcela postradaji, Aztékové maji
piktogramy a Mayoveé zaklady hlaskového pisgatéto souvislosti Ize pozorovat obdobné
odstupiovani viry v boZzskou podstatu Sglain Inkové tomu pevnveri. Aztékové pouze ze
zacatku. Mayové si tu otdzku poloZi a od@tivzapore: spis neZ bohy nazyvaji Sgbn
,cizinci” nebo ,jedliky anones”, coz je ovoce, jsaini opovrhuji, nebo ,vouda nebo
nanejvys ,mocnymi’, ale nikdy ,bohy1996, s. 98).

Jde o krajg um¢lé schéma a Todorov nikde kikladu nedoklada své tvrzeni, ze
Inkové peve véfili v ,boZskou podstatu Spahi“, porévadz jeho kniha pojednavéguevsim
0 conquist na Antilach a v Mexiku¢emuZz odpovida i vy pouzitych pramein Oproti tomu
Nathan Wachtel uvadi, Zze mezi Indiany v Mezoamegacandské oblasti existovaly dva
protikladné pistupy: jeden interpretoval Span jako lidské vetelce, zatimco druhy je
interpretoval jako ,bohy“. V Mexiku ndfklad obyvatelé Choluly aékteri jini domorodci
povazovali Spafly za ,barbary“, podob# yucatansti Mayové, a v Peru inka Atahualpa.
Naproti tomu v Mezoamerice aztécky vladce Motecuamzoa Mayové z horskych oblasti
Guatemaly, a v andské oblasti stoupenci Atahualpmazeného inky Huascara povazovali
Sparly za ,bohy*, gicemz i tento druhyifistup se poziji zménil na realisttgjsi vnimani
Sparlu jako pouhych lidi, by s mnoha zvlastnimi atributy. Indiani si pokladatézku, zda
Sparlé jsou bozi¢i lidé, protoze se #tli s rs¢im zcela neéekavanym, a jejich mytologie
takoveé tazani umabvaly. Odpo¥d na danou otazku proto mohla byt ,an&”,ne”, coz
zaviselo na konkrétnich okolnostech (Wachtel, 18716-24).

194 podrobny vyet Todorovovych ,binarnich opozic* podava DeboratoRv&lanku The Imperial Signifier:
Todorov and the Conquest of Mexi&oot, 1988, s. 206-207).

195 Také napiklad José Miguel Oviedo v Gvodu knitya edad de orazmiiuje jako prvni z faktar, které

zpasobily relativié snadné vitzstvi Spadlt nad Inky, ,esencialni nerovnost mezi kulturou réteviada pismo,
a jinou, ktera méa pouze jeho rudimentalni zakla@yiedo, 1986, s. 32).
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Nicmére role nadprozenych faktai, vyklad proroctvi a znameni, ritualni povaha
valky z cilem ziskat zajatce proabvani bolim, aby byla zartena kontinuita kosmického
f4du, to vSe zcela jistmélo zdsadni dopad nagtiéh mexické conquisty. Vyklad ,znameni*
mohl dalekosahle ovlivnit gbéh conquisty — asi nejznaggim grikladem je bitva u Otumby,
kde se Aztékové stahli poté, co Spanzabili aztéckého vojédce a ukéstili jeho
velitelskou stadartu, coz bylo ze strany domofodovazovano za ,znameni“, Ze bitva je
ztracena.

V dobovych pramenech Ize najit zminky i o jinychhamenich® v boji, naijbklad
liceni frantiSkana Motolinii, které ztije Todorov, Ze Indiani se stahli, pokud jejichySiya
pocatku bitvy nikoho nezranily, p@&wadZz v tom vidli Spatné znameni. rBsrji feceno,
Motolinia uvadi, Ze Tlaxcaltékové, kiese stali spojenci Spalfi, mli od svych pedki dva
Sipy, které sezili jako vzacné relikvie, a které &n za hlavni znameni, aby zjistili, zda
vyhraji bitvu, anebo zda se maji stdhnout. N&tau bitvy nesli tyto Sipy dva kapitani, kie
je zdalky vystelili na nagitele, a pokud Sipy &koho zranily a byla prolita krev, &h
Tlaxcaltékové vitzstvi za jisté, a vrhli se na négele, ale pokud Sipy nikoho nezranily, stahli
se, pogvadz to povazovali za jistowstbu, Ze se jim v bitvpovede Spath(Motolinia, 1991,

s. 112). Lucien Lévy-Bruhl tomuto typickému faktorgprimitivni® mentality (tj. roli
.znameni* v boji) ¥noval rovréZz pozornost, a v této souvislosti uvadidu gikladi u
~primitivnich* spoletenstvi z celého sta (Lévy-Bruhl, 1999, s. 251-258).

Todorovova interpretace obsahujadu fiznych prvki, které jsou podstatné pro
porozungni conquist, neni vSak v tomto ohledu ojedida, protoze tyto prvky (jakoitaz na
roli pisma, spjatost mentality Indi&rs nadpirozenem, névrat ,bilych bah) jsou setrvalou
souasti interpretaci conquisty od conquisty samé.d\gbzoiiuje Stephen Greenblatt, kdyz
v ivodu své knihyodivuhodna vlastnictvi — zazraky Novéhéa{yMarvelous Possessions —
The Wonder of the New Worl@991) piSe o pocitu kulturni n@tenosti Evropan ktery
meli vaéi Indianaim. Fitom zmiiuje fenomén, ktery anglicky literat Samuel Purchas
pocatkem 17. stoleti nazval ,literarni vysadou” Evropacili Ze Evropané na rozdil od
Indiani pouzivali pismo, pojimané jako nastroj, jedn@mdarozliSujici lidi civilizované a
barbarské, podoknjako fe¢ odliSuje lidi od zvfat. V dobach Cortésovych a Purchasovych
byla takto pojimana role pisma jednoamgm projevem do zr@é miry naboZensky
zabarveného etnocentrismu, peadZ v pismu promlouval k Evropam jejich kKeg’ansky
Bih (Greenblatt, 2004, s. 20-21).

AvSak Greenblatt odmitatipustit (mozna v obav ze vSudypitomného démona

etnocentrismu), Ze by existovalo spojeni mezi¢dspm Cortése a tim, Ze jeho kultura
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ovladala pismo. Namisto toho zastava nazor iignpu vitzstvi Spaslt nebyla nathzena
.Symbolickd technologie“, nybrz tdcovské kvality (Cortés wthl meéré chyb nez
Motecuhzoma), a &ti (Cortés rdl kompetentgjsi tlumasniky). Podle Greenblatta ale v gob
triumf Sparéla skryva ,prokazatelny jazykovy prvek, a sice te, Epasilé mali tlumocniky a
Indiani nikoli (2004, s. 23-24). Tady se vSak deathe zgt k tomu, ocem piSe Todorov:
Indiani ,komunikuji se sétem*, tj. nadpirozenem, a pro tentocél maji své ,tlumeniky” —
knézi a wStce, ktéi jim vykladaji nadpirozena ,znameni“ adli boha. Tyto ,informani
zdroje" a pislusné magické technologie se vindianskych spolgtech pokladaly
nepochyb# za velmi podstatné.

Aztékové ovSem vramci Mezoameriky vyuzivali i ,dyatickou technologii“ a
chapali roli jazyka p stietu s jinymi spolénostmi. Aztéti obchodnici ochtecd se
v prestrojeni za fslusniky cizich etnickych skupin a se znalostitmiéh jazyki vydavali
pied kazdou planovanou dobywveu valkou do fisluSné oblasti, kde provéd Spionaz
(Katz, 1989, s. 264). Kdyztipluli Sparelé, aztécky vliadce Motecuhzoma vyslal rfgliaby
petlivé zaznamenali vzhled a vybaveni ciZinévSak soubzné s tim se Motecuhzoma tazal
veésStal a krezi a hledal odpasdi na otdzky po podstata umyslech cizint s pomoci
magickych technologii u natippzenych zdraj. Spaglé se v3im, co s sebotiyazeli, byli
natolik odliSni od Indiai, Ze bylo zcela firozené, kdyz v zaleZitosti ontologického stusu
,bilych” cizinct Indiani obraceli k nadjrozenu, coz osta&inili i v jinych, mnohem méé
zneklidhujicich zalezitostech.

Praxe Spa#t a obec Evropari v oné dob byla ve vztahu k nadpozenu velmi
odlisna. Jejich magické technologie se omezovalykiem'anské katolické ritualy (mSe,
modlitby), neobsahovaly vSak komunikaci s n@azenem toho druhu jako u Indigncoz
zasadd omezovalo vazbu na nadpzenéginitele a umo#ovalo pruzgjsi praxi. Spa#lé na
rozdil od Indiaf nentli ve zvyku se stahovat, pokud by naatku bitvy Sipy z jejich ku&ii
kulky z jejich arkebuz nikoho nezranily i&’ansky Bih (jak bylo ukazano u metafyzickych
interpretaci) byl pojiman jako obecna zastitagknz bylo mozno vznaset prosby, adani
se ze strany zainteresovaného subjekadpokladalo, Ze je naklén prisluSnému podniku,
pokud byl tento v souladu s vSeob&cmnamymi a proklamovanymi zasadami, a pouze
v nekterych spisSe vyjimaych gipadech mohlo dojit i na konkréjgi projevy gizné
nadgirozenych sil (nap zjeveni swtcn).

Vzhledem k nefitomnosti komunikace s nafippzenem v podobiekréme ,pfimého
dialogu®, ktery provozovali Indiani, a ktery bylgickym rysem jejich kultury a mentality,

Sparlé se obraceli k jinym zdrdin informaci, které rly podstaté hmotrgjsi povahu, a
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s nimZ se pracovalo v ramci empirické kauzality #uknocnikam, tj. fyzickym osobam,
ovladajicim jazyk protistrany. Praxe ziskavat tlgmiky byla rutinnim aspektem Spdske
conquisty (Restall, 2003, s. 23-24). Sgénziskavali tlumeniky ztad domorode velmi
¢asto unosy — odtud termin ,unos jazyka“, ktery az8:/ Greenblatt. AvSak \ipad ziskani
ziejmé nejdilezitéjSiho tluma@nika mexické conquisty (respektive tluénace), proslulé
Malinalli (Sparglé ji fikali Marina), Slo o dar, ktery Sp&fm vénovali maysti Chontalové.
Jak upozatuje Craig M. Rustici vrecenzi Greenblattovyétodivuhodnych vlastnictyi
Todorov povazuije toto darovani indianskych Zen Sigam za giklad selhani Indiahnv jejich
komunikaci s ,jinymi“ (Rustici, 1994, s. 372).

Naproti tomu Indiani #ejmé neusilovali o ziskani tlunéoika. Kdyz nagiklad roku
1511 vyvrhlo m#e na pokezi ostrova Cozumel u Yucatasiun se Spa#ly ze ztroskotané
lodi, zistali nakonec nazivu jen dva muzi: Jerénimo Aguillatery se pozgi stal
Cortésovym tluménikem, a Gonzalo Guerrero, ktery se mezi Mayi ddmaglznaneho
postaveni a dokonce je paiidvedl do boje proti Spatiam. O osudu posadky ztroskotaného
Spartlskéhoclunu pise na zakl&dAguilarova vypragni Bernal Diaz,,...Ze si je mezi sebe
rozcelili calachionové té provincie, mnoho jeho diulobétovali modlam, jini zereli na
nemoci, Zeny po kratké dbbeniely zmozeny namahou, protoze je Zgtmavali mletim; jeho
Ze chéli také okrtovat, ale on jednou v noci utekl k tomu kasikovikterého pak Zil..."
(19804, s. 89).

Neslo v3ak pouze o tragicky osud ztroskotavsichn&pa(o nichz by gkdo na
zakladt moralniho hodnoceni snadno meotdi, Ze si jej zaslouzili), paivadZ Uplg stejre se
Mayové chovali k gislusnikim jinych indidnskych etnik, kieé meli tu smilu, Ze upadli do
jejich rukou. Bernal Diaz zniuje, jak @i druhé Spagiské vypra¥ do Mexika, kterou vedl
Juan de Grijalva, nalezli Sp#é na ostro¥ Cozumel u Yucatanu indianskou divkivpdem

z ostrova Jamajky, pry velmi pohlednou (1980a53. 4
Mnoho naSich vojaki ja jsme jsme jejimu jazyku porozéhy protoze je stejny jako na Kipa tak
jsme se podivili, Ze ji vidime tady, a zeptali jseeji, jak se sem dostala, a dakla, Zze asifed d¥ma
lety plula na velké kanoi, na niz deset jamajskifiudiany jelo z ostrova Jamajky lovit ryby, Ze je
proudy vyvrhly na toto pdiezi, Zze zdejSi lidé zabili jejiho manzela i vSecbstatni jamajské Indiany,
jeho druhy, a pak je ébovali modlam.
K témto epizodam by bylo mozné jéftodat, Ze u spateosti s archaickou mentalitou
se vztah k lidem, kie se stali obti ztroskotani, &kdy mohl fidit pravidly, odvozenymi
ze vztahu k nadprozenu. Lucien Lévy-Bruhl ndfklad v kapitole ,Nadfirozeny vyklad

nehod a ne8sti“ popisuje kruty osud tro&eika v Tichomdi ¢i na Borneu, kde domorodci
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verili, Ze ,nehoda ukézala, Ze trogeici se stali obti hnevu nadgirozenych sil, které po nich
nepochyba pozaduji, aby adinili n¢jaké provireni“ (1999, s. 220-221). Proto bylo ze strany
domorodé zcela legitimni ne&stniky pobit a snist nebo agpmoupit a zotréit; jak napsal
jisty mision& o obyvatelich Fidzi a jejich kanibalské praxicvtrosenikim: povazovali to
,nejen za pravo, ale mo za nabozenskou povinnogitevy-Bruhl, 1999, s. 219).

Bernal Diaz zaznamenal j&Sfednu epizodu, k niz doSlofipCortéso¥ vylodéni
v Tabasku, a kterd ide napovidat o vztahu Indiark jazyku a tlumeénikim: maysky
tlumoenik pochazejici z Yucatanu, jehoz Sgénunesli pi Cordobow vypraw, a jehoz
pojmenovali Melchorejo, utekl k mayskym Choiital a,radil jim, aby nas napadali dnem a
noci, Ze nas/gmizou, podvadZ nas je velice malo, takze se na nic tigeme"(1980a, s.
97). Av3ak Chontalové bitvu se Sghn prohréli a utrgli vazné ztraty. KdyZz se pak
Chontalové Cortésovi podrobili, Zadal po nich, atmy pivedli uprchlého tlumenika
Melchoreja. O tom piSe Bernal Diaz: (1980a, s. 106ple onirekli, Ze kdyz vid, jak se jim
v bitw nedai, utekl od nich a oni odm nevdi, i kdyZ ho hledali; poz§l jsme z¥déli, Ze ho
obetovali, protoze jeho rady jim/isly tak draho.”

Nevime, jak Melchorejo skute¢ dopadl, ale je dost déd mozné, Ze ho Chontalovée
olkdtovali, jak to obecth mezoametiti Indiani ¢inili ¢asto s cizinci. Btom Melchorejo Zil
mezi Spasly zhruba dva roky, za tuto dobu je mohl é®tpoznat a jeho znalosti mohli
Mayové velmi dobe zur@it. Misto toho vSak mozna skd&h na okétnim kameni a
Chontalové pak darovali Spdaim skupinku Zen, mezi nimiz byla i pagd proslula
tlumocnice Marina. Nelze se ubranit dojmu, Ze mezoattietndiani, vtomto pipad
Mayove, o tlumoniky priliz nestali. Upednostiovali své magické technologie, a proto jim
davalo ¥tSi smysl obtovat cizince boZstim, anebo je prostvyuzivali k otrocké préci, nez
aby se se od nich snaZikeo dozwdét o protistrag a vyuzivat je jako tlummiky. Fakt, Ze
Indiani nengli tlumocniky, tedy neni pouhou nadhodou — vyplyva z charattiekych rysi
jejich kultury a mentality.

Kromé toho (a v souvislosti s tim) jéeba zminit, Ze domorodci jak v Americe, tak
tieba v Tichomdt, Zili ve svych porarné izolovanych swutech v archaickém obraze éa,
vytvoieném zpravidla bez znalosti pisma, které um@ piistup k obsahlémugdéni mimo
jiné o jinych spolénostech a k obrazu &a s realyjSimi rysy. Kdyz proto S. Greenblatt piSe
(2004, s. 23), Zze nenachgzadny peswdcivy dikaz, Ze by v prvni fazirstu Evropad a
narod: Nového sita bylo pismo dokonalejSim préstikem pro adekvatni chapani jinétio

pro efektivni manipulaci s nim‘ze namitnout, Ze navzdoigd nedorozumdni a mylnych

143



interpretaci ze strany Evropam Novém s¥té jim pismo jako technologief@nosu informaci
umoziovala chapat Novy $ti s jeho obyvateli adekvatji nez tomu bylo opéné.

Nap‘iklad kosmologie Krystofa Kolumba obsahovala z dite3 pohledu é&které
vystrednosti, z nichz mezi nejbizajii patily jeho spekulace o pozemském raji, ktery by se
mohl nalézat v nitru jihoamerické pevniny. Amerikwhla v gedstavach Kolumba #ady
jinych tehdejSich Evropd@nobyvat i iznd monstra, jejichz fiktivni existenci umastalo i
pismo (emblematickymifkladem je fantasticky cestopis Jana Mandevillygak v zasa#l
jak Kolumbus, tak jeho fmejmensim vzélani evropsti satasnici ¥fili v podobu s¥ta,
ktery ma k naSemu obrazu¢sa zformovaném moderngédou mnohem blize, nez ktikladu
kosmologie mezoamerickych Indignktefi mimo jiné \&ili, Ze swt je placka, obklopena
morem, které se kdesi za horizontem doslova spojogbem, jak o tom bude jéS€c.

Kolumbus ¥fil, Ze plavbou na zapad dorazi do Asie, jejiz velkast ve sedowku
ovladali Mongolové, a proto na své prvni €éestsebou vezl list Spaiskych viada urceny
pro ,Velikého Chana“. Naiklad bihem druhé plavby podél piZi Kuby se domnival (jak
napsal v dopise Spé&lskym kralim roku 1495), Ze se jiz nalézal u asijské pevriankrétré
v provincii Mangi (v dne3ni jizn('ing), ktera je spojena s provincii Kataj @inou), a Ze by
se mohl dostat aZ doasta Kinsay, aby vidl, zda je tak vzneSené a bohaté, ,jak se pf¥e.
Pavodni obyvatele Ameriky pokladal Kolumbus za ,Indyf. obyvatele Asie (a jak dnes
vime, gedkové Indian odtamtud skutané kdysi [isli). Kolumbovy gedstavy o geografické,
historické a socialni reatitoyly z dneSniho pohledu ztr& negesné — Amerika byla uznana
za samostatny kontinenfjina v Kolumbo¥ dobs uz vice nez sto let nebyla pod nadviadou
mongolskych chéh a Indiani byli s obyvateli Asie gzneéni uz jen geneticky.

Avsak zeng, do kterych Kolumbus touZil dorazit — Cipango @asko), Katajina) a
Indie - redld existovaly. Kolumbus se o jejich existenci dozVidajména s pomoci
pisemnych praméi jako byl proslulyMilion od Marka Pola, ktery byl z tehdy dostupné
literatury relativié nejspolehli¥jSi, akoli redlie v @m popsané vzhledemdasoveé prodley
uz davno neodpovidaly historické redlikonce 15. stoleti. Dokonce i druhy vyznamny
Kolumbav ,zdroj“, fiktivni stredowky cestopis tzv. Jana Mandevilly, je navzdoéygrmym
podivnostem zaloZen na geografick@gsta¥ kulaté Zens, kterou lze obejiti obeplout a

vSude se fitom setkat s lidskymi bytostmi. Autor cestopisu,niémz se dnes soudi, Ze

106 1...] segun mi albedrio yo estava en la provincia Meg6{n}, que se comunica con la nobilisima proidnc

del Catayo [...] cuando cometi el biaje, todaviadlevmi camino a esta probincgia a la ¢iudad de Qisfy y
ber d’ella y de otras tantas si es tan nobilisintaquisima como se escrive [...[Varela, 1997, s. 291)
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popisované skutmosti Zasti opsal od jinych autbra zasti si je upld vymyslel, pravi
(Greenblatt, 2004, s. 58):

A proto s jistotou tvrdim, zé&lovék mize obejit cely sit dokola, horem i dolem, a vratit seézmlo

vlastni zens, pokud je zdrav a méa dobré tbd dobrou spolmost... A vzdy nalezne lidi, pevniny,

ostrovy a nista jako ve své zemi. Nebge znadmo, zZe lidé Zijici az pod antarktickym pélemaji za

protinoZce ty pebyvajici pod pélem arktickym. St&jtak my a lidé Zijici proti nam jsme protinoZci; a

totéz plati i o jinych mistech na&y. Neba kazdacast zemt a mde ma svj protejSek gesrg proti

sols.

Je nutno dodat, Ze Mandeull cestopis se v pozdnimistiowku tSil v Evrop
znaneé populari (vétsi nezMilion od Marka Pola) a byliploZzen daady evropskych jazyk
(Greenblatt, 2004, s. 51). Zda se proto pow logické, Ze novy kontinent, ktery Kolumbus
pro Evropu objevil, bylo mozné do mentalniho undeer obrazu $ta v obdobi renesance
v¢lenit mnohem snaze, nez tomu bylo u archaickychazibswta, v nichz Zili ametiti
domorodci. Proto Evropané vyhledavali tluniky, porévadZ v jejich obraze sta
existovaly daleké exotické zeémsrealg existujicimi lidmi, s nimiz bylo moZzné se
dorozungt.

Oproti tomu Indiani spiSe nez tlugrmdky uprednostiovali magické technologie
komunikace s nadpozenem. Naprosto igjm¢ neaekavali, Zze by k nim z druhé srany
oceanu mohli dorazit lidé, péwadz v jejich archaickém obrazeéta se za horizontem
ocednu nalézalo zady, odkud mohly Qjit leda nadprozené bytosti. Fdlohou
Quetzalcoatla byl mozn&jaky realr¢ existujici vladce, avSak navracejici se Quetzaltyh
boZzstvo a mytus, zrozeny v archaickém universu mr@eoickych Indiaf; obdobnym
piipadem byl andsky Viracocha. Archaické universudidni bylo ve srovnani s universem
Evroparii méré vhodnym mentalnim pragtdim pro gdet s ,jinymi swty“. Nasledujici

kapitoly pojednavajici o padisi Aztéki a Inki se pokusi tuto tezi dolozit.
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6. Pad fise Azték a

...how was it that a motley bunch of Spanish adwerd, never numbering more than four
hundred or so, were able to defeat an Amerindialitany power on its home ground within
two years, and what was it about Spaniards, or @adadians, that made so awesomely

implausible a victory possiblé¥”

Inga ClendinnenCortés, Signs, and the Conquest of Mexico

Na pelomu 15. a 16. stoleti, kdy Sg#h zap@ali dobyvani Kolumbem objevenych
.Indickych” ostrovi a zemi, v oblasti dnes ozimwané jako Mezomerika dominoval Sirokému
okoli mocensky Utvar zvany v nahuadlkcan tlatoloyar(, Tribunal ti stolic*), zalozeny roku
1433. Slo o trojspolek t¥eny mésty Tenochtitlan, Texcoco a Tlacopan, ktera sezaddé
Vv jezerni panvi na Mexické vysmé (Domenici, 2007, s. 162%® Aztécky Tenochtitlan,
zalozeny asi v prvni polovn 14. stoleti, vtéto koalici hral posléze nd$i roli a
specializoval se zejména na &&éii. Jeho obyvatelé vSakiii do oblasti mexickych jezer ze
severu teprve asi dwst let pred vznikem trojspolku. &&jmeé byli v oné dob stale alespo
z¢asti kaovni lovci a sbrati, kteti se v jiz pondrné huse osidleném adoli prosadili diky sve
mimoradné bojeschopnosti.

Pribeh Aztéld dolre ilustruje pormdry na americkém kontinentu, jehozZ realita byla
vtak pikrém rozporu se Starym &em. Oblasti, ve kterych se nalézaly komplexni
spolenosti (pro které se v zapadni literi@asto pouziva termin ,civilizace"), se ngefpmu
15. a 16. stoleti omezovaly jen na Mezoamerikyifiji polovinu dnesSniho Mexika akolik
piilehlych stedoamerickych zemi) aietini Andy (tj. z&padni oblasti dneSniho Peru,
Ekvadoru a Bolivie). Pokud bychom hledali v Ewamalogii pro Aztéky, museli bychom
patrat v hluboké minulosti. Takovou analogii by&maohly bytirecké kmeny, kteréfigly ze

severu ve druhém tisiciletit.pn. I. do egejské oblasti, jednoho z center ,cwite”,

107 Jak to, Ze takova nesouroda banda $gakych dobrodrufi, neitajicich nikdy vic nez astysi stovky, byla

schopna porazit indianskou vojenskou mocnost nalf@novské e behem dvou let, a co na Spéech nebo
Indianech umoznilo toto velmi nepragmbdobné vizstvi?* (Clendinnen, 1990, s. 87igh. V.K.)

108 \/ amerikanistické literatie se uZivaji pro ozdani aztéckého mocenského usmtini terminy fejaté ze
zapadni politické terminologie, napkonfederace* (Stingl, 1966), ,trojdohoda“ (Katz989)¢i ,Trojspolek”
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soustedtné ve vychodnim &domdi. Na rozdil od staryciReki viak Aztékové az do
piichodu Spa#lti neznali kog ani jind taZné zvéata, kolo jako zfisob dopravy, bron#i
Zelezo, ani hlaskové pismo.

V doks, kdy Spaslé zaali prozkouméavat palezi Stedni Ameriky, tedy aztécka
,1iSe" existovala necelych sto let, a dominovali gigmci barbak, ktei pomeérné nedavno
piiputovali ze severniho Mexika, z mytického , Aztldni ¢koli se velmicasto mluvi o §iSi
Aztéki“, jde o porekud zavadjici termin, posvadZ neSlo o centr&norganizovany utvar
s pevnou spravou. Tento model sgeleského uspgédani totiz v Mezoamerice v jejich
predkolumbovskych ginach zejm¢ nikdy neexistoval. G. C. Vaillant k tomu poznameina
pii popisu vyvoje pedaztéckych spateosti v Mexickém uadoli (1974, s. 69)Zaclenit
porazena msta do vi#zného statu, & pro prisluSnika zapadni civilizace dnes zcela
samoZejma, tehdejSi Mesany jeS¢ nenapadlo. Misto toho si porazen&sta podrzela
vlastni autonomii; platila reni poplatky a jejich néelnici se museli dostavit k dobyvateli, aby
tak uznali své poddanstviTohoto modelu seffarZzovali rovrez Aztékoveé a jejich spojenci.

Takto specificky kulturni rys u komplexnich véhéckych spolénosti vSak zasluhuje
vice pozornosti; koneckoficpraw politickd a mocenska struktura mezoamerickéhtiasv
umoznila Spaglskych dobyvatélm zmocnit se Mexika, jak na to upo#gji zejména
technologické interpretace conquisty. Pro porofintéto \&ci mozna poskytuje voditko
Lévy-Bruhl, kdyZz zmhuje mystickou spjatost primitivnich spoé@nstvi s jejich okolnim
swtem - zemi a vSemi viditelnymi a neviditelnymi é¢amni, které se tam nalézaji. Stejako
vSe, co je ve styku s jednotlivcem, je s nim spojemystickém smyslu, plati totéz pro celé
spolg&enstvi. Skupina, kterd se nasilim zmocni cizihomizemusi respektovat mistni
nadgirozené sily (1999, s. 350-351). Je jisté, ze Aatékrespektovali nadipozené sily na
bylo zpodobgni ochranného bozstva porazenéhssta, které se uchovavalo v Tenochtitlanu
ve zvlaStnim chramu &eném pro cizi ,zajata“ bozstva (Clendinnen, 1993). Xontrola

Ackoli bylo porerné bézné, Ze indianské staty v Mezoamerigasto jednotliva ésta
s bezprogednim okolim, uzaviralydlova spojenectvi, dlouhodgbi takto zaloZzené utvary
byly vzacné a rowt ponerné nestalé, jak se koneckanakazalo i v pipad aztéckého
»trojspolku”. G. C. Vaillant nap uvadi (1974, s. 151)Pozd¢jSi valené vypravy podnikaly
Texcoco a Tenochtitlan k vzdjemnému p#obp, nicméd oba staty po strahkuly pikle

(Domenici, 2007), v anglojaZpé literatie se obvykle uziva termin ,Triple Alliance”, ve $gbké literatite
,La Triple Alianza"“.
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Vv nadji, Ze by jeden druhého mohl porazit a sam se zinwegkeré kasti.” Kdyz do takto
uspdadaného mocenského prostoru vpadli Sfgarstali se jakymsi katalyzatorem ohromné
mocenské transformace. V jejimisedku se aztécky Tenochtitlan, ktery byl zdaleka
nejwetsim méstem v Mezoamerice (coz také zakladalo jeho s#u)eSt zcela nedavno
naprostym mocenskym hegemonem, ocitl v situaci,Happustilatada jeho spojericvcetre
zmirgného Texcoka.

Pokud jde o situaci aztécki&e na peatku 16. stoleti, mezi odborniky panuji rozdilné
nazory na otazku, zda se nachazela stale ve féstwauci zda vstupovala do faze upadku.
Jisté je, ze Aztékoveé si nedokazali podmanit Tlaxclonfederaci v adoli Puebly (ktera se
pozdiji stala hlavnim spojencem Spin, ani {iSi Tarask na zapad (ktefi pak Ehem
conquisty odmitli aztécké nabidky na spojenectdtipBparlam). Roku 1502 zerel na
podivhou nemoc aztécky vladce Ahuitzotl, ktery retgpko viadci spojeneckého Texcoca a
Tlacopanu nesl tituhueytlatoani(Nejvyssi mluéi) atlacatecuhtli(,nacelnik muz“; mél na
starosti valku a zahramii zalezitosti). B okazalych pokebnich obadech bylo o&tovano
mnozstvi zajatc a otroki, ktefi byli ujisténi, Ze se zrodi jako Slechtici v zemi mrtvych. deji
srdce, ktera jim kgi vyrizli zazZiva i obétnim ol¥adu, byla poloZzena na hranici, na niz
shaela spolu s mrtvymétem vladce a spoustou & (Townsend, 2009, s. 159-160).

Dominikan Diego Duran ve swudistorii Indii popsal, jak k mrtvému vladckiphazeli
vladci spojeneckych a vazalskychésh s drahocennymi dary a otroky, iktenu neli slouzit
v dalSim Zivog, a jak tito vladci promlouvali k mrtvému, jako Kalystéle Zil(,hablando con
€l como si estuviera viv: VSichni tito vladci pry dohromadyipedli na d¥ s& otroka,
ktefi méli byt zabiti, aby zesnulého Ahuitzotla doprovodild ,dalSiho Zivota“ ¢tra vida).
Honosri odéni otroci Udajg rovréz \&fili, Ze budou slouzit mrtvému vladci v z&sy kde
budou mit stejné postaveni jako urozeni v tomti¢sa proto pijali smrt dobrovolg (Duran,
1867a, s. 403-4099° Obstovani lidi, ktéi meli slouZit zesnulému vladci v z&s¥, bylo
v Mexiku rozsfenou praxi, jak o tom zpravuje rfédgpad GOmara (Lopez de Gémara, 2007, s.
403-405). O domorodych p#bnich zvycich, kdy zesnulé vladce nasledovali dalsjho
Zivota" (otra vida cetné jemu blizké osoby, piSe také Diego Mufioz CgmarHistorii
Tlaxcaly(Mufioz Camargo, 1892, s. 148).

DalSim vladcem Azték byl zvolen nasledujiciho roku Motecuhzoma Xocoyutz

nazyvany rovéZ Motecohzuma Il. Duran popisuje velkolepou sla¥jeko korunovace, na

199 1...] segun su opinion ciega iban aquellos esclaua la otra vida & servir de grandes sefiores y de

acompafiar &4 aquel Rey y & tener los mesmos oficigeminencias que los grandes aca tenian, y lonmes
creyan los esclauos desventurados, y asi se ofrécia muerte con tanta voluntad(Duran, 1867, s. 407).
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kterou byli pozvanicetni vladci, ¥etré vladdi negatelskych Gzemi, jimz Motecohzuma
zarwil bezpenost. Roviz byly ddajré pii této pileZitosti okEtovany tisice vaknych
zajatd, jejichz srdce byla nabidnuta higlzatimco jejich maso bylo zkonzumovano (Duran,
1867a, 425-432). Motecohzumova vlada jiz vykazowakieré rysy absolutni moci, @&tem

ni ztejmé vzniklo pojeti viddce jako boha, obklopeného gioni ritualem (Katz, 1989, s.
294). AvSaktlacatecuhtlibyl formalrg volen z privilegovanych rodin kmenovou radou, &ter
ho mohla kdykoli sesadit, jestlize selhal v tétalfti (Vaillant, 1974, s. 90). Na patku své
vlady vedl Motecuhzoma ¢Rolik vitéznych tazeni, podoknjako jeho pedchidci vSak
nedokazal podmanit Tlaxcalu, d@fsi Tarask (Domenici, 2007, s. 194).

Vyznamnou neblahou udalosti, k niz dosSlo roku 1668y dva roky poté, co se vlady
ujal Motecuhzoma), byl velky hladomor, jehoz emgkdu gicinou bylo Zejmeé to, Ze
piirodné ekonomické podminky Mexického udoli nedokazalystihjobZivu rostoucimu gidu
obyvatel. F. Katz piSe, Z@meni nepravdpodobné, Ze tato skdteost vyvolala dalekosahlou
ztratu diveru u znané casti obyvatel.“ (1989, s. 290) Tato nédra vSak nutd musela
souviset s nattozenymi vyklady oné pohromy, neba archaickych spotmosti se ng&astné
udalosti kzn¢ davaji do souvislosti s natippzenymi vlivy, jako o tom pojednava Lévy-Bruhl
v kapitoleNadpsirozeny vyklad nehod a nésti v knizeLa mentalité primitivg1999, s. 203):

Jestlize tkterého jedince, rodiné spoletenskou skupinu postihne né&sti nebo ji potk&ada mrzutosti
a neuspchia, nebude to nikdy iffipisovano nahofl Jak uz vime, vad africkych spoléenstvi se
okamzig vyskytne podezni z¢arodgjnictvi a podobs je tomu i u kmef australskych, papuanskych
atd. Jinde, nagklad u Eskymai a ve ¥tSiné severoamerickych spd@lenstvi, domorodce okam&it
napadne, Ze snad bylo poruSendteré posvatné ustanoveti tabu. V obou fipadech primitivni
¢lovek rdzem spojuje to, co ho postihlo, s nadzenou picinou, kterd nam ifpada pomysina, pro
ného vSak je nedilnou soeésti zkuSenosti téené kolektivnimi pedstavami dané spékenské skupiny.

TotéZz platilo i o prehispanském Mexiku, kde séhdm hladomar vynorovala
podeZeni, Ze za tato ne&$ti mize pisobenicarockju, které rkteri spatili ve snech nebo i ve
skute&nosti (Fislusnici archaickych spaifeosti tyto kategorie vSak striktmerozliSovali, jak
doklada Lévy-Bruhl), a ¢ktefi lidé se kcarodkjnictvi béhem mexickych hladomaruadajre
sami ffiznali (Townsend, 2009, s. 134).

Navic uZ fadu let ped prvnim vylodnim Spasilt v Mexiku zZejmé dosgly
k Aztekim zwsti o podivnych bilych cizincich, kiezap@ali s obsazovanim a kolonizaci
ostrova i kontinentu (Thomas, 1993, s. 40-41). UZ roku 2.5®k ged Motecuhzomovym
zvolenim, se Krystof Kolumbusébem své posledni plavby dostal do kontaktu s Mayi,
pozdji dorazili k brehim Yucatanu i Yafiez Pinzon a Juan Diaz de Solishgpo tchto

kontaktech s podivnymi bilymi cizinci séepm¢ prostednictvim kupé a postupnym astnim
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Siktenim donesly az k Aztékn. V. W. von Hagen naztaje, Ze tyto z¥sti a z nich plynouci
obavy mohly vést kintenzifikaci @émich rituah: Aztékové obBtovali mnoZzstvi lidi
boZzstiim, aby jim dala odpadi na jejich tazani ohle@dnpodivnych bytosti, které se
zjevovaly a mizely na jejichibzich. Tribut v podablidskych olgti, pozadovany Aztéky od
podmarinych spoléenstvi, pak dale prohluboval jejich nenéavist k elzéénu panstvi (Hagen,
1977,s. 70, 117).

FrantiSkan Motolinia sténé zminuje ve svéHistorii Indiani Nového Spafiska, Ze
Motecuhzoma znal ze svycligalpovdi a &Steb, Ze jeho slavajgpych a majestat nebudou
ve smutkut'® Pozdjsi, avsak velmi obsirnéskni doby Motecuhzomovy vlady a udélosti,
které redchazely fichodu Spa#la, podal dominikan Diego Duran ve stéstorii Indif.
Duran uvadi, Zze Nezahualpilli, kral spojeneckéhacb&a, povazovany z&aroctje, mel pakt
s ,démonem”, ktery mu zjevoval budoucnost. Jednoy [ezahualpilli nahle navstivil
Motecuhzomu &ekl mu, Ze mu musi pe&dét se svolenim ,Pana nebes, noci, dne&tauy o
podivuhodné zaleZitosti, k niz m& dojit v jeho #dloZanedlouho maji byt jejich sta
zpustoSena, oni a jejich synové mrtvi a jejich Vazé& znteni. Jedt pred tim uvidi
Motecuhzoma na nebi znameni, ktera budirdpowdi toho, co nyni Nezahualpiliika**
Sam Nezahualpilli vSak nalézalédhu v tom, Ze zere dive, nez k této pohroindojde.
Motecuhzoma byl z této Zsti velmi zarmouceny, zachoval ji vSak v tajnofiufan, 1867,
479-480).

Po rejaké dok byla Udaj@ v noci spatena na vychodnim nebi inéd kometa, coz
Motecuhzomu znm¢ rozruSilo. KdyZ pak viddce sgitkometu na vlastni ®, vzpomrel si
na proroctvi Nezahualpilliho. Motecuhzoma pak da¥qglat astrology, &tce a kouzelniky,
ktefi byli nejprve otazani, zda Wt ,nové znameni*, které se objevilo na nelai Gueva sefial
gue en el cielo se auia parec)ddi vSak odpowdeli, Ze nic nespditli, coz Motecuhzomu
velmi rozlitilo, takZe jim vyetl nedbalost v jejich sluba dal je uvrhnout doézeni, aby tam
zenteli hladem. Poté nechal zavolat Nezahualpillihcgrktpotvrdil, Ze ono ,znameni*
zvéstuje blizici se zkazu. Motecuhzoma se dal d&wna stzoval si bozstim na nessti,
které je mu souzeno. Pak dalémxné kouzelniky zabit, jejich domy ziti a jejich dti

uvrhnout do otroctvi. Kdyz byl trest vykonan it hledat nové ¥Stce a kouzelniky, kieby

10 Este Moteuhcoma tenia por sus prondsticos y aggienae su gloria, triunfo y majestad no habia deadu

muchos afios; y que en su tiempo habian de venieg@xtrafias a sefiorear esta tierra, y por estasaatvia
triste [...]" (Motolinia, 1991, s. 107)

11 1...] antes de muchos dias veras en el cielo seda@jue seran pronéstico de lo que te digotiran, 1867, s.
480).
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dokéazali vykladat ,znameni* ar@dpovidat budoucnost. KdyZz seégv o komet rozstila
mezi lidem, vypukl takovy vSeobecny strach d@ekdzZe se zdalo, jako bydmpiijit konec
swta (Durén, 1867, 489-493Y

DalSi nadpirozené jevy z¥stujici katastrofu nasledovaly. Ohromny kamen,ykteél
byt premisén do Tenochtitlanu, promluvil lidskym hlasem,ceyl Indiarmim jejich marnou
snahu, a pakip piepra¥ probdil most ges kanal a zabil mnoho Indiankteri jej viekli
(Durén, 1867, s. 506-514). Motecuhzoma pak ozn&w@mu dvoru, Ze chcaqu bliZici se
pohromou uprchnout z hlavnihoésta a ukryt se vdpaké jeskyni v horach. V téze dblse
jistému rolnikovi pihodila zazr&na udalost yn caso prodigiosp velky orel jej odnesl na
vysokou horu do temné jeskyrkde orel promluvil ke komusi lidskym hlasem, pénd swvij
ukol. Poté byl rolnik zaveden do&hé mistnosti, kde spilt spiciho Motecuhzomu. Obdrzel
raze a Zhnouci kugtiny, a jakysi hlas fikazal rolnikovi, aby jim popalil Motecuhzomu na
stehrg. Pak hlas dal rolnikoviifkaz, aby Sel k vladci, ekl mu, Ze jeho vlada se chyli ke
konci. Orel odnesl rolnika 2pbdomi a ten se strachentigel k Motecuhzomovi a oznamil
mu, co se muihodilo. Motecuhzoma potvrdil, Ze se mu minulé nodélo, Ze jej prosty muz
popalil na steh¥ na kterém nalezl velmi bolestivé znameni. Na ltdlee pikazal onoho
rolnika uvrhnout do Zate, aby tam zeiel hladem (Duran, 1867, s. 515-518).

Motecuhzoma pak riglil, aby bylo deset lidi stazeno #de, a aby mu tytoke byly
piineseny. Poté oznamil t&rsvym slulim, Ze jiz nalezl misto, kde se ukryje — nazyvalo se
Cicalco neboli ,Misto kraliki* (el lugar de las liebrés misto velmi pijemné a arodné, kde
lidé nikdy neumiraji, gistou vodou a mnoha ktinami. Nejprve vSak gl jeho sluhové jit
pozdravit pana onoho mista, ktery se jmenoval Uemi@dlozit mu lidské &Ze, a pozadat
ho, aby pijal Motecuhzomu. Sluhové nalezli jeskyni, kde s® anistoCicalco nachazelo,
panu toho mista Uemacovuigallozili lidské Kize a pednesli Motecuhzomovu prosbu. Uemac
ji vS8ak odmitl, a vzkazal Motecuhzomovi, aby uzit@io co ma, dokud @iZe, a Ze nelize
nikam utéct. Kdyz se sluhové vratili s touto zamarmdpo¥di, Motecuhzoma se rozéwval a
dal je zabit. Pak poslal jiné sluhy s dalSimi debeskymi kiZzemi — ti se vSak vrétili se
stejnou odpo&di a byli rovréz zabiti. Motecuhzoma pak dostal radu, Ze chcegéty musi se
kat a postit osmdesat dni. Kdyz se vSak vladce dmwne tajnosti chystal odejit do

Huémacovy jesky¥ Texiptlg ¢lovek zpodohiujici boZzstvo a febyvajici s chramu, uslySel ve

112 I...]viniendo la noticia de esta cometa por tod&s prouincias destos reynos, fué tanto el temespanto

qgue les puso & los yndios, que todos los dias quemacia se juntauan ellos y ellas y eran tan granids
clamores y gritos que daban al cielo, que poniangpavor y espanto, que parecia que se acababa etmy
venia la fin.“ (Duran, 1867, s. 493).
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snu hlas, Zze Motecuhzoma chce opustit své poddapé&to ho neprodi€nnavstivil a jeho
zamer mu rozmluvil (Duréan, 1867, s. 518-523).

Motecuhzoma vyslal své lidi, aby patrali, zdadkdo mgél n¢jaké wStecké sny, vize,
¢i spatil no¢ni piizraky, a aby ho neprodlérinformovali na zaklagl téchto mystickych
zdroja o tom, co ma fijit. Nekteri starci a sté&eny pry ntli véStecké sny a bylijedvolani k
vladci. Starcirekli, Ze ve snu vigli chram Huitzlipochtliho, kmenového boha Aziglhaet a
bortit se, a st@nyrtekly, Ze ve snu spiélly rozvodrenouieku (n rio caudalospvnikajici do
Motecuhzomovych paléica chramu, strhavajic je a odnasejiccprg vydSené Slechtice
prchajici ged timto pivalem do hor. Motecuhzoma, roziwany timto potvrzenimipdeslych
neblahych znameni a proroctvi, dal starce #&estauvrhnout do Zat@, aby tam zeneli.
Chramovi kezi, ktai rovrnéz meli prorocké vize, se poté dohodli, Ze vladci ni¢gekmou, aby
je nepotkal stejny osud. Pak dal Motecuhzoma shkdimkouzelniky ze vSech provincii, zda-
li méli n¢jaka proroctvici zjeveni. Ti vSak vladciekli, Ze nic nevidli a neslySeli, né&ez jim
Motecuhzoma Wetl, Ze se honosili svymédénim, ale pitom nic needéli; poté byli
stereotyp#l uvrzeni do Zalée. Pak pry jeden steciekl, Ze uz jsou na cesti, ktefi je pomsti
za vSechny nespravedlnosti. Vladce poslal dpemi své sluzebniky, aby od d&awenych
zbait domy kouzelnik a pobit jejich pibuzné. Od oné chvile panoval v Motecuhzoiov
srdci zarmutek a nikdo uz ho ne#id veselou tvi (Duran, 1867, s. 524-530).

PozdjsSi indiansky kronikd Alvarado Tezozomoc Wlexické kronice (Crénica
Mexicang rovnéz popisuje, jak si Motecuhzoma nechal zavolat kimikg, aby mu vylozili
udajna ,znameni“. Zeptal se jichiNevidéli jste rejaké zvlastni &ci na nebi nebo na zemi,
v jeskynich, hlubokych jezerechidiechci pramenitych vodach? Neslyseli jstgaké hlasy,
bedujici Zenwi muze? Neobjevily segudyci jiné zvlastnosti?“Carodjové viak nedokazali
odpowdét, proto je Motecuhzomaiirazal uvznit. DalSiho dne se jich znovu tazal, zda
»p 7ijdou nemoci, mor, hlad, pohromy, vzieni vodci sucho” ¢i valka nebo jiné ohrozeni.
Carodsjové dali vladci nejasnou a znepokojivou odgdlv,VSechno, co se stane, uZ bylo
receno a ohlaseno na nebi, vSechno na nebi dostalogm& co se tyka Motecuhzomy, s nim

a pred nim se maji udat velkécv.." Poté pry kouzelnici zaha&dinzmizeli. Spravce
petlacalcat] ktery mel tuto zalezitost na starosti, pakkl Motecuhzomovi;,Myslim, Ze ti

carodejové uletli, protoZe jsou neviditelni a kazdou noc jako déglni odchazeji na konec
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Swta, urcité se to tak muselo statMotecuhzoma pak nechal zitodomy ¢arocji a pobit
jejich Zeny a dti (Ledn-Portilla, 2013, s. 41-42%3

RovrZ podle gkterych jinych prameinse Gdaji mnoho let ped gichodem Spatit
objevovala neblahad znameni, podle kteryctl tekat aztéckéeho vladce a jeho lid strasny
osud. Podrobné sdectvi o ,znamenich* podava Sahagunova kniha XHofObecné historie
a Historie Tlaxcalyod Diega Mufioze Camard#. Sahagin a Camargo vpodstahodr
popisuji osm znameni, kteraéla vydsit obyvatele Mexika: 1. cosi jako ohnivy sloup na
obloze; 2. podivny pozar chramu boha Huitzilopabbtl ktery pry neslo uhasit; 3. podivny
blesk, ktery zasahl chram boha &htiuhtecuhtlino, aniz bylo slySetiiméni; 4. s¥telny jev
na nebi, #ejm¢ kometa; 5. podivny vodniifwal na jezée Texcoco; 6. Zzensky hlasifiajici
v noci a \stici zahubu; 7. podivny ptakesnsi jako provrtanym zrcadlem na héawdiky
kteremu pry Motecuhzoma spiaibzbrojené muze jedouci na ,jelenech”; 8. objdvarzase
mizeni lidi se déma hlavami’®> Camargo je$t popisuje dalsi Gdajna znameni $paé v
Tlaxcale (Le6n-Portilla, 2013, s. 31-38).

Podle dobovych pramérvyvolaly tyto Ukazy mezi domorodci velké&&dni, coz neni
nic prekvapivého, poévadz analogické reakce lidi v archaickych spotestech, vyvolané
neobvyklymi Ukazy, |ze nalézt prakticky po celéngt8vCamargo ve svélistorii Tlaxcaly
popsal reakci Indidah na jeden zéchto jevi, popisovanych jako ohnivy sloup, ktery se
objevoval od plnoci do Usvitu Bhem celého roku, ktery domorodci nazyvali Deset @lom
coz odpovidalo roku 1517iésd’anského kalendé&, tj. téhoz roku, kdy k pabzi Mexika
dorazila prvni Spaitska vyprava vedena Franciskem de Coérdoba (LeotilBpR013, s. 34):

Kdyz domaci obyvatelstvo st toto neblahé znameni, zachvatil ho veliky dtrdé z&ali kiicet a
nafikat a v hiize si dlani poplacavali Usta, jak bylo u nich zupké\ vSechen tento kék a smutek, jak
se Sfily désivé zwsti, byl doprovazen krvavymi ébmi, lidskymi ok&t'mi, jak bylo zvykem, kdyz
nastaly pohromy a Gtrapy. Tyto zvlaStni ukazysabily tak velky rozruch a 28eni, ze vSichni byl
pini Gzkosti, strachu a tzy, a protoZze ne#éli pro tyto nové jevy vysétleni, byli stale ve $ehu a
prostednictvim jasnovidt a ¢arodsji se snazili dozvdét, co by ta zvlaStni znameni, ktera nikdy
predtim nebylo vidt ani slySet ve st¢, mohla znamenat.

/////

Camargo déle piSe, Ze vSechna tato znameni sinindi&rpretovali tak, Ze marifit

s oyt

113 Tezozémokova verze se podoba Durénwerzi, kterd jicasow predchézela. Jak uvadi H. B. Nicholson,
Duran i Tezozémodcierpali z obecného zdrojei(spiSe komplexu zdrd) oznaovaného jakoCrénica X
(Nicholson, 2001, s. 8).

14 Jak v8ak uvagi M. Leén-Portilla a J. Lockhart, pasa? o znambnidVlexiku doklada, e Camargo znal
Sahagunovy texty (Ledn-Portilla, 2013, s. 33; Lankh1993, s. 17).

15 3. Lockhart upozdiuje, e osm je kanonickéslo jakéhokoli souborudei ve seté Nahui, a Ze tirce
souboru znameni jshemohl byt spokojen, dokud jich nebylo ptésm (Lockhart, 1993, s. 17).
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velmi smutni. Podle Camarga Slo o jakousi apokaligpti ndladu, nelitbdomorodci se pry
neznepokojovali ze strachu o svou zemi, kralovatpanstvi, nybrz proto, Ze jejich&wmgl
skortit a vdechna jeho pokoleniéta zahynout, nelibbohové ndli sestoupit z nebe (Mufioz
Camargo, 1892, s. 172 Liceni tohoto druhu i¥e snadno vzbudit podeni z ovlivreni
evropskymi prameny, avSak jieba pipomenout, Ze kosmologie Mezoameriky byla zaloZzena
na kosmickych cyklech opakovanéhoceni a tvorby ssta. Camargo ostatn tyto
katastrofické cykly rov&¢ zmiiuje ve svéHistorii, kde na tuto souvislost domorodé
kosmologie a vykladu Gdajnych znametiéghazejicich iichod Spa#lt ptimo upozoiiuje
(Mufioz Camargo, 1892, s. 153-1524).

Také Gdémara vypnotava fadu neblahych znameni, Ud&jspatenych kratce fed
piichodem Spafii, které podsily Indiany: jasna z& nad meéem, z ghoZ giplul do Mexika
Cortés, ktera zda dva dny ped asvitem; plameny sgahé na vychatla husty sloupec
koure, ktery se zdal dosahovat k nebi; byli $pat muzi bojujici proti sobve vzduchu.
Povidalo se Udajn Ze bili muzi s vousyifpdou ovladnout zemi édhem Motecuhzomovy
vlady. Vladcové spojeneckychést Texcoka a Tlacopanu se pry roxaldi aiekli, Ze to byl
Motecuhzoniv me:, ktery timali oni muzi spaeni na nebi, a Ze na solméli jeho obleeni.
Motecuhzoma je usHii tvrzenim, Ze ony zbrana obl€eni nalezely jehofpdkim. Aby mu
uwverili, primél je, aby se pokusili zlomit jeho dea porvadz se jim to nepovedlo, byli
udiveni a uspokojeni.

Gomara dale uvadi, Zzekolik muzi z poliezi gineslo Motecuhzomovi truhlu s Saty,
mecem, zlatymi prsteny, agfakymi dalSimi ¥cmi, ktera byla nalezena na ftekém liehu po
boui. KdyZ pozdaji poslal Cortés Motecuhzomovi Saty a ¢neyli pry vladcové Texcoka a
Tlacopanu rozruSeni, neboyto véci se podobalyém, které ngli oni muzi bojujici na nebi.
Udajre si uwdomili, Ze budou zieni, az muzi sémito zbrakmi a obl&enim vstoupi do
jejich zeng. Téhoz roku, kdy Cortés vstoupil do Mexika, prgiga valeény zajatec, jenz
byt obstovan, nél vizi, a rekl knézim, Ze jejich oBti a prolévani lidské krve brzy ustane,
porévadzZ se jiz blizi ti, kdo zemi ovladnou a takovén&oi zakazuji. Indiani, kieslyseli

zajatcova slova o jeho vizi, pry pagidtvrdili, Ze kdyz vicEli obrazy andlu, pripominaly jim

116 [..] las gentes se turbaron no por temor de pardes tierras, reynos y sefiorios, sino por entenper el

mundo era acabado, que todas las generaciones llabéhn de perecer y que era llegada la fin, pessdioses
habian bajado del cielo y no habia de pensar ea otrsa, sino que era llegado el acabamiento y amasion
del mundo, y que todo habia de perecer y acabaf¥eifioz Camargo, 1892, s. 172-173).

17 Cuando los nuestros llegaron & esta provincia coatiés lo dejamos tratado, entendieron que eradtiy
el fin del mundo segun las sefales y aparienciaglkaras que veian.{Mufioz Camargo, 1892, s. 154).
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to, co popisoval onen zajatec. Dale se pobliz Mexdzevela zend a vyska@ily velké ryby
s vodou (L6pez de Gémara, 2007, s. 278-2%9).

V podminkdch spolmosti s archaickou mentalitou, kladouci takovyrad na
nadgirozeno, mohly tyto udalosti a s nimi spojené iptetace sehrat z&aou roli poté, co se
Spartlsti dobyvatelé vylodili v Mexiku. Lucien Lévy-Bruibsi pojeti neobvyklych jev a
vykladu ,znameni“ u ,primitiv“ pochopitel vSimal, poivadz jde o vyznéy rys
Lprimitivni“ mentality (1999, s. 37),Jestlize vSak dojde ksdemu naprosto neéekavanému,
Zadouci chovani nenig@dem dano. Kdyz seago takového stane — coz byva gomd casto -,
jak to nacloveka primitivnino zapsobi? [...] Brzy rozpozna projevy skrytych sil (diacthusi
mrtvych, magickych vliv atd.) a zpravidla si je vyklada jako znamenésmjici velka
nesesti.* Kazdy neobvykly fenomén je povazovan za znamesduasre za Ficinu nesésti,

k némuz dojde pozgi; piitom nefastnd udélost fize byt povazovana zaftipinu
neobvyklého jevu (Lévy-Bruhl, 1966, s. 256).

Ve stedowké Evrog, v niz byly dosud velmi rozi&né prvky archaické mentality, Ize
ostat® nalézt mnohé analogie. V zasaddentické fenomény jako wipad Mexika
v predveter prichodu Spa#lt byly nagiklad zaznamenany v dobovych evropskych
pramenech kolem proslulého roku 1000, kdy evropk#gtvo znepokojovala fedstava
nastavajiciho konce &a a gichodu Antikrista. Jak piSe Georges Duby (200768),
~nejrizrgjSi zmatky naruSujfad svta, ale zarove spojuji jedny s druhymi. Nejde tu o celek
tvoreny Fadou kauzalnich vztah ale vSichni jsou nahle bratry v tom, Ze je nap stejny
hluboky nepokoj: Evropské dobové prameny zmji komety, zatmini, zapas hszd, obludy,
epidemie, hladomory (Duby, 2007, s. 68-75). Rraa analogie tohoto druhu v evropskych
pramenech (antickych a biblickych) upozornil FewearArmesto, podle kteréhocdini
zachycena v Sahaguno®@becné historipredstavuji Zivy obrazek vnimavosti Sahagunovych
indianskych zak vuci takovych autakm jako byl Plutarchosi Josephus, ale odhaluji jen
malo nebo nic o reatitaztéckého sita pred conquistou (1992, s. 300).

Bernardino de Sahagun rtédgdad popisuje, jak Aztékové pojimali kometu: naalyyi
citlalin popoca neboli ,kouici hwizda“ a domnivali se, Zzes§ti smrt viadce, valkai hlad**
Rovrez Diego Mufioz Camargo uvadi, Ze Tlaxcaltékoveé povalt komety za zla znameni o

umirani, valkach, hladu a jinyckZzkostech a ne&tich na zemi (Mufioz Camargo, 1892, s.

18 También reventd la tierra el afio de 20 cerca dexidé, y salian grandes peces con el agua, que faron
por novedad.“(Lépez de Gémara, 2007, s. 279).

19 Llamaba esta gente a la cometa citlalin popocagouuire decir “estrella que humea“. Tenfanle por
prondstico de la muerte de algun principe o regleqguerra o de hambre(Sahagun, 2000, s. 700)
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133)1%° Tyto domorodé interpretace komet jakasstovateli pohrom népadh pripominaji
obdobné vyklady vztahujici se ke kometam wedtdwké Evrog. Totéz plati o ,znamenich”
obecr: nagiklad jezuita José de Acostai pvykladu o ,znamenich* &ticich pichod
Sparélt do Mexika zmiuje obdobné jevy popsané v Bibli a antickych pragoén podle
Acostova peswdceni takto Bih upozoiiuje na zasadni udalosti, které maji nastat (Markham
1880, s. 506-505). AvSak tyto analogie nemusi kygladkem prostého kopirovani, nybrz
mohou vypovidat o podobném typu mentality, ktergdgl interpretace obdobného druhu
kdekoli po s¥ts, a to uZ od nejstardich znamyajirl 1>

Lidé ve staréem Mexiku byli velméasto ovliviovani mnohem meéndramatickymi
udalostmi. Bernardino de Sahagun podal v V. knizé ®becné historievyéet mnoha
.znameni“, obvykle Spatnych agsticich nesisti, nehody, nemoc a smrt. Tyto neblahé
udalosti z¢stoval nezvykly hluk nebo podivana jakéhokoli drubkev rgjakého divokého
zvirete v horach nebaosjaky jiny vyrazny zvukgi kiik raiznych ptak. Zlymi znamenimi byly
zejména zvuky zaslechnuté v notelta zvuk udér jakoby réekdo osekaval fibvo, nebo kik
vyra ¢i sovy. Obavané byly rowi piizraky spatené v noci fantasmas que aparecen de
nochg. Zlym znamenim bylo, kdyzékomu zKiZila cestu laska nebo kdyz do domu vhbl
kralik. Kdyz se v domobjevili mravenci, zabygi mysi, padlo podazni nacaroctje. Nemoc
nebo rjaké jiné zlo z¢stovala velka hola housenka zvaaahuiztli pokud gkomu viezla
do domu nebo byla sgaha cest V takovém pipact (podobr i v jinych pfipadech
takovych ,znameni*) bylo mozné nésti odvratit anebo potvrdit €itymi ritualy: housenka
se polozila do $édu dvou protinajicich se ryh v zemi a hrozba seama v zavislosti na
smeéru, jakym se housenka vydala (Sahagun, 2000, s488%

Podobné stdectvi o fiznych znamenich zanechal re¥rfrantiSkan Motolinia ve své
Historii, kterd gedchazi Sahagunovo dilo, a kde uvadi, Ze Indiagiili,w tisic véSteb a
znameni* (Motolinia, 1991, s. 257-258%. Také Camargo \Historii Tlaxcaly pise, Ze
domorodci provozovali Stecké okady a Wili ve sny, divy a ¥stby!?® Je jisté, Ze jde o
tentyZ typ mentality, kterou se zabyval Lévy-Bruktery popsakadu podobnych ,znameni*,
a s nimi spjatych praktik provozovanych ,primitivmi lidmi“ v raznych ¢astech sgta.

V obecné rovid Lévy-Bruhl charakterizuje ffstup ,primitiva“ takto (1999, 343-344):

, Cloveka primitivniho stejé jako nas znepokojujirfeiny okolniho dni. Domorodec je v3ak

120 | as cometas del cielo los tenian por malas sefiglesnortandades, guerras, hambres y otros trabgjos
calamidades de la tierra.{Mufioz Camargo, 1892, s. 133)

121viz napr. Zelezny, 1986, s. 88-91.

122 Creian en mil agiieros y sefialegtotolinia, 1991, s. 257).
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hleda jinde nez-li my. Zije totiz veét¥ kde neustéle dsobi nebo jsou hotovysigobit
negetné a vsudyjitomné skryté sily. [...] kazdabjen trochu neobvykla udélost je chapana
jako projev jednei nekolika z nich.”

K prvnimu gimému kontaktu mezi Evropany a Aztéky, ktery je odehy
v domorodych pramenech, doslo na f&db Mexického zalivu roku 1518, kdy zde zakotvily
lodé vypravy Juana de Grijalva, ktera vyplula z Kuby Denochtitlanu dorazil z poézi
vesntan, aby zpravil svého vladce Motecuhzomu, Ze né& midél plavat veliky kopeci
véz. Motecuhzoma, neprodievyslal posly, aby zjistili,,co v sok¥ ukryva nebeské me".
Aztécti vyslanci z behu nejprve skryt pozorovali neznamé cizince na ,plovoucicizich®
(Ledn-Portilla, 2013, s. 43-45). Pak se vrétililadci a zpravili ho, Ze vidi v ohromné kanoi
bilé muze, bilych tw a rukou, s dlouhymi hustymi vousy, v Satedlznych barev a
s kulatymi pokryvkami hlavy. Kdyz to Motecuhzomasigchl, s¥sil hlavu bez jediného
slova, jako mrtvy¢i némy. Poté chil predvolat muze, kteryimesl zpravu o podivnych
cizincich, a jehoz nechal &nit, muz v3ak z &eni zmizel (Duran, 1880, s. 4-5). Alvarado
Tezozomoc uvadi, Ze kdyz to Motecuhzomowulitid podivil se, polekal a pak udajniekl:
.Konecné je to pirozené, vSichni jstéarodejove.” Aztécky viadce pkazal pod pisnymi
tresty vSe drzet v tajnosti a klenottik nakazal zhotovit vzacnérqunety jako dary pro
cizince (Le6n-Portilla, 2013, s. 45-47). Mezi Azéla Spadly na polieZi pak doSlo
k vymeng daiti a vymsnnému obchodu. Spalé slibili, Ze se vrati.

Duran uvadi, Zze Motecuhzoma gV vyslance, aby zjistili, kdo je panentiphozich,
jehoz maji obdarovat, a zda je to ten, jehtedkRové nazyvali Topiltzigi Quetzalcoatl, jenz
se nél vratit, aby panoval v této zemi a zmocnil se \w8ko bohatstvi, zda je to ¢njeho
synové. Vyslanci @i rovnéz cizinaim piedlozit tizné druhy pokrm, neba’ bude-li je jist, je
jisté, Ze je to Quetzalcoatl, nebpna pokrmy této zetna az Motecuhzoma zée) g'enecha
mu své kralovstvi. Vyslanci pakedloZili cizinaim dary a pokrmy, a ti na oplatku obdarovali
a pohostili Aztéky, jimZz zejména zachutnalo &fiské vino. Vyslanci pnesli
Motecuhzomovi kousky Spalskych suchat, ktery je nechal prozkoumat a ochutnat svymi
sluzebniky, kt# zjistili, Ze jsou sladké a jemné. MotecuhzomarSak obaval je jist, nebo
fekl, Ze jde o ¥c bohi (cosa de los diosgsa naidil svym krezim, aby tyto kousky suchar
slavnost® odnesli do mytického #sta Tuly a zahrabali je v chramu Quetzalcoatlapieh
synové tyto pedmety piinesli. KnsZzi ulozili suchary do pozlacené na&doby pokryté
drahocennymi latkami a v procesi seswap k pocté Quetzalcoatla, jehoz pokrm nesli, a

123 1..] de las ceremonias que en cada fiesta se &aclisaban de adivinanzas y suertes, y crefan efiosy

prodigios y aglieros{Mufioz Camargo, 1892, s. 134).
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zahrabali ho v jeho chramu. Jeden z vysiapiedal Motecohzumovi jeStnahrdelnik, ktery
mu dali Spadlé. VIadcetekl, Ze jde o ¥c podivuhodnou a z nebeasa admirable y del
cielo), kterou nemiZze nosit, a nddil ji slavnostré zahrabat u nohou boha Huitzilopochtliho za
zvuku musli a jinych nastmbjDuran, 1880, s. 5-10).

Duran dale uvadi, Ze Motecuhzoma dal vyslechnoudtiengiktografickych kodek,
zda-li nemaji od fedki n¢jakou znalost, kdo jsou oni podivnfighozi a odkud #i8li, avSak
nikdo o tom nic nesdél. Jedni pry ukazovali obrazky jakychsi kyklgpjednookych a
jednonohych bytosti, které pryeéhg pfijit a ovladnout zemi, jini zas ukazovali obrazksdsti
napil lidi, napl ryb, jini obrazky nafl lidi, napil hadi. Nakonec mati z Cuitlahuaku a
Mizquiku piedlozili starodavné malby, které vladce hledal: ipoid cizinci jsou pry
piibuznymi davnych Toltédk a salili vladci, Ze jejich gedkové jimiekli, Ze do této zen
jejich. Pak byl ped viadce fedveden stac z Xochimilka, nesouci starodavné kodexgld
mu, Ze do Mexika maijiiget lidé v kopci ze teva €erro de pald, ktery je tak velky, Zze se do
n¢j vejde mnoho mug, jimz slouzi jako dm, a Ze to maji byt vousati bili muziznobareviy
obleteni a s kulatymi pokryvkami hlavy, a s nimi mafijip jini muzi, jezdici na z\atech
podobnych jelelim, a jini na orlech, kig Iétaji jako vitr, a Ze maji ovladnout a osidlita
zemi. VSe, ocem mluvil, pak pry ukazal vladci vyobrazené ve d$wvikodexech. Kdyz
Motecuhzoma porovnal tyto obrazky s vyobrazeninincigz ktera nechal udat na zaklad
liceni svych posl, ktei se s nimi setkali, propukl v @la Starce vSak odénil a nechal
bedliv strezit pol¥ezi (Duran, 1880, s. 10-13).

Diego Duran napsal svoHistorii Indii fadu desetileti po conquista je znané
pravdipodobné, Ze se do Duranova&ehi promitly interpretace udalostix post avSak
obdobna, by méré obSirna s¥dectvi o domorodych ,proroctvich®, interpretujiciptichod
Sparlt, podavaji i jiné prameny. Jederleni Grijalvovy vypravy, Bernal Diaz del Castillo,
pozdji ve své Pravdivé historii dobyvani Mexikaapsal, Ze uz dmem prvniho fistani
Sparélt na mdé ovladané Aztéky jejich vliadce Motecuhzoma vyska snistodrzici,aby
uplneji zvedel a vySetil, kdo jsme a jaky je nadS z@m Hlavnim divodem, jak jsme
vyrozundli, bylo, Zze podle slov jejich/pdki m¢li od vychodu slunce/it vousati muzi a
ovladnout je*(1980a, s. 52).

Vypoveédi obdobného druhu poskytuji roszth Sahagunovi informéto Podle nich se
azte&ti hodnosté uz tehdy pry domnivali, Ze jde o navrat boha Qalebatla, Openého
hada, kterého Aztékovédekavali. Sokujici novinu ihned & odesli sdlit viadci

Motecuhzomovi, kterému mino jiné &di (Slavik, 1969, s. 119),Tam u tva’e mae hlidkuji
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tvi dedové, vidli jsme je! NasSi pani to jsou, naSi vladcove, bahowprosted vod!"
Motecuhzoma byl zpravou velmi znepokojenfidé vSe drZet v tajnosti, a p&d¥i nely
streZit hlidky, kdyby se lodi objevily znovu. O tormg Bpaglé pi svém gichodu do Mexika
byli ztotozovani s bozstvy (&oli ne p@imo s Quetzalcéatlem), vypovidaji krém
Sahagunovych informatbri jiné prameny domorodéhoupodu, jako Historia de los
Mexicanos por sus Pinturakde se uvadi, Ze roku 1518jely dve¢ lodi a byly v miru pijaty
ve Veracruzu, a Motecuhzoma tam vyslal svého hadfes pakekl, Ze to byli jeho bohové
(Nicholson, 2001, s. 6}*

Abychom |épe porozuati znepokojeni Motecuhzomy i ostatnich Aziékhledrg
podivnych lidskych bytosti, oztavanych za fedky, davné vladce a bohy, které na
.plovoucich Zich* pfineslo ,nebeské nie“, je ftteba zminit aztécké kosmologické
predstavy (Katz, 1989, s. 208)Jprostied se nachazela zémmajici tvar kruhu a omyvana
ze vSech stran miem. Byla Aztéky oztiavana jako Cem Anahuac, ,To, co je @épin
obklopeno vodou’. Voda sahala tak daleko, az sgkdlat nebe, stavajic se tak posvatnou
vodou.” Leodn-Portilla uvadi ve svAztécké filosofiio vite nahuasky mluvicich Masan
(2002, s. 108);,...tyto vody, obklopujici zemi, ocean, (nazyvalpai, bozska voda, nebo
ilhuaca-atl, nebeska voda, protoze se na obzoryospa s nebem."Kromé toho Indiani
vérili, Ze ,mrtvi museji Fi své cest do pods¥ti prekracit Siroké mde, které se nazyvalo
chicunauh-apan, ,détkrat Siroké”, nebo ,voda, jez séisiSemi srry” (Ledn-Portilla, 2002,

s. 109).

Jestlize ocean - ,boZzskél' ,nebeska ;voda“ — ziskal 8ydomorody nazev proto, Ze se
na obzoru dotykal nebe, nélinbychom chépat tento obraz jen jako poetickowgaii. Jak
doklada Lévy-Bruhl n@act priklada z riznych historickych ,primitivnich* spolsosti, jejich
prislusnici opravdu &ili, Ze nebe se ve velké dalce doslova spojuje &motakze tam nap
nebylo mozné plout (zapadni Pacifik) nebo si tamyz@ohly offit o nebeskou klenbu sva
tlukadla (jizni Afrika). Z ¢€chto korgin proto mohli gijit podle domorodych f@dstav pouze
bohové nebo duchové mrtvych, nikoli @eyni smrtelnici (Lévy-Bruhl, 1999, s. 275-300).

Swedectvi o podob#i strukturovaném univerzu u mezoamerickych Indliflme fici, Ze
jde o potvrzeni jeho archaické struktury) lze najiahaguna (Leon-Portilla, 2002, s. 342):
.Mysleli si, Ze se nebe spojuje s vodou vim@ako by to byl dm; Ze voda tvd siny a na

nich lezi nebe, proto nazyvaji meoilhuicaatl, jako byikali voda, jez se spojila s nebem...”

124 El afio de 196 [1518] en Guazacalco [Coatzacalcdjieron dos navios y fueron recibidos en la Veracru
de paz, y envio Mutuzuma un su calpisque a vejldsego dijo Mutezuma que estos eran sus dioses...”
(Nicholson, 2001, s. 6).
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Nazev ,nebeska voda“ mohl také vychazet z domorogyedstav, podle nichz nie a nebe
predstavovaly jedinou substanci (Brundage, 1983).sNégiklad Camargo ve svHistorii
TlaxcalypiSe, Ze Tlaxcaltékové nechapali, Z&t $& sférickyci kulaty, nybrz se domnivali, Ze
je plochy, a Ze & svij konec na bezich mée, Ze mée a nebe bylo totéz a z téze latky,
akorat ze mie bylo hustsi (Mufioz Camargo, 1892, s. 133).

KdyZz do mezoamerického &a nahle z ,nebeského e vpadli nevidani ,bili
cizinci, muselo to u domorodmutre vyvolat velkou psychologickou odezvuidice ciziné
navic vSude prohlaSoval, Z&§el ve jménu svého vladce za fem, aby se ujal zemi, které
mu pravem nalezeji. Cortés vSak v tomto ohledu aigbilespé ze svého etnocentrického
hlediska: jak znamo, papez Alexandr VI., nejvys8zegmska autorita zapadniche®’ani
(pivodnim jménem Rodrigo Borgia, Sm#sky kardinal, jemuZz ke zvoleni za papeze
dopomohli pra¥ Sparlsti vladcove), ikl polovinu s¢ta wetné Mexika Spaglskym
monarclim (Fuentes, 1993, s. xv). ®strany - Spa#é a Indiani - v3ak tuto situaci
interpretovali ve zcela rozdilnych vyznamovych réhc

Analogie bychom ovSem nalezli u mnoha jinych arckyggh spolénosti, ve kterych
podobré jako u mezoamerickych Indiarbylo mae spojovano se z&sm a nadprozenem.
Dalo by se vlasthtici, Zze pro archaické spdigosti jsou tyto pedstavy typicke, Ze jsou
symptomem mentality, jak o tom piSe Lucien LévyiBru kapitole Nadpirozeny vyklad
prichodu llochi a toho, co pinasejiv knizeLa mentalité primitivg1999, s. 275),P richod
belochiz mezi primitivy, kté bilé lidi nikdy nevidli a v nekterych gipadech o jejich existenci
nen¥li ani tuSeni, a vztahy, jez spolwl@Si a domorodci navazali, nam*gme mohou
objasnit rkteré dilezité rysy mentality vlastni primitivnim spéiestem. [...] Jejich Sok
musel byt o to &tSi, Ze zpravidla Zili v uzé&ném sst¢ a nedokazali si jfedstavit, Ze jeho
hranice by bylo mozné&ekrait.”

Bili ptichozi tak mohli byt domorodci povazovani za naazené bytosti, ktera se
dostavily odkudsi ze zast; obzvlas¢ pokud si jedt vypotitawe pohréli s domorodymi
mytickymi predstavami, jako to dinili Spartlé v Mexiku (nap. tajné polbivani padlych
Spartlskych vojaki, aby Indiani nepoznali, Ze bili ,bohové" jsou sehmi, viz nize). Nkteré
nahodilé okolnosti mohly tyto interpretace fe§iodpdit. Barvou Quetzalcéatla, boha
mytického vladce, ktery podle domorodych ihgdesSel na vychod, aby se jednou vratil, byla

podle rgkterych verzi bila — stefnjako ple neznamych cizing které prag z vychodu

125 No alcanzaron que el mundo era esférico ni redargino llano, y que tenia su fin y remate hastactastas
de la mar, y ésta y el cielo era todo uno y de mpip materia, sino que el mar era mas cuajaddufioz
Camargo, 1892, s. 131).
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piineslo na plovoucich &ich ,nebeské nme“. Rovréz vychod, spojovany se &lem,
plodnosti a zivotem, byl dkdy znazofiovany bilou barvou (Vaillant, 1974, s. 126; Katz,
1989, s. 208; Ledn-Portilla, 2002, s. 121). Naviealcdatl Udaghzakazoval lidské athi —

a totéxinili Sparslé (Hagen, 1977, s. 763°

Dale je teba pipocist roli cyklického pojeticasu v prehispanské Mezoamerice, kde
byl vSeobec# rozsfen slozity kalendépracujici s gkolika cykly. Aztékové pouzivali solarni
360-denni kalendaxiuhpohualli a posvatny 260-denni kalerfdéonalpohualli Posvéatny
kalend& se sestaval z kombinace dvaceti jmeti dntinacti cisel, gicemz fzné denni a
nocni hodiny, dny a série dnmmely sva bozstva (Vaillant, 1977, s. 134-141; Townke2009,
127). R. F. Townsend uvadi jako analogii posvatnaghitéckého kalendé Cinskou knihu
promen, znamou jakd-¢ing (2009, s. 129-131). Na#ippzené vlivy vyjevované posvatnym
kalenddem interpretovali profesionalniéstci, ktei davali své pedpowdi na zaklad
tonalamatly ,knihy osudu“, pro novorozené¢tl, nebo pro izné podniky v zavislosti na
Stastnych¢i ne§astnych dnech. Titoégtci, nazyvantonalpouhqui ,ti, kdo ¢tou znaky di*,
byli vyznamnymi ¢leny aztécké spobmosti, a to v mnohem é&&i mie, nez kdy byl
astrologoveé v evropskem&v (Brundage, 1983, s. 245).

NejvysSicasovou jednotkou byl cyklus 52 let, pénmz se kombinace jmen @sel
zatala znovu opakovat. V ramci tohoto cyklického piojasu neexistovalaredstava lineérni
historie, ktera se na Zapadtvarila béhem Keg’'anské éry. Protoze v cyklickém poj&tisu se
historie neustale opakuje, byl vdavné Mezoamekiakend# tolik spojen s astrologii a
veésenim. D. Domenici v této souvislosti piSe (2007,188): ,Je treba si u¢domit, Ze
diilezitost ¥Steb a astrologie u Aztgkvyplyvala z cyklického pojetasu, podle ¢hoz bylo
mozné pedpovdet — alespa castené — budouci udalosti diky znalosti minulosti, ktee
neustale opakuje — tak je to stanoveno kaléead' R. F. Townsend uvadi, Ze indianska
imaginace kladla zvlaStniachz na souéh udalosti Wase a prostoru, a mytologické udalosti a
legendarni historie byly vzdy srovnavany secssaymi udalostmi, aby je legitimizovaly,
ospravedinily ¢i jinak vyswitlily. Z aztéckého hlediska udalosti nebyly unikiatnebo
nasledné, nybrz byly nahlizeny jako epizody v esdme cyklickém pojeticasu a historie
(Townsend, 2009, s. 224). V mezoamerickém paasu a djin tedy Zejm¢ nebylo giliz
mista pro tak unikatni udalosti, jakym byighod zcela neznamych lidi z druhé strangtayv

0 jehoz skuténé podob ostatrt méli Mezoameréané velmi zkreslenéedstavy.

126 Napriklad Sahagun uvadi, Ze Quezalcoatkgroval olstovat pouze hady a motyly (2000, s. 954). AvSak
piedstava o Quezalcdatlovi jako mirumilovném vladuiv, ktery odmital lidské @&hi, je mozna konstruktem,
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18. Gnora 1519, tedy rok poté, co prvni Sp@nvkresili na Uzemi aztéckéise,
opustila ostrov Kubu dalSi Spaska flotila o jedenécti lodich, na jejichZz palubdaylo asi
100 naménika, 16 koni, pes 500 vojak véetre asi 30 stelai z kuSe a je8to reco mér
strelci z arkebuz. Tentokrat &stvu velel Hernan Cortés, pémé mlady hidalgo, jehoz
cilem bylo podma&ni oné pevninskésSe, o jejiz existenciimesla zpravu fedchozi vyprava
Juana de Grijalva. Flotila nejprve zakotvila u og&r Cozumel u pdezi Yucatanu, kde se
Sparlé doslechli o tkolika Spaglech, ktéi dajré Zili nékde pobliz mezi Indiany. Cortés je
dal ihned hledat, a kdyz uz se flotila chystalalodf dorazil na ostrov Cozumel muz, jehoz
Spartlé zprvu pokladali za Indianaprotoze byl swdy, ostihany jako indiansky otrok*
(Diaz del Castillo, 1980a, s. 88). Jmenoval senlerd de Aguilar, a byl jednim zhkolika
Spargli, ktei zde Zili v mayském zajeti po ztroskotani své otiu 1511. Za osm let pobytu
mezi mayskymi Indiany se Aguilar nauzdejSi jazyk a znal mistni pamy, a slouzil proto
Cortésovi jako tluménik, coz byla v podminkachistu tak diametrakhodliSnych kulturnich
swtu sluzba vskutku neocenitelnd.

DalSim zastavenim Spé&ské flotily bylo Ustiteky Grijalva v dneSnim Tabasku, kde se
mistni maysti Chontalové bilym cizimo postavili na ozbrojeny odpor. Byli vSak
konfrontovani s vrazednou efektivitou evropskéhaisgbu boje, a prohrali whkolika
sttetech se Spaty, atkoli mé&li obrovskou péetni gevahu. Setnuti, znamé jako bitva u
Cintly, rozhodla Cortésova kavalérie, ktera vpadimntatim do zad. Kombinaceiekvapivé
Spartlskeé taktiky a dsivého efektu, ktery mezi Indiany gobila dosud nevigha obrovska
zvirata s ozbrojenymi cizinci nardébetech, vedla k panickému Uprku indianského vojska

Bernal Diaz o tom po svémiggnbu pisSe (19804, s. 100):

Vtom jsme vidli, Ze se ukazali jezdci na konich; ty velké indiké Skadrony byly bojem s nami tak

dokri a rektefi korg bujni a rychli, jezdci Indidim pskné zatopili a bili je kopimi, jak se jim zagcio.
KdyZ jsme jezdce spili my, kteii jsme tam bojovali, hbitjisme vyrazili kupedu, jezdci Gtdli z jedné
strany, my z druhé, a Indiani se brzy obratili m&kiPorévadz kor nikdy nevidli, domnivali se, ze

kun s jezdcem je jeden tvor.

Vira Indiamn, Ze jezdec ata jsou jeden tvor, kterou ziije Bernal Diaz, se mohla
zakladat na prosté skdteosti, Ze Indiani fed gichodem Evropahnnikdy nevidli ¢lovéka jet
na réjakém zvfeti, a proto pi prvnim setkani se Spaskymi jezdci hral znénou roli s
domorodé ze zcela nezndmych obrovskych bytosti rozsévajizkdzu, jak napsal ohle¢n
této bitvy ve svyctDéjinach Indii (Historia de las IndiasBartolomé de las Casas, kterglm

ktery byl vytvden pod vlivem Spaitskych autod po conquist (Townsend, 2003, s. 668-669). V dqffichodu
Sparéli se Quezalcéatlovi @tovali lidé steji jako jinym bozstium.
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jako dominikansky misiorfa znané zkuSenosti s emickym vhledem do psychologie
domorodd.*?’ Frantiskan Motolinia, kteryijiel do Mexika kratce po jeho dobyti, uvadi, Ze
kdyZz domorodci poprvé vidi jezdce, domnivali se, Zz&ovék a kin jsou jedinou bytosti.
Pozdji si vSak pry uédomili svij omyl, kdyz victli, Ze jezdec jeflovek a kin je zvie, a
tudiz museli hledat nova slova; v nahuatlu se kotikalo castilla mazatl tj. ,jelen

z Kastilie*, porgvadz v Mexiku nezZilo Zadné jiné 2Zej k rtmuz by bylo mozno kah
piirovnat!?® Gémara (ktery iejmé ¢erpal mimo jiné i z Motolinii) zminil § popisu bitvy u
Cintly, Ze Chontalové povaZovali jezdce za kentaliépez de Gémara, 2007, s. 45).
OvSem takové bytosti, znamérecké mytologie, se v indianském folkloru nemohly
vyskytovat, jelikoZ Indiani fed gichodem Blochi neznali kos.

Vira, Ze jezdec ath jsou jeden tvor, se vS8ak mohla zakladat na ,zakmarticipace”,
jak o rtm pojednava Lévy-Bruhl. Podlesjnnagriklad primitivni uneni, zobrazujici izné
hybridni tvory s lidskymi i zvecimi rysy, ndzorh vyjadtuje prozZivané participace, dualitu
bytosti, které mohou byt spolu mysticky spojenskadi v ,realném“ s¥té existuji oddlens
(1965, s. 54-55). Indid&m moZna neuniklo, Ze Spdé jsou individua, ktera nasedaji na kon
a znovu z nich sesedafiili Ze se s nimi spojuji a @p se oddluji. Pro literarni mentalitu,
pracujici se ,zakonem kontradikce”, je nemyslitelngby bytosti, Bzn¢ existujici
individualng, které se déasré takovymto zgisobem ,spoji“ s jinymi, byly povaZzovany za
jediného tvora. Jak vSak ukazuje na mnofiklgdech Lévy-Bruhl, pro ,primitivy‘fidici se
zakonem participace nejsou podobné empiricky zjskaéEnosti v rozporu — tataze mize
byt vtémze okamziku jedna, #&lvtsi nebo dokonce dkolik (1965, s. 155-156). &kdy
individuum zahrnuje to, co ,moderni* Zapané povazuji za @vbytosti, avSak ,primitivni“
mentalita je povazuje jen za jednu (1965, s. 2U3yslich ,primitivd“ hranice mezi tim, co
je fyzicky moznéci nemozné v ,naSem” §t€, neni jasa definovana jako pro ,nas" - proto
Lévy-Bruhl doSel k zasru, Ze ,primitivové" nemaji smysl pro nemozné (1966339; 1975,
s. 140)1°

127 1...] desque vieron los caballos y caballeros fgende su espanto, creyendo que hombre y cabailtoeio

una cosay la lanza no menod‘as Casas, s. 437).

128 y algunos pensaron que el hombre y el caballoéueslo una persona, aunque esto fue al principitoen
primeros pueblos, porque después todos conociegpelshombre por si y el caballo ser bestia, que gente
mira y nota mucho las cosas. Y en viéndolos apkeanaron a los caballos “castilla macatl‘, que qué decir

“ciervo de Castilla“, porque aca no habia otro araa quien mejor los comparar.(Motolinia, 1991, s. 272-

273).
129 Como los indios no vieron tampoco al de caball@ cuyo miedo y espanto huian, pensando, que era
centauro [...]" (L6pez de GOmara, 2007, s. 45).

130 Kdyz na konci svého Zivota Lévy-Bruhkghodnocoval své koncepce, napsal ve sv¥éhisnicich Ze
neexistuje rozdil mezi ,nasi* a ,primitivni mentalu“, pokud se termin ,kontradikce* pouZije ve lstnim
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Porazeni Chontalové byli nasleédochotni k vyjednavani a do Cortésova lezeni se
dostavili mistni n&lnici, aby se Spaly vyjednali mir. Cortés vyuzil tétoiflezitosti, aby
jeS€ umocnil psychologicky #&s domorodt z konfrontace s vyslanci neznaméhdatay a
svym lidem se smichem prgkl: ,Vite, panové, tihle Indiani, jak se rirzda, se asi hodn
boji koni; Zejme¢ se domnivaji, Ze kérbojuji sami, a totéz si mysli @ldch; napadlo i, co
udeldme, aby tomu w¥ili jeSté vic* (Diaz del Castillo, 1980a, s. 103). Cortés nejpeid
shromé&zdnym mayskym né&lnikim, Ze pokud nebudou hodni, pusti n& sva dla,
SLepuztli“ (jak Indiani fikali Zelezu), protoze dkteri z tchto tepuzthh se je&t zlobi na
domorodce za to, Zergdtim napadli Spaty.*** Pak nechal tajhvystelit z nejtsiho dla,
coz Indiany zné&né podtsilo. Nasleds promlouval ke koni (jehoZz nechal rozvasnit pachem
kobyly, jiz umistil v dony, v #mz jednal s chontalskymi &élniky) a naoko mu vystoval,
aby se na vy&ené Indiany nelival, nebd prichazeji v miru (Diaz del Castillo, 1980a, s.
104). Gomara uvadi, Ze kdyz Indiani Sli kolem kdtigri zatali rzat, zeptali se, co kén
tikaji, a bylo jimieteno, Ze ko# se hivaji, protoZe Spaté nepotrestali Indiany za to, Ze
proti nim bojovali. Poté pry Indiani davali koninvdtiny a krocany k jidlu a prosili je o
prominuti (L6pez de Gémara, 2007, s. 7).

To, co se dnes jevi jako laciné historky a trikyphto mit v kontextu dobovych aktér
vyrazre odliSné vyznamy. V dabpred ,,odkouzlenim ssta“ nebyly &ci ani na Zapagl tak
némé, jak se dnes jevi nam, a hranice mezi kategombjekti, které dnes povazujeme za
nezivé pedmety, stejré jako mezi tiznymi kategoriemi zivych bytosti, byly odliSné amsé
zietelné. Corta@ss trik byl mozna jen utilitarnim Sprymem, ale jesg¢ v odliSném sitle,
pokud gihlédneme k dobovému kontextu pozdstedowkych ¢i ranrg novowkych
evropskych spolmosti, kde bylo mozné povolat rafa ged soud, a &&né byla vira
v magické praktiky a jevy (jakocarovani ¥ci, zvirat ¢i lidi).

Vv 7

~primitivnich* spoleinostech vSe, co existuje, ma mystické vlastnoséirékjsou mnohem
dulezit¢jSi nez atributy, o nichZ nas zpravuji smysly. Brgrimitivni“ mentalita¢asto zcela
pomiji rozdil mezi Zivymi a nezivymiéemi. Jak nafiklad poznamenal jeden badatel, ktery

se nechal adoptovat kmenem Zudi, tito Indiani, jedo primitivni lidé vSeobecany vnimaji

smyslu. AvSak ,primitivové“ nejsou vnimavi& nesrovnalostem (nikoli ,prelogickym®, nybrz fyxgm), které
»,my* rozhodrg netolerujeme (Lévy-Bruhl, 1975, s. 121)..

131 5lovotepuztliv nahuatlu vSak oziavalo n&d’, neba Indiani Zelezo neznali.

132 Relinchaban los caballos y yeguas que tenian asaeio el patio del templo do pasaban, a unos arbgples
habia. Preguntaron los indios qué decian. Respoodiés que refiian porque no los castigaban por habe
peleado. Ellos entonces dabanles rosas y gallipauescomiesen, rogandoles que los perdonasgrbpez de
Gobmara, 2007, s. 47).
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vSechny ¥ci vyrobenéclovékem \etrg nastrofi a zbrani jako Zzijici, druh Zivota, nejen
mocny, ale rovéZ aktivrg piasobici okultnimi zpisoby (Lévy-Bruhl, 1966, s. 27-28). A pokud
jde o zvfata, ta mohla byt v pojeti domorddeadana lidskymi schopnostmi, nebo mohlo jit o
Lvtéleni® lidi ¢i duchi. Jak uvadi Lévy-Bruhl, u ,primitiva“ neexistujeqpast mezi zvaty a
lidmi, jako je tomu u modernich Z&pan. V jeho @&ich se pechod od zvete kéloveku a
opané uskutenuje zcela pirozere, aniz by kohokoli pekvapil ¢éi Sokoval (Lévy-Bruhl, 1965,

s. 36). S¥dectvi o vie v tyto transformace v Mezoamerice podavé&ikégan Camargo, ktery
uvadi, Zze mezi Indiani bylo mnoltarodja, ktei se promsinovali ve ,lvy, tygry a jina divoka
zvitata“** Na tomto mystickém zakladmohly mit Cortésovy triky sdem a kogm na
Indidny o to ¥tSi pisobivost.

Gomara uvedl, Ze chontalsky eénik rekl Cortésovi, Ze jeho bojovnici byli velmi
ohromeni Spatiskymi zbragmi: blySticimi se mé&, zpiasobujicimi velké a smrtelné rany,
hlukem a oham artilerie, které je ohromily vic nez hromy a liiesz nebe kuli Skodam a
smrti, kterou mezi Indiany zigobily, a rovez konmi, jejichZz tlamy se zdaly je pohltit, a kie
byli tak rychli, Ze je snadno dostihlkoli Indiani byli dok¥i béZci (Loépez de Gdémara, 2007,
s. 48). Chontalové raf s podivnymi bilymi gichozimi sjednali smir a podarovali své
piremozitele fiznymi prednty, jeStrkami, psiky, ale jak piSe vystiZrBernal Diaz,,cely
tento dar nebyl @im ve srovnani s dvaceti Zenami, mezi nimiz bylagesru vynikajici;
kdyz se pak stala‘&#g'ankou, jmenovala se da Marina“ (1980a, s. 105).

Marina totiz mluvila jak svym rodnym nahuatlem, finrmluvili Aztékové a jina
piibuzna etnika gedniho Mexika, tak maystinou svych poslednichtpavi nahuatlu se
jmenovala Malinalli a proto nahuatlem mluvici Imiaodvozes Cortése nazyvali
,Malinche*.*** Cortésovi slouZila jako tlunémice, a to neprve prdstnictvim Gerénima de
Aguilar, dokud se sama nerdda Sparlsky. Bernal Diaz shrnul jeji roli a vyznaniip
dobyvani Mexika takto (1980a, s. 110-111).dora Marina znala jazyk, kterym se mluvi
v Coatzacoalcosu, coz je tyz jazyk jako v Mexikutéa znala jazyk, kterym se mluvi
v Tabasku, jako Jerénimo Aguilar znal jazyk, ktesgnmluvi na Yucatanu i v Tabasku, rebo
ten je stejny. Dorozu¢h se dolie a Aguilar to tlumeil Sparelsky Cortésovi; znamenalo to

skwly zacatek naSeho dobyvani, a tak se nam chvalabohu ndexastre darilo.” Ziskani

133 Ovo ansimismo entre estas gentes muchos embaydbeshiceros, brujos y encantadores que se

transformaban en leones, tigres y otras animaliasa§ con embaymientos que haciafMufioz Camargo,
1892, s. 134).

134 Malinche je 3pafisky foneticky gepis Malintzing coZ znamend v nahuatlu ,vaZeny pan Maliny*, tj.
Malinalli (Vazquez Camorro, 2006, s. 23).
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tlumocnika vSak patilo k rutinnim aspekt conquisty v ramci snahy o ziskani domorodych
spojend — Slo o taktiku, ktera se rozhagdwyplacela (Restall, 2003, s. 23-24).

Poté Spakiska flotila vyplula podél mexického pid¥i k zapadu a na Zelegfvrtek
roku 1519 od narozeni Krista dlgel’anského julianského kaleri@azakotvily Cortésovy
lodé u mexickych behi v pristavu nazvaném uz za Grijalvovy vypravy San JuarUtlia.
Vzapsti se objevili Indiani a semili se Spasly dary. Duran uvadi, Ze aztécky guvernér ihned
vyslal posly, aby zpravili Motecuhzomu, ze se natinzmovu objevily ,lod bohi* (los
navios de los diosgsKdyz se to Motecuhzoma daziél, pry strnul jako mrtvy a nemohl
vydat ani slovo. Pak potil, aby o ,bohy* bylo dobe postardno a byli zasobeni vSim
potrebnym (Duran, 1880, s. 14-16). Kdyz se k Spam dostavili aztéti hodnost#, Cortés
jim podle Bernala Diazéekl prostednictvim tlum@nikad Mariny a Aguilara,,Zze jsme
kregané a vazalové nejtsiho pana, jaky je na &¢, Ze to je cisaKarel, Ze ma za vazaly a
sluzebniky mnoho velmpZze gichazime dodchto zemi na jehorsfkaz, protoZze uz/pd
mnoha lety dostal zpravu o nich a o vzneSeném péktewy jim vladne“(1980a, s. 112-113).

Lze spekulovat, jak tluntmici — nejprve Aguilar a poté Marina #goZili tento vzkaz,
ktery musel byt pro aztécké vyslance bez obeznastiescevropskymi realiemi ztas

matouci*>®

Podle Las Casase zprava, ktera byla takto Zipdistvana aztéckym vyslain,
zréla nasledovér Ze ,Cortés a oniileg’ané isli z jiného s¥ta, velmi vzdaleného, z konce
moie, a Ze ho poslal velky kral, jejich pan, aby shigdo zene a hledali onen kov, ktery se
leskne (tj. zlato) a dali jim své&wi z Kastilie, které jsou velmi vzacn&® Gémara uvadi, ze
Teuhtilli, predak aztéckych vyslafc odpowdél, Ze rad slySi o velikosti a dob&obnoho
vzdaleného viladce, ale pry dodal, Ze jeho pan Mibteema byl neménvelkym a dobrym
kralem, a Ze se divi, Ze bykde ve s¥té mohl byt je&k néjaky jiny tak mocny pan (Lépez de
Gbmara, 2007, s. 55).

Jak uz bylo uvedeno vySe, Motecuhzomaigin® i mnozi dalSi Aztékoveé si tuto
naprosto unikatni udalost vykladali v ramci intetgtnich moznosti, které jim poskytovalo
jejich symbolické universum. Né&gli o Zadnych dalekych zemi, v nichZ Ziji tak podivn
lidské a jiné bytosti, neéli pojmy pro to, co s sebou tito podivnfighozi ginaseli a co se

svou vybavouwcinili, a od tchto gichozich slySeli, Ze je vyslal jejich vladce ze zera

135 Na problémy vzniklé $ nejmérg trojim piekladu pes Marinu a Aguilara upoziboval uz Bartolomé de las
Casas: Marina, jejiz mat#inou byl nahuatl, znala maysky jazyk v Tabaskarykse liSil od mayského jazyka
na Yucatanu, ktery znal Aguilar, takze vzniklgeldadatelska Stafeta, jejiZiastnici si vypomahali posunky
(1986, s. 441): Cortés hablaba a Aguilar y Aguilar decia a la indsegin él podia declarar por algunos
vocablos, puesto que con mucha falta, dello poalpals, dello por sefias y meneos*.
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morem, nejmocSi na s¥té, ktery vSak sam o Mesanech uz #dél. Z omezené nabidky
interpret&nich mozZnosti se naskytala mimo jiné interpretdeese do Mexika vratil bozsky
vladce Tolték Quetzalcdatl (nebo jeho vyslanci), ktery s& podle legend po svém névratu
znovu ujmout viady. Podle Durana byl Motecuhzomecedy, nebo véril, Ze brzy zeme, a
Ze bezpochyby budou vSichni mrtvi a &mi rukou ogich ,bohi“, a prezivsi budou jejich
otroky a vazaly, a Ze on je poslednim kralem swéroda (Duran, 1880, s. 18Y.

Uvazovani a chovani Motecuhzomy, kdyz se &ddv o dalSim pichodu bilych
cizinci, Sahagunovi informato popisuji nasledowh (Leén-Portilla, 2013, s. 51)Bylo to,
jako by byl peswdcen, Ze no¥ prichozi je opravdu nas princ Quetzalcéatl. Tak tdacjeho
srdce: piSel sam, on, nas princ/i8el tedy, vraci se, aby poznal misto svékiauy svého
Zezla. Proto se choval tak ktckdyZz kdysi ddvno odchazel z této zemztécky viddce ihned
povolal gt svych hodnosté, aby odeSli k paezi a odevzdali cizien Quetzalcoativ
poklad: fizné drahocennér@dmety, insignie a odv, jakoz i odvy a insignie dalSich dvou
boZstev, Tezcatlipoky a Tlaloka (Sahagun, 200Q,165-1169). Je mozné, Ze dary v paglob
obleki a insignii ti raznych boZstev ®ly byt jakymsi testem totoZnosti nezndmych
prichozich nebo Slo o znaky podrobeni se bozskymmsfBrundage, 1983, s. 51). Jakmile
bylo vSe pichystanojekl udajré Motecuhzoma svym vyslatin (Ledn-Portilla, 2013, s. 54):
,Jdéte, nemeskejte. Prokazte Gctu nademu panu, nademuuiekréte mu: - Posila nas sem
tviij zastupce Motecuhzoma. Tady je to, co ti posika jar na pivitanou do tvého fibytku
v Mexiku.”Kdyz aztéti poslové dorazili k palezi a setkali se s Cortésem, uddpo ozdobili
a oblékli do Quetzalcoatlova &du (Leon-Portilla, 2013, s. 56).

Zajimavé swdectvi poskytuje apokryfni dokument, zndmy pod e&rfm nazvenha
Real Ejecutoria>® Podle tohoto dokumentu s aztéckym poselstvési paké dva hodnosté
Tlamapanatzin a Atonaletzin, kie Cortésovi tajd slibili, Ze mu pinesou kodex
Acamapichtli, pojmenovany podle prvniktlatoaniho Aztéki. Cortés v dokumentu popisuje,

jak mu oba hodnostianabidli ,predat obrazky a proroctvi krdle Camapichiho, kteyy b

136 Finalmente, bien o mal, dijole: «Que él y aqueltistianos venian del otro mundo, muy lejos, dedm® de

la mar, y que lo enviaba un gran rey, su sefiorapasr aquellas tierras y a buscar de aquel meta mlucia y

a darles de sus cosas de Castilla, que eran musigwas.” (Las Casas, 1986, s. 442).

1371..] sin duda seremos todos muertos y destruidosafios de estos dioses y seran todos los que qredar
esclavos y vasallos suyos y ellos an de reinar soyoel postero rey que habra de nuestra nacioesta tierra*
(Duran, 1880, s. 18).

138 | a Real Ejecutorigpochazejici z roku 161j@ souds owvsienou kopii ztraceného dokumentu, kter§l uive
gasti: 1. prvnicastla Merced (,Milost“) udéland dema indianskym hodnostiém, ktei poskytli Cortésovi
neocenitelnou pomoc a informace, byla datovane&2&na 1519, tedy &sic po pijezdu Cortésovy flotily do
Veracruzu; 2. druhéast gedstavovala roz&ni ,Milosti“ ze 16. prosince 1526. ZtracelaaMercedby tak byla
prvnim Spasiskym dokumentem sepsanym nadp Mexika. Proti autentick dokumentu byla v minulosti
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prvnim, kdo vladl weceném nistt Mexiku Tenoxtitlanu, a které by nam byly velmi i@né
pro Usgch naseho ifichodu“*° Oba hodnostatvrdili, Ze jsou v nemilosti u Motecuhzomy,
protoZe neposlechli jehdigaz, aby zmitny kodex spalil:*° Cortés oba hodnos&propustil
stim, Ze za dva dny je bud€etavat ,sitecenymi obrazky a knihami proroctvi, v nichz
spaival zdar nasSi svaté katolické viry a sluzby Jeleticénstvu a vitzstvi naSehoifchodu
do Nového Spaitska...**! Za par dni se hodnosi#&ratili s mnoha svymi Indiany nesoucimi
obrazky na platnech a knihy z papiru vyrobenéhaguay (agave).

Dnes ztraceny kodex, ktery Tlamapanatzin a Atomelepiedlozili a vyswtlili
Cortésovi, udajé popisoval, Ze &nem panovani Acamapichtliho ve druhé polévid. stoleti
piiSel do Mexika bily vousaty muz, ollny jako krz, ktery n&El knihu a kazal
domorodém, aby zanechali lidskych &t, nepojidali lidské maso a zili své modly*** Oba
hodnosté seznamili Cortése rowa s djinami Mexicani a sodasnou politickou situaci, a
poté byli pokténi. Rovrez slibili Cortésovi ujednat spojenectviési, kdo byli nespokojeni
s aztéckym panstvim. Dokument se také rujei 0 jakémsi cizim starciuf viejecito
forasterd, jenZ n#l sendi zjeveni, ze Mexiko bude poraZeno a dobyfcCortés v dokumentu
opakovag velmi oceéuje pomoc, kterou mu oba hodndstposkytli, kdyz mu ukazali a
vyswtlili obrazkovy kodex a seznamili ho se staryminoeivimi, nebd to podstata prispelo
k vitézstvi a Uspchu jeho podniku (Barjau, 2007, s. 75-8%)Pokud ké&mto udalostem
skute&né doslo, vys¥tlovalo by to Cortésovu obezndmenost s mexickyrlieeni atfadu
klicovych udalosti hem mexické conquisty®

Efekty, s nimiz se aztéi vyslanci i setkani se Spaly setkali, se zdaly hypotézu o
nadgirozeném statusu cizificz pohledu Indiaih podporovat. Gémara piSe, Ze Indiani se
podivovali vzhledu Spathi, lesku jejich mé&x a rychlym konim, padli na zentipvystielech

vznesenaada namitek, avSak nikdy nebyla jeho autenticiesydcivé zpochybgna, a proto byld a Real
Ejecutoriavydavana spolu s ostatnimi cortesianskymi dokuyn@darjau, 2007).

139 ...ofrecian entregar nos las pinturas y profecidal rey Camapichi que es el primero que goberndaen
dicha Ciudad de México Tenoxtitlan y que nos sddamucha utilidad y gobierno y animo para el acete
nuestra venida...(Barjau, 2007, s. 76).

140 .Tlamapanatzin, y el otro Atonaletzin descenttedel Rey Camapichin, y el otro descendiente de
Montesuma deudo del actual Rey y que no lo quiezenocer por no haber consentido quemar las pirstyra
profecias antiguas...{Barjau, 2007, s. 77).

141 ..con las dichas pinturas y libros de profecias gue consistia el logro de nuestra santta fee licatdy
servicio de su Majestad y vittoria de nuestra ed&&n la Nueva Espafa..(Barjau, 2007, s. 78).

142 ..un hombre blanco y con barbas y vestido compade la banda de esta tierra al parecer sacerauie
un libro en las manos...(Barjau, 2007, s. 80-81).

143 ..en suefio, o por revelacion le dijeron al vigjoe México ha de ser vencido, ganado y conquist4do.
(Barjau, 2007, s. 86).

144 ..por medio de las pinturas, dispociciones, y fesias antiguas que me dieron de sus antepasadasj e
entrada de la Villa rrica en tan gran servicio déoB y de Su Majestad..(Barjau, 2007, s. 92).

145 | egenda o bilém kazateli, kterou zachycuge Real Ejecutoriase podoba legetido vousatém kazateli
Topiltzinovi, kterou zaznamenal Diego Duran (188072-78).
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z &l a mysleli, Zze sef#tilo nebe s hromy a blesky, a o loditikali, Ze giSel bih vétru
Quetzalcoatl se svymi chrAmy na zadech, jenz oda§ehoz ¢ekavali (Lopez de Gdémara,
2007, s. 55}*° Podle Bernala Diaze Cortésaridil délosteelcim, aby tarasnice padre
nabili velkou hromadou prachu, takZze byi pysteeleni mocea zahmély. A Pedrovi de
Alvarado pikazal, Ze se on a vSichni jezdci majippavit, aby je ti Montezumovi sluzebnici
videli jet, a Ze maji konim dd&kmeny s rolrikami“ (1980a, s. 114).

Tyto exhibice zpsobily aztéckym vyslarien Sok, do 8hoz je pro naprostoutsinu
sowasnych Zapdiami naprosto nemozné se vcitit. Podle domorodych @dodan
zaznamenanych Bernardinem de Sahagun,&éptabdemonstrace hrozivé a tajemné moci
bilych cizinai nasledova (Ledn-Portilla, 2013, s. 57)Mexikové byli svazéni. Dali jim na
nohy Zelezna pouta a na krk Zeleznou olarwystelili z velkého da. V ten okamzik poslové
omdleli. Vsichni padli na zem: byli bez sebe. $fgaje potom zdvihli, postavili na nohy.*
José de Acosta uvadi, Ze gohto hiizu nahagjicich exhibicich zapadni technologie Indiani
piestali &fit, Ze se jejich pan Topiltzin vratil 8rito cizinci, nybrz Ze jde od&eké bohy
(jejich negratele), ktei prisli Aztéky zniit (Markham, 1880, s. 515).

Domoroda podani¢thto udalosti zaznamenana Sahagunem se v jejidbenyla
casové souslednosti sice liSi odeli Spadlskych prameti, avSak mohouiesto autenticky
zachycovat prozitky domorodcpii prvnim stetu s Evropany a jejich vybavou. Pokud
bychom tyto prozitky fislusniki nezapadnich archaickych spmiesti chéli popsat ®&¢im
adekvatnim v evropském kulturnim universu, paktbmu odpovidaloizjmé néco takoveho,
jako kdyby se ve gdowké Evrog nahle oteielo nebe a z & sestoupili na zem straslivi
jezdci z Apokalypsy, prorokované Zjevenim JanovymsSlavik nafiklad poznamenava, Ze
v indianskych pramenech o conquigpsi a korg vypadaji jako apokalyptické nesty”
(1969, s. 27). Kof tato nikdy nevidna hroziva zvata nosici na svychiébetech ozbrojené
cizince, jsou ve Florentinském kodexu (tj. nejzacejSim Sahagunev ilustrovaném

rukopisu, uchovavaném ve Florencii) wghi nasledové (Ledn-Portilla, 2013, s. 25):
Prichazeji jeleni, kt8 na svych fobetech nesou lidi v bawnych koSilich, s kozenymi S§tity a
s zeleznymi kopimi. Jejich nse visi po boku jelein FrindSeji s sebou zvonce, kterymi jsowmieni.
Lomozi a jejich zvuky jsou slySet vSude. Ti Kot jeleni, funi afvou. Poti se jako nfe: voda se z nich

p&i. A péna z jejich tlamy kape na zem: je jako mydlowing z amole: husté kapky padaji k zemi.

146 Los indios contemplaron mucho el traje, gesto yHaade los espafioles. Maravillanbanse de ver coyner

correr a los caballos. Temian del resplandor de éapadas. Caian se en el suelo del golpe y estougnd
hacia la artilleria, y pensaban que se hundia elccia truenos y rayos; ge los naos decian que venia el dios
Quezalcouatl con sus templos a cuestas; que ed@sldel aire, que se habia ido, y le esperabdhdpez de
Gobmara, 2007, s. 55)
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Kdyz bszi, claji povyk, hlomoz; kmoti, jako by padaly kameny. Tam, kam dopadnowhekopyta,

puka zem a je plnasd

Jeden z aztéckych vyslancreuhtilli, si gitom povSiml pozlacen&i rezave) pilby
jednoho Spafiského vojaka. Pozadal o ni Cortése, aby ji donsgému vladci
Motecohzumovi, neltbpry se ona filba podobala jedné 2dh, které Aztéikm zanechali
jejich predkové. Cortésijlbu milerad vydal pod podminkou, Ze bude vracelma zlatého
prachu; podle Gomary pigkl na vys¥tlenou, Ze on a jeho druzi maji nemoc srdce, kterou
léi praw zlato (Lopez de Gémara, 2007, s. 58)Bernal Diaz pise, ze kdyZ pry tutdlpu
Motecohzuma sp#t a porovnal ji s&mi, které n&l od svych pedki, ,pokladal za jisté, ze
jsme zdch lidi, o kterych mu jehorpdcirekli, Ze pijdou a tu zemi opanuji(1980a, s. 114-
115).

Z dar, které azt&i poslové pinesli, Spatlé pochopitels vénovali pozornost
zejména dam zhotovanych ze substanci, které hradly zasadriuliojejich hodnotovém
systému: Slo zejména o dva velké kovové k&¢gyeden zlaty znazmwjici Slunce, druhy
stiibrny znazatujici Mésic. Jak upozauje German Vazquez Chamorro, tyto objekty nesly
néjaké nezanedbatelné symbolické poselstvi, protodg bpojovany s ufitymi boZstvy
(Vazquez Chamorro, 2006, s. 138). Bernal Diaz zaemal, Ze s jednim poselstveriispl i
jeden aztécky hodnostgménem Quintalbor,ktery se tv&i, rysy a postavou podobal
kapitanu Cortésovi a kterého poslal Montezuma ddédva a sice na zakl&dkreseb, které
predtim paidili azté&ti malfi (1980a, s. 116). Spalé tohoto aztéckého pohlavara nazyvali
,2druhy Cortés". Je mozné, Zze Motecuhzoma doufalbyanohl r¢eho dosahnout pomoci
imitacni magie (hagic of impersonatignjak poznamenal Nigel Davis (1980, s. 242). Ktiom
Ize dodat, ze v ,primitivni“ mentalitpodobnost poukazuje na mystickou participaciéé n
obraz je spojen s tim, koho zn&agje, a proto je mozné na&jrmagicky pisobit. Lévy-Bruhl
popisuje tento vztah vyrazem ftjpélezitost* @ppartenance Realisticka podobnost viak
nemusi byt nutnou podminkou magickétisgbeni (Lévy-Bruhl, 1965, s. 156-157).

Podle Bernala Diaze azté poslové Cortésovi rowi vzkazali, Ze Motecuhzomu
potsilo, ,Zze do jeho zew prichazeji lidé tak odvaznj“a Ze jim ve vSem bude napomocen,
avSak pimé setkani odmitl. Cortés posi podtkoval, dal jim,dvé holandské koSily, modré
brousené sklemé perly a jiné ¥cicky a pozadal je, aby se vratili doesta Mexika k svému
panovi, vzneSenému Montezumovi, se vzkazem, ZejskdgZpepluli tolikeré moe a

prichazime z tak vzdalenych zemi jen proto, abychonspafili a osobrg s nim mluuvili,

147 1...] tenemos yo y mis compafieros mal de coraznfermedad que sana con elldl‘6pez de Gémara,

2007, s. 55)
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nevid?l by nas kral a pan rad, kdyby se Cortés takhleiNr&Bernal Diaz (1980a, s. 117-
118).

Aztécti vyslanci se pak agp vratili zpravit Motecuhzomu. V této dépkdy poslové
piichazeli a odchazeli, pry podle Sahagunovych infdoi Motecuhzoma nemohl jist ani
spat, ani cokoli s chutiinit, nybrz byl velmi smutny, vzdychal a zoufal(Sahagun, 2000, s.
1172). Podle Florentinského kodexu gtchodu posl do Tenochtitlanu byli inned étovani
vézni a jejich krvi krzi pokropili vyslance (Ledn-Portilla, 2013, s. 59)0 bylo winéno
proto, protoZze @i za sebou tak vyznamnou cestu:édliidbohy, hledli jim do tvawe, vidili
jejich hlavy! S bohy mluvili'*K tomu dodava Sara E. Cohen, Ze Slo o rituatisténi, nebd
Lprimitivni ¢lovek” véiil, Ze jakykoli kontakt s bozZzstvem ztigfuje ¢lovéka neviditelnou
tajemnou moci (Cohen, 1972, s. 26). Popis neznamighai a vSeho, co je doprovazelo
(zbrani, koni, p¥), ktery pak podali aztéi poslové Motecuhzomovi, Ggobi z pohledu
Indiani vskutku démonicky. Vysel z dtla popsali Indiani takto (Slavik, 1969, s. 132):

...ohnivy vystel — jak Kmi, jak hui, kdyz pada, aZlovék omdli, aZ se mu uzéou usi. A gitom

jakoby koule vysla z jehoitcha s lijakem oh& srSenim jisker a pach velice ostry, ostry jaka,sdZ se

ti zatai hlava. Ta koule kdyz zasahne kopec, rozrazi bpe& se sesype v troskach. A kdyz zasahne

strom, rozleti se strom na prach, jako Bjakym kouzlem z nitra byl odvat.

Nasleduje popis samotnych cizine jejich vyzbroji z ¢erné nédi“ (neba’ Indiani
neznali Zelezo a neth pro n&j oznaeni), a roviz koni a p8 (Slavik, 1969, s. 132-133):

Jecernd néd’ jejich vyzbroj,éerna néd’ jejich octv od hlavy k pat, ¢erna mi¢d’ pokryvka hlavy. Zerné

medi jsou jejich mee, z¢erné médi luky, zcerné nédi Stity, zcermé nédi kopi. Jeleni naiebet je

nosi, kam se jim zlibi, postavy vysoké az pedtu. Celédo maji zakryto. Jen oldlej vidiS, naisto

bily, tvére jak vapno jsou bilé, Zluty vias, al&kteri maji vliasc¢erny. Dlouhy vous nosi, také Zlutavy,

jejich vousy jsou Zluté, kudrnaté wkterych, kadgavé. [...] A co jejich psi, se zahnutyma uSima,

s velkymi visicimi pysky, s planoucimatima, metajicima jiskry a blesky, s vpadlynfichem,

s lrichem stazenym k zelmn, s lrichem jak miska! Velici jsou a obludni, stale &jiai, s jazykem stale

vyplazenym, skvrniti, skvrniti jako jagtia

A kdyz to slySel Motecusoma, zachvatil hésdze nebyl sebe mocen, hroutil se, jeho srdce

zemdlelo, jeho srdce pial strach.

Sokujici zkusenost Indiénziejmé nema v Evrop zadnou analogii,&oli i Evropané
méli v minulosti zn&n¢ Sokujici zkuSenosti shterymi kulturnimi kontakty, nap v
podoke vpadi raznych asijskych etnik. Kmvni ndjezdnici, kié ohroZovali Evropu —
Hunové, Mongolové, Turci — jsou v dobovych evropdkypramenech nazyvamfably a
vyslanci pekel, a neni vtom ani zdaleka nadsakierou by dnes mohlékdo takovym

formulacim pikladat. Mongolové byli najklad ztotoZovani s mytickymi narody Gog a
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Magog, o nichz se mluvi v biblickych apokalypsachz zasti vyswetluje paniku, ktera
zachvatila Zapad v débmongolské invaze v roce 1241 (Delumeau, 2003%ks. 9

D¢s Indidni je v8ak pro Zap#any nepedstavitelny, protoZze ve svych zaznamenanych
déjinach nebyli podob& Sokujicimu kulturnimu getu vystaveni. Aztécky vladce, stejjako
mnoho jeho soukmenotric se Zejm¢ ocitl v duSevnim stavu, ktery bychom dnes nazvali
~psychologickym Sokem®, ale pro ktery bychom v maSsowasném zapadnim universu
t¢Zko hledali analogii. Lévy-Bruhl piSe obe&cn Soku domorodc zpisobeném fichodem
bilych cizinai (1999, s. 277):

Jakym dojmem {sobi Fichod bytosti, jaké dosud nikdo neslidbytosti podobnych lidem, agre se

od nich liSicich barvou pleti, jazykem a demymi dalSimi zvlaStnostmi, ve &, ktery je takto ze

vSech stran uzden a kde kazdy kmen zna jen sdm sebe a blizké dbgusejména kdyz jde o

ostrovany? Domorodci budou spiSe ohromeni &exi nezli v pravém slova smyslu udiveni. Jejich

legendy a myty je ifipravily na to, aby fipustili, Ze takové bytosti existuji. Neviditelny&s, tvorici se
swtem viditelnym jediny celek, obyvaji bytosti majigice ¢i mért jasnou podobu, vicé mérg
piipominajici lidi, FedevSim mrtvi aigdkové, kté jsou sice lidmi, od zivych se vSak liSi postaveri
udélem. Je vSak neslychané, Ze bytosti nalezejici vdtasneviditelného se ukazuji za bilého dne,
prijizdéji na neznamych fedmétech, vystupuji z nich, mluvi atd. VSechno, clafd a co ginaseji,
vzbuzuje jakousi posvatnoutiau, ¢asto popisovanou cestovateli.

Indianské texty tuto prvotni tizu casto zmiwuji. DuSevni rozpoloZzeni Motecuhzomy,
které podrob& popisuji Sahagunovi inform&ip ziejm¢ odrazelo vSeobeénrozsStenou
atmosféru mezi obyvateli Mexika (Ledn-Portilla, 301s. 65):,Motecuhzoma o viem
premital, byl ustarany a plny fizy a strachu: uvazoval, co se stanésta. A vSichni @i
strach. Vladla velka hiza a zdSeni. Mluvilo se o tom, co se stalo. Lidi se sratipv
dohadovali se, tvdli se skupinky, byl slySet pla oplakavali jeden druhého.VSe na
cizincich bylo d@sivé odlisné, dsivy byl jejich vzhled i chovani. Sahagunovi infaroi
popsali mimo jiné & domoroda treba i popisu pochodu Spahi do nitra Mexika poté, co
bili cizinci zmasakrovali obyvatele Choluly,ésta zastceného bohu Quetzalcoatlovi, aniz
by bozstvo poskytlo svym vyznaitan sebemensi pomoc (Ledn-Portilla, 2013, s. ,Nyvé
zpravy chudé lidi ochromuiji fizou. Jsou pagseni. Jako by bylo nastalo zéreseni, jak by
jim zen# ujizctla pred afima. Tak jako kdyZ s#ovek toci v kruhu. VSechno bylagsivé.”

Motecuhzoma vyslal ke Sp&im rovnsz poselstvo, kteréimaselo rozmanité zasoby
a jidlo. Aztékové pakied Spadly obstovali zajatce,kdyby se jim zaclklo pit jejich krev*
(neba’ bozstva se podle domorodychiegstav sytila lidskou krvi jakozto nejceygi
tekutinou). Spa¥lé v3ak s odporem odmitali jidla ptikana touto .krmi bofit. Ve
Florentinském kodexu se uvadi (Slavik, 1969, s):134otecusoma to tak zédil, protoze je
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pokladal za bohy, v v nich bohy, jako bohy je vzyval. Nazyvali jenapvali jako bohy
prichazejici z nebe a tyerné jako ,umazané bohy(ve Spadiské vypra¥ bylo i nékolik

gernochil). Diego Mufioz Camargo uved|, Ze Spam se vSeobeenv Novém swté tikalo
,bohové“, .nebor se nenaslo jiné vhodjsi jméno* (Ledn-Portilla, 2013, s. 74f® Podle
Leona-Portilly skuténost, Ze indianské prameny popisuji, ze Aztékowéd pSpasly

obtovali zajatce a nabizeli Spafm jejich krev, vypovida o ¥ Indiari, Ze Spaslé byli

bohoveé, kté& prisli pies nesmirné vody (Ledn-Portilla, 1974, s. 27).

Podle Sahaguna s poselstveiisip také Stci acarocjové, aby zjistili, o koho se
jedna, zda o boh#i lidi, a ,jestli by bylo mozno je éarovat, zagsobit na @& kouzlem. Seslat
na re malomysinosti néjaky zarmutek anebasoo podobného. Anebo jestli by namagové
mohli kouzelnym sloven#ipolat nemoci smrt, pogfipace zpisobit, Ze by se c#it vratit tam,
odkud misli. Magové dinili vSechno, co bylo v jejich silach, ale neddsatibec ni‘eho, nic
nezmohli.”(Leon-Portilla, 2013, s. 64). Magoveé se protoiliratzpravili Motecuhzomu, Ze ti
lidé, které vidli, jsou velmi silni, tj. rezistentni proti indidké magii (Sahagun, 2000, s.
1175)*° Camargo uvadi, e magové&linzjistit, zda-li Spasilé jsou bohové&i lidé, a Ze
trebaZze na tyto cizince jejich kouzla gikovala, usoudili, Ze jde o lidi, nebaklaji tytéz
véci jako lidé, tj. jedi, spi a piji-° Na druhou stranu se v&ak Indiani domnivali, Zegjd®hy,
protoZe Spatié prijeli na tak podivnych zwatech, ktera domorodci nikdy ne¥idani o nich
neslyseli (Mufioz Camargo, 1892, s. 173).

Podle Durana kouzelnici ¢h cizince zabit magickymi prostédky, @arovat je, seslat
na r¢ hrozivé sny, jedovatou h&v jako hady, Stiry a pavoukyi nemoci. AvSak nic
nefungovalo a kouzelnici se vratili k svému vlaslddivodninim, Ze Spa#ié jsou ,bohové"

(diose$ a lidé velmi odliSnigente de muy diferente mggda Zze maso ach ,bohi” je tvrdé,

148 A7 pozdiji nahuatlem hovidci domorodci z&ali nazyvat Spatly ,Caxtilteca®, tj. Kastilci, zatimco Spafé

je pouili, Ze maji byt nazyvani ,cristianos®, tjfé&g’ané . AvSak frantiSkan Motolinia poznamenal, Zkteki
Spartlé davali gednost ozngeni teules”, Spafiskému terminu odvozenému od plurdlu teted” teteu*
(singular teotl), kterym byli ozngovani zp@atku, a ktery Spamé obvykle gekladali jako ,bohové*.
K nelibosti gchto Spa#li viak mision# pouili Indiany, Ze existuje pouze jedinytiB (Motolinia, 1991, s. 273;
Townsend, 2003, s. 670-672).

149 1...] ansi se volvieron a dar las nuevas a Motesoa de lo que habia pasado, y dixéronle que aqgeitae
gue habian visto era muy fuerte, y que ellos no eadie para contra ellos.(Sahagun, 2000, s. 1175)

150" supieron muy de raiz cémo eran hombres, porqueigaomdormian y bebian y apetecian cosas de
hombres.“(Mufioz Camargo, 1892, s. 173).

151 I...]por otra parte entendian que eran dioses, goe venian en animales muy extrafios y jamas uistos
oidos en el mundo|...]{Mufioz Camargo, 1892, s. 174).
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takZze do nich nemohli vstoupit, ani j€asovat, protoZze nemohli nalézt jejich srdce, nebo
jejich Gtroby byly velmi temné (Duréan, 1880, s. 2%)

Slo o typické vysstleni picin netsgchu pomoci mystické kauzality — jestlize
kouzelnik selhal, nap pti 1é¢eni, bylo to proto, Ze byl porazen méEimi kouzly (Lévy-
Bruhl, 1966, s. 244). Neusgh mag aztéckého vladce velmi rozesmutnil. Pak Motecuhezom
naridil, Ze ma byt postarano o viechnyipbly Spadli. Magické technologie se tedy ukazaly
zhola nedinnymi proti gichozim z jiného sita, coz zvySilo zmatek a¢sl mezi Aztéky.
Podle Sahaguna se Sphinvyptavali aztéckych pasina jejich viadce, jak vypada, jakou ma
postavu, zda je mlady stary, atd. Kdyz to a3d¢l Motecuhzoma, vy&sil se je&t vic a udajs
chtél uprchnout z hlavniho #sta a ukryt se v jeskyni (Sahagun, 2000, s. 1178111

Jedné noci Spaty v jejich polieznim leZeni potajmu opustil aztécky doprovod; godl
Bernala Diaze se Sp#é pozdji dovédsli, Ze to bylo na fikaz Motecuhzomy, ktery
.kazdodenw ob¢toval mladiky, aby mu modly daly odgdyco s nami ma utht [...] a jeho
modly mu odpaidély, aby uz dal nenaslouchal Cortésovi a jeho &toyvktera mu vzkazoval*
(1980a, s. 121-122).ifehod podivnych cizint s jejich Sokujici vybavou vSak &l prudce
meénit mocenské posny v Mexiku. Do Spaélskeho tabora se dostavili vyslanci Totofiak
polezniho etnika poddaného Azték (s nimi jazyko¥ negibuzného), a pozvali Sp&y do
svého hlavniho #sta Cempoally. Las Casas uvadi, Zze kral Cempoaiabsvé zédy, aby
zjistili, kdo byli ti lidé (tj. Spasilé), a aby vidli jejich zpasoby a jednani, Ze snad to jsou
odtamtud, kde vychazi Slunce (Las Casas, 198651 Totonakové byli Aztéky nedavno
podmarni a hdce si stZzovali Cortésovi natkvdy, jichz se na nich dopoudit Aztékové.
Cortés Totonakm slibil, Ze se jich zastane protitdivAztéku, ¢imz ziskal cenné spojenectvi,
prvni z mnoha dalSich (Cortés, 2000, s. 26).

Béhem jednani s Totonakyiiplo pet aztéckych vybrcich dani, kt& budili mezi
totonackymi pohlavary velky strach. Cortés vyzvaitohaky, aby tyto aztécké vitgi
uvéznili, coz se stalo. Bernal Diaz napsal, Ze kdyZade zw¥st roznesla v okoli, mistni
Indiani, ,kdyZ vSude vidli véci tak pozoruhodné a pragriak zavaznéiekli si, Ze udat neco
takového se neodvazily lidské bytosti, nybrz teéflmebd tak nazyvaji své modly, které

uctivaji. A proto nas nafst¢ nazyvali teotlové, coz znamend, jak jsem prawhoveé ci

152 1...]hicieron todo su poder y usaron de sus armsdemoniadas y fabulosas y & cabo de muchos d&s qu

abian porfiado y travajado de matar & los espafiales estas artes magicas, volvieron & Montezuma vy |
dixeron, como aquellos eran dioses y que sus grhehicerias no les comprendian [(Duréan, 1880, s. 20).
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dabloveé, a kdyz vtéto zp@we vztahu k naSim osobaieknu ,teotlové’, azte, Ze tim
rozumime my.{(1980a, s. 136). V tomtéZ duchu se vyjge Francisco de Aguillar: Mesané
pry povazovali Spaity za nesmrtelné lidi a nazyvali feules coz znamena bohové (Vazquez
Chamorro, 2002, s. 173y

Jak uz bylo zmiéno v kapitole o mentalistickych interpretacich, agr,teotl* nesl
podstaté komplex&jSi obsahy nez jen prosty vyrazufi ¢i bozstvo, jak ostathnaznguje
vySe zmigna vypowd Bernala Diaze. Slovo ,teo“, tviwi jeho kden, se pouZivalo
k ozn&eni téngi ¢ehokoli tajemného, mocnéhdi nééeho za hranicemid&iné zkuSenosti:
vyjime¢né velké ulovené zwe, vzdalené a respekt vzbuzujicélsam pokryté hory, iirodni
jevy s dtsivou moci jako slunce nebo blesk, Zzemoda a kuktice davajici Zivot, nebo
dokonce vladcdlatoani. Pouziti tohoto terminu nebylo omezeno na dafbrétické ci a
bylo mozné jim ozn@mvat rovrez zIé fenomény. R. F. Townsend piSe, éené kontexty
slovateo nazn&uji, Zze Aztékové povazovali veSkerécvve svém ste¢ — jak pomijive, tak
stalé, jako neodmyslitetnnadané $Sim ¢i menSim stupgm vitalni sily¢i moci. To odrazi
pohled roz&eny mezi lidmi v pedmodernim sit¢, v némz ci fyzického prostedi byly
obdaeny svou vlastni ®i ¢i dokonce osobnosti (Townsend, 2009, s. 120). LEBwhl
zminuje fadu podobnych pojeti wiznych ,primitivnich® spoléenstvi, nap ,kult fetisa“

v zapadni Africe — fetiS, oztavany jakoVédun je cokoli, co pesahuje lidskou moc a
inteligenci, kco mimdadného, hrozivého, zazr&ého, jako velky vodni vir, duha, obrovity
ocean, velkéeky, hrom a blesk, Selmy, krokodyli... (Lévy-BrubB65, s. 18).

Cortés pozdi vSem uwznénym aztéckym vyércim umoznil uprchnout, cozigjmeé
znesnadnilo Aztékm rozpoznat jeho pravé zérg. Podle Bernala Diaze Motecuhzoma
upustil od potrestani Totonakza jejich vzpouru,protoze chova Uctu k tomu, ¢éem je
preswdcen, Ze jsme totiz ti lidé nebo z rodualt lidi, ktefi podle slov jeho fedki maji prijit
do této zewrt (1980a, s. 139). Kdyz tamni domorodci shledali, nedbbudou potrestani,
~nektedi kasikoveé i jini Indiani siekli, Ze utite jsme teotlove, kdyZz z nds ma Montezuma
takovy strach a kdyZz ndm proto posila dary. Aistlsme se/edtim u nichdSili velké tcg
jako lidé, vazili si nas najste jeS€ mnohem vic.(Diaz del Castillo, 1980a, s. 140)

Spojenectvi s Totonaky vydrzelo i navzdory tomuSpartlé zanedlouho k velkému

zarmutku Totonak znicili jejich modly v jejich hlavnim nmist Cempoalla. Takto do &ta

153 el rey de la ciudad de Cempoal [...] envié ciertaspias disimuladas [...] para ver qué gente ergug
viesen su manera y sus tratos y quiza si eran ilmsed que muchos dias habia que sus profetas jnaslio
hechiceros les habian denunciado haber de veniragéa donde el sol sale(Las Casas, 1986, s. 445).

154 Tenianos por hombres inmortales y llaméabannosesutjue quiere decir dioses [...[Vazques Chamorro,
2002, s. 172).
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domorodd vstupovala jim zcela cizi nesnaSenliva nabozenslablogie a dualisticka
kosmologie, zaloZzena na kosmickém boji mezi dobeemiem, a vychazejici z mytologie a
kosmologie staraskych Zida. Slo o riskantni p#in, ktery v3ak rejme v disledku posilil
prestiz bilych cizing, neb@ demonstroval bezmocnost domorodych bozZstev. Bebiat
popisuje reakci domorodctakto (Diaz del Castillo, 1980a, s. 149Kdyz kasikové a
papahuové vidi, Ze jsou modly rozbity na kusy, plakali, zaktyvei oci a ve svém
totonackém jazyce modléarikali, aby jim odpustily, Ze se jim to vymklo zauwk Ze to
nezavinili oni, nybrz fitomni teotlove, ki@ je svrhli, a Ze nas nenapadli ze strachiedg
Mexicany."

Aby legitimizoval své postaveni, Cortés poslal jedod’ do Spasiska ke krali se
svymi dopisy, aztéckymi drahocennymi dary a podildata. VSechny ostatni |8chechal
najet na nil¢inu a rozebrat, aby zabranil nespokojencv navratu na Kubu. Pak se rozhodl,
Ze s \¥tSinou svych muk pijde navstivit osobhaztéckého viadce a v polo¥isrpna 1519
vyrazil ze Cempoallanu do nitra Mexika s totonackynosii a privodci. Mezitim
Motecuhzomaiesil, jak se vtéto velmi neobvyklé situaci zachovdodle Camarga se
nakonec rozhodl nestévse cizindm na odpor a nechat je vstoupit do Mexika, abytikjeda
jde o bohyi lidi (Muifioz Camargo, 1892, s. 175).

~Psychologicky Sok“, vyvolany samotnymfiphodem podivnych lidskych bytosti a
fadou dosud nevidanych eféktbyl jen jednim zady dalSich. | kdyZz se mezoamerické
spole&nosti vzpamatovaly z tohoto druhu Sokdicphazely dalSi Soky jako nakicim pasu
(jako bezohledné déni domorodych model wipad Totonaki). Casto byly tyto Soky
dusledkem omezeni, danych ritualnim a magickym charakn s¥ta domorodych
spol&nosti. Mechanismus valky v Mezoamerice golloklada tato fatalni omezeni, které
vynikla ovSem teprveipstretu s cizi kulturou, ktera ,hrala podle odliSnyalapdel”, a v niz
vztah k nadfirozenu nabyl jinych forem, v tomtdipac se Spaély.

Véalka byla v Mezoamerice chipana jako posvatnyzgphoz vysledek byl neznamy,
avSak pedem ukeny, a ktery zjevovalgi mésto a ¢i mistni boZstvo ®lo opravreng
ovladnout jiné. Kdyz aztéi valenici porazili nepitele v boji a zmocnili se jeho dsta,
symbolicky zaZehli ohe v chramu, kde bylo uctivano mistni boZstvo. Jestiralka byla
posvatnym zapasem mezi lidmi a jejich ,kmenovynmaztvy, bitva byla ideathposvatnym
soubojem mezi vatmiky. Slo o zapas, vémz ziskani zajatce pro &ovani boZstum bylo
metitkem staténosti a osudu. Na tento individualni souboj se dréile piipravoval zgvy,
pomalovanim a ozdobami s posvatnymi vafani odznaky. Pro Indiany byl nepochopitelny

Spartlsky zpisob ,byt vzdy pipraven k bite". Zranéni zpisobena zbrami pasobicimi na
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dalku nela negritele oslabit, nikoli zabit, neldocilem boje bylo ziskani zivého zajatce
(Clendinnen, 1993, s. 25-26). G. C. Vaillant uvgt®74, s. 166);Aztécké vateni bylo
vysoce obadni a vedlo se v duchu velice odlisSném od reekiétkalkulace evropského boje.”
Totéz platilo i o dalSich mezoamerickych sgalastech.

S ,realistickou kalkulaci evropského boje* bykhem Spadiského postupu do nitra
Mexika nejprve tvrd konfrontovani Tlaxcaltékové, zavili nigpelé Azték, pres jejichz
Gzemi prochazeli Spaié na radu zfételenych Totonak(Cortés, 2000, s. 32). KdyZ Sgié
se svymi totonackymi nasi proSli skrze piichod v impozantni kamenné zdi, ktera
ohrantovala Uzemi Tlaxcaly, vbrzku se dostali do urputn@zbrojeného Bttu s jejimi
obyvateli. Podle Florentinského kodexu se nejporgaistadaim postavili Otomiové u obce
Tecoac (Ledn-Portilla, 2013, s. 69Ale Sparelé Otomie z Tecoaku rychle zlikvidovali,
zvikzili nad nimi. Utvaili 7ady, utvaili skupiny. Ostelovali je kanony, dotirali nadmes,
zasypavali je Sipy ze svychduld nikdo neistal nazivu, vSichni zahynuli.”

Sparlam na rozdil od Indiah neSlo o ziskani zajatc nybrz o co mozna
nejefektivrgjSi likvidaci negitele. Jejich selné zbrad — la, arkebuzy, kuSe — kosily
indianské valeniky jeSt pred tim, nez setibec mohli zapojit do boje, coz mezi domorodci
zpasobovalo obrovskou psychologickou demoralizaci baigtakova smrt ,na dalku®, bez
piimého kontaktu s néjelem, nebyla povaZzovana za vzneSenou (Clendint@98, s. 27).
Také druha bitva skd@ila porazkou Tlaxcalték kteri navzdory velké p&etni gevaze a
velkému odhodlani nedokazgklit Spartlske taktice, zalozené na boji v genych Gtvarech,

a efektivni kombinaci glby a chladnych zbrani, jak to ziaje Bernal Diaz (1980a, s. 182):
...strelce s kuSemi i Btlce s puSkami jsme upozornili, Ze mafieBva uzivat velice rozvazn jedni
nabijet a druzi palit, a vojdkn s m&éem a kulatym Stitem jsmetipominali, aby bodnuti a seky
pronikaly az do utrob Indidin to proto, aby se néfitelé neodvazovali ifplizit jako minule.
Délostielectvo bylo dofe pripraveno; a jezdci na konich dostali pokyn, abgasizajem pomahali, aby
jejich kopi mfila paprskovi¢, aby neustale bodaliipno do obléeji a do @i, aby vyrazeli a vraceli se
s povolenou uzdou; a zadny vojak riégkadronu opustit.

Tlaxcaltékové naproti tomu poslusni svych zvyklaktied odnaseli z bitevniho pole
mrtvé a zradné, coz bylo jejich vatméemu asili nepochylinna gekazku. O tom piSe Bernal
Diaz (1980a, s. 184)...my jsme jim gsobili velkou Skodu, nebbgsme zabili mnoho lidi; ty
skryvali, protoZze kdyZz jsme kteréhokoli z té spowsieniki zranili, hned ho sebrali a
odnesli na zadech, takze jsme v tétoebdtejre jako v minulé nemohli spdtt Zadné jejich
mrtvé.” V Mezoamerice bylo totiz zvykem spalit na bitewnpoli padlé, coz byl vzneSeny
zpasob polibu ukeny pro valéniky. Za vSechny ztracené véahéky, & uz padlé nebo zajaté,

byvaly zhotovovany ftvéné nebo rakosoveé figuriny, vybavené jejich Stigpearémi, o ktere
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se staraly vdovy. Tyto imitace byvaly nakonec usmgtv chramu a podaké dok spaleny
(Brundage, 1983, s. 192-193).

Sparglé sice ndli mnoho zragnych, zentel v3ak jen jediny vojak, ktery byl tajn
pohiben s ohledem na natzenou reputaci conquistado(Diaz del Castillo, 1980a, s.
184): ,...padlého vojadka jsme pohili v jednom zdch donmi, které Indiani vystadi
v podzemi; dgnili jsme tak proto, aby Indiani newdtl, Ze jsme smrtelni, nybrZaii, Ze jsme
teotlové, jak samiikali; na ten podzemniuh jsme nasypali mnoho hliny, aby mrtvolu nebylo
citit...“ Podle s¥dectvi Franciska de Aguilar tyto triky mohlyigkovat: kdyz tlaxcalSti
valenici nevidli zadného Spatta mrtvého, pry si mysleli, Ze Sp#é jsou nesmrtelni
bohové (Vazquez Chamorro, 2002, s. 162)Tlaxcaltékové se rowt po domorodém
zpasobu obrétili ke svym magickym technologiim, jaktam zpravuje oft Bernal Diaz
(19804, s. 185):

...hned dali zavolat vSechnystce a jiné muze, jakési kouzelniky, fktenetali los a kteryntikali
tlacanahuatli, &ekli jim, aby ve svych &tbach, kouzlech a losech zjistili, jaci jsme lidda bychom
mohli byt pemozeni, kdyby nas napadali bez ustani ve dne iy déle, zda jsme, jak jirfekli Indiani

ze Cempoallanu, teotlové, coz jsou, jak jsemegéhjindy, zlé bytosti, jacisi démoni, dale, co jinzeto

vSechno rdli zjistit velice pelive.

Kouzelnici pak poskytli svym soukmendwo fadu rad; mimo jiné poradili za(iv na
Sparly v noci, neb@ pry, jak pise Bernal Diaz (1980a, s. 186emiZzeme byt femoZeni ve
dne, nybrZ v noci, protoZze kdyZ se snese noc,sigSechabnou; téz kouzelnici jirekli, ze
jsme sice udatni, ale vSechnu silu mame ve dne azphdu slunce, kdyzto kdyZ se snese noc,
nemame silu zadnou‘Tlaxcaltékové se tedy #dili podle &chto rad a napadli Spag
v noci; ti vSak byli neustéletipraveni na boj a rmi Utok odrazili. Nespokojenci v Cortésov
vojsku, kterym se nelibila perpektiva neustalychtib®domorodci, vSak naléhali na navrat
k polrezi. Cortés tento plan odmitl mimo jiné s argumantze ,neni viibec spravné udat
krok nazgt; kdyby totiz zdejSi Indiani a ti, s kterymi Zigm miru, vidli, Ze se vracime,
vzlétly by proti nam kameny, a jako n&g telidé pokladaji za bohy a modly, nettak nas
nazyvaji, posuzovali by nas pak jako muze veliaéivigaa slabé.“(Diaz del Castillo, 1980a,
S. 195)

Mezitim se po okolnim kraji roz8a désiva zwst, Zze ,bohové“, kg vpadli do
Tlaxcaly, vrhaji ohnivé bleskyrdyos de fuegoa kazdym vyselem zabiji mnoho lidi.
VydéSeni Indiani proto prchali ze svych dondodo Ukryti v diveging (Duran, 1880, s. 27).

Camargo uvadi, Zze domorodci v Tlaxcale rvnerili, Ze kan a ¢loveék, ktery na gm jede,
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jsou jedin& ¥c (todo una cosp jako kentati nebo jina nestwna &c, a pojimali kog jako
lidi, a davali jim dfibeZ, maso a chléB® Také si pry mysleli, Ze jde o divoka rafia, ktera
poziraji lidi, ale pozgi poznali, Ze kon se Zivi jen bylinami (Mufioz Camargo, 1892, s. 189-
190). Tlaxcalsky ngelnik Xicoténcatl vyslal do tabora Syhin posly s jidlem, dary &tyimi
Indiankami, které rly ,teotlim* poslouzit jako obti. Podle Bernala Diaze tlaxcalSti poslové
scklili Cortésovi (1980a, 197):

»Tohle vam posila kapitan Xicoténcatl k jidlu; jdtdeotlové divoci, jakiikaji lidé ze Cempoallanu, a

chcete-li olsti, vezméte si tyhledtyii Zeny, olstujte je a nizete snist jejich maso i srdce; protoze

nevime, jak si fi tom paiinate, neoktovali jsme je t& pred vami; jste-li lidé, stzte tyhle krocany,
chléb a ovoce; a jste-li teotlové mirnfindSime tadyhle kopalovou prydigi,“ 0 niz jsem uz pogdal,

Ze to je ®co jako kadidlo, ,a pié z papousk; obstujte ty wci!”

Zda se, e &lo o test, kterym Tlaxcaltékovéslctjistit, co jsou Spa#lé za:.*’
Zarover poslové byli ejm¢ powieni i prozattéjSimi vyzwdatskymi Gkoly. KdyZz se to
Cortés s pomoci své tlufimice Mariny dozédél od zgatelenych totonackych jorodai,
rozkazal tlaxcaltécké vy2date zajmout, pro vystrahu jim usekat ruce, a poslatpatky ke
svym soukmenovign jako vymluvné varovani. Andrés de Tapia uvadikdg? grichazejici
tlaxcalsti valénici spatili své lidi s usekanyma rukama, dali se n&kjtpronasledovani
Cortésovymi conquistadory (Vazquez Chamorro, 28087). GOémara piSe, ze Tlaxcaltékové
byli zdéSeni, kdyz vidli useknuté ruce svych lidi, nebto bylo pro & néco nové (Lopez de
Goémara, 2007, s. 102 Tim bylo Zejmé mysleno, Ze takova praxe méeai zajatd se
v Mezoamerice neprovozovala.

Bghem tuhych bdj s Tlaxcaltéky si totortdi spojenci Spafia ziejme uddlali lepsi
predstavu o lidské podstatonquistadat, jak o tom s¢d¢i vypowd Andrése de Tapia.
N&elnik Totonaki, ktei doprovazeli Spafiské vojsko, pry po uzaeni miru s Tlaxcalobekl
Cortésovi, Ze jako muz zkuSeny ve valce poznaCaeés a jeho spatiaici jsou lidé a nikoli

,bohové*, maji hlad a Zizea jsou unaveni jako lid€® za Tlaxcalou pry se naléza tolik lidi,

155 aquéllos nos tenian por dioses inmortales viende gle ninguno de nosotros habia muer{&azquez
Chamorro, 2002, s. 162).

156 entendieron los naturales que el caballo y el do@ encima era todo una cosa, como los centaurosal
cosa monstruosa; y ansi daban racién & los cabaltosno si fuesen hombres, de gallinas y cosas deca
pan“ (Mufioz Camargo, 1892, s. 189-190).

37 podobné stdectvi zanechal rowt Andrés de Tapia, podlémoZ Tlaxcaltékové progdnictvim tiumaéniki

fekli Cortésovi (Leon-Portilla, 1974, s. 33Bi eres dios de los que comen sangre e carne, Ee#o0s indios,

e traerte hemos més e si eres dios bueno, vesagignso e plumas; e si eres hombre, ves aquhgalk pan e
cerezas..."TotéZz opakuje Gémara (Lopez de GOmara, 2007, 9. 100

158 Grandisimo pavor tomaron los indios de ver cortadias manos a sus espias, cosa nueva para ellos*
(L6pez de Gbémara, 2007, s. 102).

159 Sefior, no te fatigues en pensar pasar adelanteagef, porque yo siendo mancebo fui a México y soy
experimentado en las guerras y conozco de voswektros compareros que sois hombres y no diosedéys
hambre y sed y os cansais como homb(¥s{zquez Chamorro, 2002, s. 88).
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Ze sto tisic muf bude bojovat proti Spahim, a kdyz tito valenici budou zabitti porazeni,
na jejich misto nastoupi dali tisice znovu a znav$padlé, i kdyby byli neporazitelni,
zentou Unavou v boji. Cortés odp&l, Ze vi, Ze Bh, ktery stvdil nebi a zemi, jim poriZe.
Poté dorazili do Spaiského lezeni tlaxcalSti poslové aslld Cortésovi, Ze chiji byt jeho
piateli a slouzit mu, paivadz @&inili vie, aby Spasly pobili, aviak jejich bohové jim
nedok&Zi pomoci proti Spaiim (Vazquez Chamorro, 2002, s. 88-8%).

Duran I&i, jak se shromazdili hodnositd laxcaly, a jeden zétyt hlavnich pa rekl
ve svém projevu, Ze je jim vSem znamo, Ze odtankidel se rodi Slunce, do jejich zepiisli
.pbohové”, kigi se objevili mezi parami a temnotou fama dewenych kopcich a domech,
nikoli bez tajemstvi #Sli z vySin (10 sin misterio, venido de lo ajtee svolenim Pana, ktery
stvail nebe a zemi, noc a den. A pgeadZ se jim Tlaxcaltékové nemohli ubranit, a ,boéiov
zabili mnoho valeéniki ohrém, ktery vrhali, a proto by bylo lépe v zajmu z&auty lidu
piijmout Spagly v miru. Rozhodli se proto jit a sklonit sted Cortésem, nabidnout mu své
sluzby a dary, aifjmout nadvladu Spatského krale (Duran, 1880, s. 28-29)

Béhem pobytu v Tlaxcale ilo ke Cortésovi &kolik aztéckych vyslang kteri
varovali Cortése i@d spojenectvi s Tlaxcaltéky, které osmaali za zradce; totéZz ovSem
prohlaSovali Tlaxcaltékové o Aztécich. K tomu Certiobdava (2000, s. 4Q)ida nesoulad
a nespokojenost jedoh i druhych, byl jsem nemalo géen, neb jseméiil, Ze mohu mnoho
vyziskat pro sy cil a najit cestu, jak je jeStsnadwji podmanit. [...] A tak jsem ty i ony
obratre navadl, v tajnosti ol#dma dtkoval za upozorni a ujigoval je vtSim patelstvim.”
Tlaxcalsti néelnici sice odmitli Cortésovu vyzvu, abyeptali uctivat své bohy afipaset
lidské of#ti, avdak na zpetini pratelstvi nabidli Spatham své dcery, aby si je vzali za Zeny.
Bernal Diaz rové& zaznamenal dalSi vyp&d vztahujici se k bajim a proroctvim gighodu
cizinch, ktefi si podmani Mexiko (1980a, s. 218):

Také nam kasikovéekli, Ze od svych ifedki védi, co jim poedéla jedna jejich modla, k niz chovali

zboznou Uctu: fijidou muzi, aby je podmanili a ovladli; jsme-li tay, Ze je to &Si, protoze jsme tak

udatni a hodni. Kdyz s ndmi sjednavali mir, vzp8imsi pry na to, co jim posdély jejich modly, a

proto nam také déavaji dcery, abylipiibuzné, kt& by je chréanili ped Mextany. Kdyz ten vyklad

skortili, byli jsme vSichni udiveni a ptali jsme se, zdtaji pravdu. A nas kapitan Cortés jim
odpowdél tka, Ze zajisté fichazime z té strany, kde vychazi slunce, a Zeopras poslal nas pan kral,

abychom je i za bratry, posivadz o nich vi.

Camargo uvadi, Ze tlaxcaltidednici zadali Cortése, aby jivekl, zda-li Spa#élé jsou

synové Bohakijos de Dio% ¢i smrtelni lidé jako Indiani, jestli maji¢jaké boZstvo, zda jsou

160 «Hemos hecho nuestro poder por te matar, y a mpgafieros, y nuestros dioses no valen nada para nos
ayudar contra ti; determinamos de ser tus amigtesservir [...]* (Vazquez Chamorro, 2002, 89).
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bohové a zjak&asti s¥ta [isli, a zda je pravda, Ze sestoupili z nebe, jaknsiiani
myslelil®! Dale tlaxcalsti hodnosiézadali Cortése, aby jintekl, zda-li jim Finasi jaké
poselstvi od nejvySSich bbhjimz jsou domorodci patkzeni, a Zze ckfi byt prateli
Sparli.’®® Cortés jim pry odposdsl, ze Spaslé pisli z velmi vzdalenych zemi, Ze se
nazyvaji kegané a jsou syny pravého Boha, ktery stutzebe, zemi a vSechny ostatricy
které jsou na si¢, a Ze je vyslal cis&Karel, aby Indiani poznali pravou viru #eptali uctivat
své fale3né idoly. Tlaxcaltékové naitkli, Ze opravdu &, Ze vidce Spad#lt je synem boi
(hijo de los dios&s nejmocrjSim vladcem na zemi a velkym panem bilych a vous$alidi,
ktery si nedla nic z jejich boh (Mufioz Camargo, 1892, s. 193-197).

Z Tlaxcaly vyrazili Spa#lé posileni o tlaxcalské oddily do &sta Cholula,
vyznamneého poutniho mista sbec nejétsSi pyramidou v Americe, na které byl chram, kde
se uctival Bh Quetzalcéatl. Mezitim se uz podle Camarga po zehéi az do Mexika rozlétla
zprava, Ze Tlaxcaltékové se spojili s ,bohge(habian confederado con los digsgmsk se
tehdy obecttikalo Spasilim. Tlaxcaltékové adainnavrhli obyvateim Choluly, aby se také
spojili se Spa#ly, av3ak Cholultékové odmitli, nebose spoléhali na ochranu boha
Quetzalcoatla, uctivaného v jejickeste, a domnivali se, Ze neexistuje lidska moc, ktgrieb
mohla dobyt (Mufioz Camargo, 1892, s. 208). Jak u€adhargo (Ledn-Portilla, 2013, s. 74):
~Cholultékové rili ve svij idol, byli preswdceni, ze blesky a ohez nebe véelce zndi,
skor¥i s nimi, pohlti je.“V¢rili také, Ze pokud se seSkrabne omitka z Quetdal@@thramu,
vytrysknou proudy vody, které smetouiwdte (Leon-Portilla, 2013, s. 77).

Spartlé oviem dmto magickym technologiim neéili, a také rozhod& nengli Zzadné
kulturré fixované zabrany, pokud Slo o napadeniiipepveného a neozbrojeného satgpe
jak o tom s¥d¢i fada proslulych masakrconquisty, kterych se Spié dopoudtli vigi
domoroddém uz na Antilach. K prvnimu masakru tohoto drukbdm Cortésova tazeni doslo
praw v Cholule. Cortésovi se doneslo, Zze se Cholultékony chystaji na Motecuhzomovy
pokyny pgrepadnout Spaity. Svolal proto zdejsi pohlavary a podle BernalaZ® jimiekl, Ze
,dob7e mu je znamo, Ze v tomt@s# sjednali a slibili své modle, bohu valky, Ze jdbu
obctovat dvacet naSich lidi, ared temi dny ji v noci odiovali sedm Indiain, aby jim
doprala vitezstvi, coz jim modla slibila, ale protoZe je SpasntaleSna, nema a nefta nad

nami Zzadnou moc; a Ze vSechny ty Spatnosti a zigdye uchystali a jichz se dopustili,

161 1...] si sois hijos de Dios y si sois hombres naes como nosotros, ¢ si tenéis alguna deidad, soisi

dioses y de qué partes del mundo sois venidos@sya@erto que habéis bajado del cielo como sarteginado”
(Mufioz Camargo, 1892, s. 193).

162 desidnos si nos traéis alguna embajada de lossakoberanos dioses & cuya deidad estamos sujetos”
(Mufioz Camargo, 1892, s. 194).
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padnou na jejich hlavu’(1980a, s. 234). Podle Andrése de Tapia se patié@léti pohlavé
k planovanémuiepadeni Spashi ptiznali, pricemZ Gdaji tekli o Cortésovi, Ze je jako jejich
bohové, kt# znaji vSe, a Ze nema smysl mu zapirat (Vazquean®tro, 2002, s. 95%3

Pak dal Cortés sjednané znameni — igyst arkebuzy - a Spalé se svymi
tlaxcalskymi spojenci zali vrazdit tisice domorodg z nichz mnozi i slouzit Spaglam
jako nosti a byli shromazéhi kolem. Podle Cortése take dvou hodinach zefalo pes i
tisice lidi“ (2000, s. 43). Bernal Diaz del Castillo k tomudaicky dodava (1980a, s. 234):
,<dali jsme jim co proto, takZe na to budou stalpmninat, protoZe jsme jich mnoho pobili;
sliby jejich prolhanych model jim tedy nebyly niatpé.” Florentinsky kodex tuto udalost
popisuje z domorodé perspektivy, kladouéfak na to, Ze neozbrojeni Cholulané byli bez
varovani napadeni, coz bylo vikrém kontrastu s vataymi zvyklostmi v Mezoamerice
(Katz, 1989, s. 401);Na nadvaoi chramu se konalo velké shromé&id kdyz vSak vsSichni
dorazili, aristokracie, wdci, kapitani, prosti obyvatelé, byly uzamy vchody, aby nikdo
nemohl uniknout. A potom & masakr: bodani nozem, tieen. Smrt. Obyvatelstvo Choluly
prislo bez pode®ni, valenici bez zbrani. Stalied Spaely bez meé: a bez Stit-.

Béhem masakru se zoufali Cholultékové vrhli k chragmovzdem a z&li v nich
dlabat v nadji, Ze z nich vytryskne vodniifval, ktery odnese vrazedné cizince. Camargo o
tom piSe (Ledn-Portilla, 2013, s. 78X i kdyZ to tak provedli, nic jim to nepomohlonjbyli
k smichu a hodhjich zentelo v té valce v Cholule.Magické technologie se tedy i v tomto
piipadt ukazaly jako naprosto n&ané. Mnoho Cholulskych pak spachalo sebevrazduzieak
se vrhli stemhlav dol z hlavni chramové pyramidy. Andrés de Tapia uvaeligkteri knézi
d’abla vystoupili na vrchol&e (tj. chramové pyramidy) hlavni modly, a nez abyvzdali,
nechali se rafji updlit, pricemz néikali a stZovali si své modle, jak od ni bylo Spatné, Ze jim
nepomohld® Sparslé a Tlaxcaltékové pak pry plenili Cholulu jestiva dny (Vazquez
Chamorro, 2002, s. 95). Camargo popis cholulskéostaizavira nasledo¥nLedn-Portilla,
2013, s. 78):

Skortila valka a Cholultékové pochopili, Zdilb bilych lidi zniize vice a jeho synové jsou meéfEi.

[...] A tak Cholula byla vyplegna, vyrabovana a padlo obrovské mnozstvi lidi. Nefsko ve nist

vzbuzovalo velky strach aidwu, az se to doneslo do nejzazSich k@&n® a vSichni se dozkli, ze

183 TotéZz ot opakuje Gomara;Este es como nuestros dioses, que todo lo sabéiayopara qué negarselo.”
(L6pez de Gbémara, 2007, s. 122).

164 Gémara opt opakuje,[...] se quemaron con el fuego que les pusieramejgndose de sus dioses cuan mal lo
hacian en no ayudarlos, ni defendiendo su ciudsanjuario.” (Lopez de GOmara, 2007, s. 123).
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Cholultékové byli porazeni, zteni, nEli hodré mrtvych, byli v kratkémtase zlikvidovani a Ze jejich
idol Quetzalcoatl jim v iem nepomohl*®

Podle Bernala Diaze po masakru Cortés Cholatékekl, ,aby uvazili, Ze je jejich
modly klamou, jsou zlé a fikaji pravdu, a aby si vzporii co jim ped ti dny sliboval
bizh valky: Ze jim dofeje vitzstvi, jestlize mu @huji sedm osob; Ze vSechno, co matheji
jim a papahum, je sama Spatnost a Ze je Zada, aby modly hmbatd awozbili na kusy; a
nechgji-li to udélat, Ze modly odstaranime m{1980a, s. 236).

Motecuhzoma byl mezitim spraven o masakru v ChokRdelle Bernala Diaze aztécky

vladce jednal nasledo¥r{1980a, s. 238):
...své modle Huitzilopochtlimu, kterého maji za hokalky, hned ottoval rekolik Indiani, aby mu
fekl, jak naSe vyprava do Mexika dopadne a zda eésanvstoupit do #sta; také jsme 2déli, Ze byl
pfi poboznosti a oltech po dva dny z#@gn s deseti nejvyznargsimi papahuy a Zze od model dostal
odpowd, totiz radu, aby k nam poslal posly s zadosti pusdtini toho, co se stalo v Cholule, a aby nas
nechal mirumilovl vstoupit do Mexika; a aZz budeme uvnite nam oddpu jidlo a vodu nebo
zdvihnou kterykoli most a pak nas pobiji, protoBsstlj nas jednoho dne napadnou, nikdo z nas

neZistane nazivu; a pak bude moéingst olét’ Huitzilopochtlimu, ktery mu tu odped’ dal...

Podle Gémary Motecuhzoma se¢&enim vyslechl zpravu o cholulském masakru a
ekl pry svym lidem, Ze Spaié musi byt ti lidé, o nichz mu azté bohovérekli, Ze gjdou a
ovladnou Mexika:®® Aztécky vladce staleiimasel lidské oti, aby odvratil nedsti, a aby si
zachoval pizen bohi (Lépez de Gémara, 2007, s. 126). Podle BernalaeDjse zprava o
udalostech v Cholule a o potrestani roznesla pohvgevinciich Nového Spaiska“ (1980a,
s. 238).,A jestlize jsme pedtim ndli povest staténych mui, jestlize lidé ¥deli o bitvach u
Champotonu, Tabaska a Tizapancinga i o tom, cdade g Tlaxcale, a jestlize nas nazyvali
teotly, coZ je jméno jejich bémebo zloduchh, napiste nas pokladali zadétce arikali, Ze by
se zadna Spatnost, kterou proti nam zosnuji, neanotdjit tak, abychom o ni nexi#li, a
proto nam projevovali dobrouidi.“ Cortés poslal Motecuhzomovi posly se vzkazene,
chtgjice splnit to, pré nas nas kral a pan poslal v tuto stranu, prosings mnoho ma a
odlehlych zemi jen proto, abychom spaMontezumu“.KdyZz pry Motecuhzoma tento vzkaz
vyslechl,,se svymi papahuy drzekipt a svym modlam‘masel olgti, aby potvrdily, zda nas
necha vstoupit do #éstaci ne a zda mu to @p prikazuji [...] A odpo¥d, kterou jim modla

zase dala, byla stejna jako poprvé(Diaz del Castillo, 1980a, s. 240-241).

185 pokud byl Cortés spojovan s Quetzalcéatlem, pagakrav Cholule, kterd byla zasena tomuto boZstvu,
takovou identifikaci mohl zrimé narusit (Delaney, 2003, s. 280).

1% «“Esta es la gente que nuestro dios me dijo que dalef venir y sefiorear esta tierrgt.6pez de Gémara,
2007, s. 126).
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Gomara uvadi, Ze¢hem pobytu v Cholule Cortés vyslal naizkum malou skupinu
Spargli, doprovazenych domorodci. Dva Spkinpritom vystoupili na mohutnou aktivni
sopku Popocatepetl, kde byliéslky vulkanickych efekt: otfesi, koure a oh#. Kdyz se
vratili ve zdravi, jejich domorodi fivodci pravili, Ze takového skutku se dosud nikdo
neodvazil, neboIndiani krater sopky povazovali za ,jicen peklkdm pry po smrti odchazeli
tyrani, aby platili za svéifchy. Indiani pak prydmto Spaslam libali odsv, davali jim darky
a povazovali to za zéazrak nebo S@wrza bohy, a obdivovali se tomutinu (Lopez de
Gomara, 2007, s. 124-125).

Sparlé se pak svymi domorodymi spojenci vydali z Chyplaipst na pochod na
zapad, navzdory snaze Aztéle zmast zamaskovanim a zatarasenim stez&g hory.
V li¢geni Sahagunovych indidnskych inform#éto€Cortésovo vojsko jako skutea invaze
Z jiného s¥ta postupovaloifimo do stedu aztéckéise (Slavik, 1969, s. 144):

Sli v rotach, valili se jako proud, v kotdich nad nimi il prach. Jejich tye z¢erné nddi, jejich

netopyi tyce (halapartny) jak voda blystily, jejich gezcerné n&di jak viny se vzdouvaly, jak hukot

vin a klap&ek zrely jejich koSile z¢erné nédi, jejich prilbice zcerné nédi. A nektei byli odshora dai

z ¢erné nddi, meédeni lidé, Sli a z&li. Proto nahasli Uctu, proto vzbouzeli strach, proto vyvolavadisd

bytosti rozsévajici lizu. A ped nimi jejich psi — &zeli pred nimi, stali ped nimi, lihali ged nimi.

Furgli s vyplazenym jazykem aépa jim kapala z mord.

Motecuhzoma vyslal vt Spaglam fadu hodnost, aby je uvitali a oft jim predali
dary: korouhve ze zlata, fievzacného ptédka quetzala a zlaty nahrdelnik. Amtékjest
netusili, Ze bilym ciziném takto poskytuji padnéastody, aby jimi byli napadeni, z&eni a
podrobeni, nelizlato v zapadnich spaleostech uz dlouho slouZzilo jako hmotny ekvivalent
hodnoty. Chtivost Spati po zlat ale nedstala Indiany nepovsimnuta (Slavik, 1969, s. 151):
,Po tom daru se jim roztahl cely obkj, smali se Spate, jako opice hrabli po zlat Jejich
srdce se podm tetelilo, celé se odeho rozsvitilo, celé se od’lmo rozzdilo. Neba’ po zlatu
Ziznili celym srdcem, prahli p@m, hladov¥li po nem, slidili po #m jak vepi.”

Motecuhzoma znovu vyslal ¥&t Spaglaim své méagy, aby vieice @arovali. Ti se
s nimi vSak ani nestdi setkat, neb6 cestou narazili na opilce, ktery se riaanjejich vladce
hrubé obail. To, co nasledovalo, Ize interpretovat pomochdéepce archaické mentality,
v radmci které je st plny nadpirozenych vztah a souvislosti (Slavik, 1969, s. 153dyz to
videli a kdyz to slySeli, padlized nim poslové na kolena, pokése k @mu modlili, chystali

mu olt&, nasypali pro Bho malou pyramidu, fipravovali maly tén z travy.” Poté je onen

167 I...]Jvolvieron vivos y sanos, vinieron muchos india besarle la ropa y a verlos, como por milagrocomo

por dioses, dandoles muchos presentillos: tantmaeavillaron de aquel hecho.(Lépez de Gémara, 2007, s.
125).
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¢lovék vyzval, & se podivaji z§t na nesto Mexiko, a oni ho pry spdt stat v plamenech.
Poslové usoudili, Ze se setkali s bohem Tezcattippk,Kouficim zrcadlem®, jednim
z hlavnich mexickych bozZstev, f&& se obratili a sghali zgt do Tenochtitlanu, aby
uvédomili o neblahém zjeveni Motecuhzomu. Ten Gd8apgnehybrél jako tZce nemocny,
dlouho tak #stal, jako nepitomny duchemf(Slavik, 1969, s. 157).

Aztécky vlddce vsakijkazal, aby se Spahim nikdo nestadl nepratelsky. Mexiko
podle Sahagunovych informéatoddajre v oné dob Zilo v acekavani katastrofy s tim, jak se
bili cizinci neustale fblizovali (Slavik, 1969, s.159);V ten c¢as bylo Mexiko jako po
vymeni, nikdo uz nevychazel. Matky se baly pudti ven, ulice byly jako vymetené, jako
vybilené, jakfasre zrana. Nikdo nikam nechodil, stahli se dodo ¢cerného smutku. Mezi
lidmi serikalo: ,Af se @je co se die, proklat se @je! Co si je& pacit? Brzo pomieme, brzo
zhyneme, brzo uvidime svou smrt!"™

Mezitim podle Kodexu Ramirezova Spkn dorazili do Texcoca, druhého
nejvyznangjSiho neéstského statu mexického Trojspolku (Ledn-Port2@1 3, s. 88);Indiani
padali na kolena a zali je zboZovat jako syny Slunce, svého boha, a pravili, iZ&epcas,
ktery jim ohlaSoval jejich drahy cig&Nezahualpilzintli.“ Toto vypra¥ni narazi na legendu o
proroctvi zesnulého Nezahualpilliho, vladce Texcdkary tvrdil, Ze cizinci budou viadnout
Mexiku. Udajré vsadil své panstvi protiem krocafim, gricemz o vysledku #o rozhodnout
obradni utkani v ndiové He, kterou pak Nezahualpilli ¥zn¢ sehral proti Motecuhzomovi
(Vaillant, 1974, s. 167-168). Mdva hra tak slouzila jako magicka technologiefnsn
veésteni; podobné &Stebné uziti ntové hry se dochovalo u kmene Zufii na americkém
Jihozapad, kde vysledek hry jedpovidal“ nap suchati desg (Lévy-Bruhl, 1966, s. 260).

Béhem navatvy v Texcoku (kterou vSak jiné prameny krdrKodexu Ramirezova
nezmiiuji) Sparsly pry pratelsky givital zdejsi princ Ixtlilxochitl a dokonce se nedipokitit
(Ledn-Portilla, 2013, s. 86-90). Uz v této datiejm¢ zatalo byt patrné, jak fatatnprichod
Leothn” narusil mocenské poeny v Mexiku a samotny mexicky , Trojspolek” — kdy2 $otiz
Ixtlilxdchitl  stal zanedlouho vliadcem Texcoka, uiEl spojenectvi se Spéy a jeho oddily
pomahaly Cortésovi v dobyvani aztéckého TenochtitldMotecuhzoma mezitim svolal radu
nejvyssich hodnost& aby se poradili, jakeSit tuto osudovou krizi. Navrhekterych ¢leni
rady zauteit na Spagly byl vak zamitnut (Slavik, 1969, s. 163).

Prichod dosud nevighych lidi s jejich neznamou vystroji musel byt amasokujicim
zazitkem pro obyvatele Mexického udoli, #tsledovali s UZasem pochod conquistédor
Chimalpahin popisuje, jak se Indiani podivovali¢ad a vzhledu cizini jejich vousim,

obleteni, zbranim, konim a artileriifigemz pry prohlaSovali, Ze tito podivnfighozi jsou
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bohovéci synové Slunce, aili v jejich nesmrtelnost (Schroeder, 2010, s. 18)anlé tak
se svymi indidnskymi spojenci bezepédzek vtahli od jihu po Ixtapalapanské hréazi do
aztéckého hlavniho #sta, tvdgeného sourstim Tenochtitlanu a Tlatelolka, které se nalézalo
ve stedni casti mexické jezerni soustavy, a z pevniny byltstppné po fech velkych
hrazich.

Motecuhzoma vy3el Spaly privitat se svym doprovodem a podle Bernala Diaze
mimo jinétekl, Ze uZ gve dostal zpravu o jinych Spdich, ktei se vylodili na potezi (3lo
ziejmé o vypravy Franciska Hernandeze de Coérdoba a Jdan@rijalva), a nyni ma bilé
cizince u sebe, aby jipslouzil a daval ze svého, a Zecite musime byt ti lidé, o kterychqu
davnymi letyrekli jejich pedkové, Ze ijdou odtamtud, kde vychazi slunce, a jejich zemi
ovladnou, Ze to musime byt my, kdyz jsme se takeéudiéi u Champotonu, u Tabaska a u
Tlaxcaly; vSechny ty bitvy mu totiZipesli vyobrazeny vifrozené podo8 (1980a, s. 257).
Rovrez podle Franciska de Aguilar Motecuhzotedll, Ze Aztékove &di od svych pedki, Ze
vousati a ozbrojeni lidé majfift odtamtud, kde vychézi Slunce, a Ze proti niemaji vatit,
protoZe tito pichozi maji byt pany ze#(Vazquez Chamorro, 2002, s. 173).

Také Cortés zaznamenal ve svém druhém dopise Karproslov aztéckého viadce
Motecuhzomy, proneseny pdighodu conquistadérdo Tenochtitlanu, a tykajici se davné

sudby o odchodu davného viladce a jetislipu navratu (Cortés, 2000, s. 52-53):
...A my jsme vzdy ¥fili, Ze jeho potomci se vrati a podrobi si tuto zermas pijmou za své poddané.
A soud podle toho, odkud dle svych slov pochazis, tedyist, kde slunce vychéazi, a podkh jez
vypravis o tom velkém péanovi a krdli, co vas serslaly Wiime a mame za jisté, ze je to nas pradavny
Pan, zvla&t kdyz praviS, Ze o nds ma gdemi jiz dlouhou dobu. Proto si fiujist, Ze & budeme
poslusni a budeme tuznavat za naSeho vladce namisto velkého Panamd hovdis, a Zze v naSich
slovech neni falSi ni zrady. Po celé zemi, tedyitéz jsem vliadcem, tZzeS pokoji porowet podle své

ville, nebd rozkazy budou uposlechnuty a vykonany, a vée, @me) nizete svobodhuzivat.**®

Podle Sahagunovych indianskych informatpromluvil Motecuhzoma ke Cortésovi
takto (Ledn-Portilla, 2013, s. 96):

PriSel jsi zasednout natin. Jen kratce ti ho opatrovali, hlidali ti, co zaoldi tvymi zastupci: kralové

Izcoatzin, Motecuhzomatzin Stary, Axayacatl, TizAbuitzotl. Ach, jen kratc&ekali na tebe, viadli

Mexiku. [...] UZ jsem & vidél, mé ai vidély tvou tval.... Pét, deset dni jsem prozil v Gzkosti, pdan

v oblasti zahad. A ty jsiifsel mezi oblaky a mlhou. To je to, co n&ekli kralové, kt& meésto

168 1...] de sus antepasados tenian y sabian por le dgs habian dicho, que de donde salia el sol,andkei

venir una gente barbada y armados, que no les diggeerra porque habian de ser sefiores de la tierra.
Tenianos por hombres inmortales y llamabannos seudee quiere decir dioses [...J(Vazques Chamorro,
2002, s. 172).

189 Je ov&em mozné, e tdajn@géni viady do Cortésovych rukou bylo Cortésovymads$im legitimizanim
trikem (viz Leén-Portilla, 1974).
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spravovali, viadli tvému gstu: Ze sem ifiides, nél by ses usadit na svém stolci, na svéinur..[...]

PriSel jsi do zens: pojd, odpd@in si; ujmi se svych kralovskych ddm

Zde je teba gipomenout, Ze Motecuhzoma stale §e$tohl predpokladat, Ze Spalé
jsou vyslanci Quetzalcoatla, ktery byl patroneneeké nobility. Jestlize aztécky vliadc&il/

v Udajné proroctvi o Quetzalcéattowmavratu, po &mz se davny bozsky kral znovu ujme
vlady, je pochopitelné, Ze Motecuhzoma uvital Gzetéak, jak uvagi dobové prameny
(Brundage, 1983, s. 125). Motecuhzomovo jednaniSparly, které bylo v zapadnich
vyprawnich o conquist ¢asto interpretovano jako zb#abst ¢i poveréivost, tak mohlo byt
v rdmci symbolického universa, ¥mz aztécky vladce Zil, zcela adekvatni. Jéipgmina
Nathan Wachtel, Motecuhzoma uzival mentalni n&stsmé spoknosti, jediné, které th

k dispozici. Obratil se k tratii mytologii, aby integroval do své vizeé&a réco, co bylo
zcela mimo jehoiedchozi zkuSenost (Wachtel, 1977, s. 24).

Po gichodu do Tenochtitlanu bylo Cortésovo vojsko ubgtm v palaci po
Motecuhzomow otci Axayacatlovi, a zasobeno vsim jedtnym. Bernal Diaz o tom piSe
(19804, s. 256),...také nas v tom dognubytovali proto, Ze nas nazyvali teotly, pokladeis
za r¥ a cheli, abychom jakozto skutei teotlové prodlévali mezi jejich modlamiPodle
Sahaguna Spalé po svém fichodu vypalili salvu ze svych palnych zbrani, episobilo
takovy Sok pitomnym Indiaim, Ze byli ,jako opili“ (Sahagun, 2000, s. 1191).

Je v3ak jisté, Zze natipzeny status Spahi v otich Motecuhzomy i ostatnich Indi&n
se postupt umensoval stim, jak se domorodci vice seznamayvhllymi cizinci. Podle
Cortése Motecuhzoma v nardZzce na udajné Izi, peglcézod Cortésovych indianskych
spojend, ze aztécky vladce jeih a jeho misto plné bohatstvi, si vyhrnul §vodév, ukazal
Cortésovi svédo a pravil (2000, s. 53)Zde vidiS, Ze jsem z masa a krve sigpko vy a
kdokoli jiny, Ze jsem hmatatelny a smrtelnjddle Bernala Diaze se Motecuhzoma omlouval
Cortésovi za to, Zze mu vzkazoval, aby nevstupowahldvniho mista, nebd ,jeho vasalové
m¢li strach, porvadz jim byloreceno, Ze metame hromy a blesky;rkd zabijime mnoho
Indian, jsme divoci teotlové a jinéftithskosti; kdyZz nas vSakdiespafil, kdyz vidi, Ze jsme
lidé z masa a kosti a velice rozumni, a kdyZ seeddz Zze jsme velice udatni, ma nas veuct
mnohem #sSi, nez o jaké mu bylo p@éno a dd ndm ze vSeho, co bude m(Diaz del
Castillo, 19804, s. 261)

RovréZ podle Gomary se Motecuhzoma omlouval, Ze r&chby Spaslé vstoupili
do jeho krélovstvi. Bylo to pry proto, Ze Indianylibvelmi podSeni podivnymi cizinci a
jejich hrozivymi zvfaty pojidajicimi lidi, a poévadz setikalo, Ze tito cizinci fisli z nebe,

piinaSejice blesky a hromy. Nyni v3ak pry vidi, Zeu$[g jsou smrtelni a dablidé, kte
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nikomu neublizuji. Row¥ vidél koné, kteri jsou jako jeleni, a &a, ktera mu fipominaji
foukacky. Sparly pry povazuje za svéifbuzné, nebb vi, Ze jeho pedkové nepochézeli
z této zem, nybrz byli cizinci, kt&i priSli s mocnym panem, ktery se poté vratil do suwéé&ze
KdyZz se za #&akou dobu vrétil, jeho fedkové s nim odmitli odejit, nebqiz zde byl
usidleni. On proto odeSel rozivan a pedtim jim pravil, Ze jednou k nim posle své synyy a
nastolili mir a spravedlnost podle prastarych zék@jich otdi. Proto Aztékové vzdy&tili,
Ze tito lidé jednou filjdou a budou jim vliadnout, a nynéi, Ze to jsou pravSparlé (Lopez
de Gémara, 2007, s. 133-134).

Cortés podal aztéckému vladci teologicky vykladreskanske vie a naléhal, aby se
Aztékové vzdali svych bdh co? Motecuhzoma odmitl. Spéé se volg prochéazeli po
Tenochtitthinu a obdivovali zdejSitizeni. Bhem této doby také conquistddmbjevili
v zaz&ném sale palace, kde byli ubytovani, poklad, ktedlezel zesnulému vladci
Axayacatlovi, sestavajici se Zepglméti ze zlata a drahokam(Diaz del Castillo, 1980a, s.
279). Svj objev Spatlé podrZeli v tajnosti, ale bylo zjevné, 7e se taltw bohatstvi
nehodlali vzdat. Z&li proto ihned zvazovat svou situaci z vojenskBledliska a udagpadl
navrh na zajeti Motecuhzomy. Tento plan hyjap poté, co tlaxcalsti poslové donesli zpravu,
Ze na potezi doslo k boji mezi Spalskou posadkou z osady Villa Rica a aztéckym vajske
piicemZ zahynulo #kolik Sparglt a mnoho totonackych spojeént’® Po tomto vojenském
neusgchu se domorodi spojenci od Spinodvratili a odmitli je podporovat. Bernal Diaz o
promene pristupu Azték pise (1980a, s. 281)pokladali nas za teotly, to jest modly, a ve
vSech bitvach jsme viili; a ted’ na nas dolehlo takové nésti, uz si nas nevazi jakaide,
nybrz pokladaji nas za lidi porazitelné a citinak jsou vici nam nezdv#li."

Cortés vyhlasil bojovou pohotovost, e s ikolika Spagly piisel k aztéckému
vladci v plné zbroji a pod hrozbou zabiti ho odvjadto zajatce i s jeho doprovodéii.Podle
Bernala Diaze svym lidem Motezuhzoiekl, aby se nebdili ani nermoutili, povadz toto
schvaluje kih Huitzilopochtli, ,coZz mu po¥déli jisti papahuové, kié se to dozideli za
rozmluvy s modlou{(1980a, s. 286-287). Azt velitelé zodpowdni za Utok na Spatskou
posadku na pdkzi byli na Cortdss rozkaz zateni a upaleni. Bezpochyby tyto udalosti
predstavovaly pro domorodce dalSiazly ,psychologickych SaK. Indiansti informaté

popisuji situaci v Tenochtitlanu v ddkajeti Motezuhzomy takto (Ledn-Portilla, 201398):

170 Chimalpahin uvadi, 7e Cortés mozna naplanoval tizajiotecuhzomy jedt diive, neZ vstoupil do
Tenochtitlanu, a atok na Sp#y na polieZi mu k tomu poskytl zaminku (Schroeder et al 281 213).

1 Jiné dobové prameny se vsak li$i v datovani tdédosti, &koli k uvéznéni Motecuhzomy iejme doslo, a to
nejpozdji pied Cortésovym odchodem k geli, viz nize (Townsend, 2003, s. 674-676).
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A tak se stalo: ozval se vyst z cEla a nastal chaos. Lidé se rozprchli, utikali, &uglr kam, rozbihali
se na vSechny strany, jako by jgkdo pronasledoval. Vypadalo to, jako by vSichniifa@mamnych
hub, jako by vidli néco straSidelného. VSude viadlaiba, jak by s¥t ztratil srdce. A kdyz se seti,

zavladl velky strach, vSechnygmohla hiiza, ze strachu je opustil spanek.

Po svém udzreéni Sparily ve svém vlastnim hlavnim #sté promluvil pry zkrouseny
Motecuhzoma k pdizenym néelnikim takto (Cortés, 2000, s. 63):

A podle toho, co nam kapitan (tj. Cortés, poznK\). vyprawl o krali a vladci, jenz ho sem vyslal, a
mistech, odkud ifichazi, jak pravi, jsem si jist, a i vy bystelirbyt, Ze je to Pan, jehoz jsniekali,
zvlase kdyz iika, Ze o nas #h davno po¥domi. [...]...snaz& vas prosim, jako jste dosud uznavali a
poslouchali jako vladce mne, od rjfka uznavejte a poslouchejte toho velkého kraerykje naSim

pravym vladcem a jehoZ zde zastupuje tento kapitan.

Poté pry Motecuhzoma, prosluly jako staig vale&nik a obavany vladce, ,zaplakal
horkymi slzami“. Podle Andrése de Tapia Motecuhzaeld, Ze od nepa#ti jeho gedkové
verili, Ze lidé, z nichz pochazejifigli do této zems zdaleka na lodich, a poté, co ji osidlili,
znovu odesli, avSak slibili, Ze jednou se vratiuddu zde viadnout. Bohové a proroci toto
vzdy tvrdili a Motecuhzoma si mysli, Ze toto se inygplnilo, a proto povaZzuje Cortése za
svého pana, a totéZz bude pozadovat od svych wazaloddanych. Pak pry Motecuhzoma
nechal svolat hodnostz celé zetarekl jim, Ze vzdy ¥fili, Ze nejsou pravymi pangchto
zemi a zda se, Ze onim panem je Cortés, a protmajiugisahat ¥rnost. Kdyz tak &inili a
bylo prolito mnoho slz, aztécky vladce pry doda, s& zda, Ze osud chce, aby se v jejich
¢asech vyplnilo to, co bylo kdysiig¢dpo¥zeno (Vazquez Chamorro, 2002, s. 100-101).
Bernal Diaz rov&Z uvadi, Ze Motecuhzoma svym pohlavarekl, ,aby uvazili, Ze z toho, co
jim powdeéli jejich predkové a co maji zaznamenano v knihachégamz od davnych dob
najisto \&di, Ze odtamtud, kde vychazi sluncgjdpu lidé, ovladnou jejich zemi a tehdy se
skori panstvi a kralovstvi Mejani; a podle toho, co mu pedeli jejich bohove, on
pochopil, Ze to jsme my(1980a. s. 307).

Podobnou verzi Motecuhzomova proslovu uvadi Gorfideay vSak vychazel zdeni
Cortése a Tapii): podle moudrych dah a prorok predkové Aztél prisli do této zem
odjinud, a jejich udce, ktery je fivedl, se poté vratil tam, odkudigli, pficemz jimtekl, Ze
pokud by se k nim nevratil, poSl€koho, aby jim vladl. Kral, jehoz tak dlouh@ekavali, je

tentyz, ktery k nim vyslal Spaly, ktefi prohladuji, Ze jsou jejichifbuzni’’® Aztékové maji

172 Stoji za zminku, Ze podle Gémary pronesl Cortésiygansni Motecuhzomy projev k Aztékn, v rsmz je
powil o pravdach keganského ndbozenstvi a faleSnosti domorodého nadwteRitom rovrez zazilo, ze
vSichni lidé maji spoliny paiatek, nebo pochazeji imo od Boha; Todos somos hechos de una manera de
cuerpo, de una igualdad de anima y de sentidosjytados somos, no sélo semejantes en el cueapma; mas
aun parientes en sangre{Lépez de GOmara, 2007, s. 166). Je mozné, Zevdakerowné proslovy,
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dékovat botim, Ze ti, po nichz tak touzili, i@l béhem jejichc¢asu. Nyni maji byt proto
vazaly cis#e a krale Spattska. Poté se pry aztécky vladce a jeho hodtiostd do ndku.
Shromé&zdni pohlavéi udajre slibili, Ze W&ini, co po nich Motecuhzoma Zadal. Gomara
poznamenava, Zze néljinou moznost, jednak Kiti Motecuhzomo¥ rozkazu a uli, jednak
kvili proroctvim a znamenim, oznamenym¢kimi, o @gichodu vousatych bilych cizifc
z vychodu, ktd meli panovat této zemi. Motecuhzomova p&ad smrt pry podle jejich
mirnéni neznamenala jen konec vladcovské linie, alenispa Mexika. Motecuhzoma pry
mnohokrat slySel od &tai jeho bold, Ze porvadz linie mexickych vladc skorti s nim,
Zzadny jeho syn nezdi kralovstvi, a on sam ztratitgurin v osmém roce sveé vlady. &hto
divoda si Motecuhzoma négl jit do valky proti Spa#tiim, protoze ¥il, Ze ho maji
nahradit. Nicmé# si vSak zaroue myslel, Ze tato proroctvi jsou nepravdiva, padz byl
kralem jiz vice nez sedmnact let (LOpez de Gonzbay, s. 175-177).

Zajeti aztéckého vladce otelo stavidla Spaitské hrabivosti a jf@devsSim touze po
zlat. Cortés vyslal své lidi po celé zemi, aby prozkalijeji bohatstvi, zejména pokud jde o
drahé kovy. Domorodci na vSech Uzemich podmach Aztéky byli povinni odevzdavat
zlato. Spaslé se také zmocnili veSkerého Motecuhzomova botiats$ domorodymi
drahocennymi vyrobky naloZili v souladu se svymisagby a hierarchii hodnot — ponechali si
pouze drahy kov a v3e ostatni spalili nebo poneavwgimn indidnskym spojefien (Leon-
Portilla, 2013, s. 99). Palac, kde sidlili &zwili aztéckého vladce, podle Sahagunovych

domorodych informatdirobklopovala atmosféra strachu (Ledn-Portilla, 2G1301):

...Mexicané se neodvazilifplizit. Byli podéSeni a zmaitoval se jich strach. Byli vystraseni, byli celi

bez sebe strachemglinstrach, nebd Sparly obklopovala velka aureola a v3ude se to o nizmeslo.

Nikdo se k nim neodvaziliplizit: jako by tam bylo dravé zké, jak by tam ulehla tiha noci. Alégsto

je Mexicané nenechali na pospas, neopustili j&ind2eli jim vSechno pt¢bné, i kdyz jim to

odevzdavali se strachemri¢hazeli ustraSeni, byli plni obav, kdyz jinfipaSeli potebné ¥ci. A

jakmile se piblizili, ihned se stahli, rychle se ztratiliasli se.

Conquistadti se také snazili zavést katolicky kult a potlalomorodé kulty. Cortés
uvadi, Ze na zakl&dSparlskych zédkof bylo zakazéno attovat indianskym bozZstvn a
nekteré idoly Spa#lé ziejme znicili ¢i poskodili. Takové svatokradezné akty ngeng proti
boZzstwim, na jejichz pizni podle domorodych ipdstav zaviselo blaho lidu a samotny
kosmicky fad, musely nuth vyvolat zn&nou averzi wuci bilym teotlim“. Pomoci
tlumoenikia se Cortés snazil vystlit aztéckym hodnostdm katolicky kult; jeho snaha ¢fa

casteény Gsgch diky domorodé mytické interpretaci, podle nifi Bpartlé povaZovani za

zprostedkované tlumeniky, mohly vést u domorodych poslu¢hak vykladim vyse zmianého typu o
Lpiibuzenstvi* Azték a Spaali.
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vyslance aztéckychitedki a tudiz ndli pfistup k autorizovanémuggéni (Cortés, 2000, s.
71).

Tu vSichni, zvl43t pak Muteczuma, odiili, Zze jak mi jiz byli vyprali, nepochazeji z této zem

nybrz Ze jejich pedkové sem iisli pred davnymi ¥ky. Proto soudi, Ze se snadno mohlo stat, ze

v nékterych ¥cech chybovali. Je tomu jiz tak davno, co odeSiswe givodni vlasti, zatimco ja, ktery

jsem fiSel nedavno, budu lIépe nez ondst, jaka ma byt jejich vira.

Mezitim vSak postupn naristala nespokojenost mnoha aztéckych hodnpssé
sowasnou situaci. Da@ela odporu se postavil Motecuhzim synovec Cacama, viadce
Texcoka, ktery kolem sebe shronda¥al spojence ochotnégavalku proti Spaslam. Kdyz
se to doneslo k Motecuhzomovi, pry Cacamovi vzkazaalmusi splnit pikaz boli, ktesi mu
scklili, Ze méa setrvat v zajeti, a nesetrva-li, Ze dhaenie; Ze to vi uz mnoho dni od papéahu
ktedi slouzi modlam“(Diaz del Castillo, 1980a, s. 303). Cacama od lsvglan vsak
neupustil a svym spojefim iekl, Ze nemaji mit ze Sp&i strach s odkazem na udalosti na
poliezi, kde, kapitani jeho stryce zabili mnoho tedtla jednoho koé#l'. Motecuhzomovi
Cacama vzkazal, Ze by setlnstydét, kdyz chce, aby uzéel pratelstvi s jeho &zniteli, kteri
ho tak potupili tim, Ze ho zajali — jak piSe Berbéhz,,neni to pry jinak mozné, nez Ze jsme
nejaci kouzelnici a Ze jsme Montezumovialdstate’né srdce a silu, nebo Ze nam velkou moc
k tomu, abychométhli co d¢lame, davaji nasSi bohové a ta velké kastilska parkiteré jsme
jim 7ekli, Ze to je naSe orodovnic€l980a, s. 304). Rozkvany Motecuhzoma pak vyslal do
Texcoka své lidi, ktié Cacamu zajali a jakoszr¢ odvezli do Tenochtitlanu.

Averze Azték vici svatokradeznému pmani bilych cizing vSak naiistala a nikoli
piekvapivw domoroda boZzstva prdetinictvim krZi pohrozila, Ze opusti 8y lid, pokud
budou cizinci nadale tymi. Podle Bernala Diaze Motecuhzoma oznamil Coviese ho
~rmouti odpowd a piikaz, které dali nasi teotlové naSim papatmu abychom totiz s vami
zacali valku, pobili vas nebo vas zapudili za it a proto by nili Spartlé ihned ve
vlastnim zajmu odejit. Cortés od@okl, Ze nejprve musi postavit lodi a vyslal na fe# své
tesde (Diaz del Castillo, 1980a, s. 325). GoOmara uvaliylotecuhzoma dostal ultimatum od
d’abla, ktery se mu zjevoval a ponoukal ho, aby zabilypudil Spa#ly, jinak Ze odejde a
nikdy k rtmu uz nebude mluvit, tak moc ho rozkaly m3e, Evangélium,ikke a kténi
(Lépez de Gomara, 2007, s. 179-180).

AvSak kratce poté dosly do Tenochtitlanu znepokojivé zpravy z pebi, kde se
vylodilo na americké podmy pocetné a dote vyzbrojené Spaiské vojsko gitajici 80 jezdda,
800 mu# péchoty, mezi nimiz bylo necelych storedti z arkebuz a kolem stovkyistci
z kusi, a které disponovalo rasnvice nez desetiéty. Vojsko vyslal guvernér Kuby Diego
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de Velazquez, ktery nevrazil na Cortése, a jehiakapal zatknout. Velitel Velazquezova
vojska Panfilo Narvaez prohlaSoval, ze paient Cortése a jeho straidilbdejde z Mexika.
Cortés se vSak&sti svého muzstva rychle vypravil k pebi a do Narvaezova tabora poslal
své emisary, ki@ zlatymi dary rozleptali loayalitu Narvaezovych muDiaz del Castillo,
1980a, s. 334-336).

Poté Cortés a jeho muZi v nodiepadli Narvaezv tabor, gicemz poranili a zajali
Narvaeze, jehoz muziig@sli na Cortésovu strandjmz paet Cortésovych sil v Mexiku
znan¢ vzrostl. Bernal Diaz rowZ striené zminil udalost, ktera #ta dalekosahly tragicky
dopad na veSkerou domorodou populaci: epidemionestkterou Uudajé zavlekl do Mexika
jeden ¢ernoch z Narvaezovy vypravy (1980a, s. 375):] nastalo velké umirani, nelso
Indiani, jakrikali, nikdy takovou nemoc nélin a proto ji neznali, pgadd se myli a mnoho jich
zenkelo." GOmara rovdZz zmiiuje paatek a piibéh epidemie nestovic, zawiené do Mexika
Narvaezovymcernochem, od &hoz se nejprve nakazili obyvatelé Cempoally, a ddie
epidemie Fila celou zemi. Indiani @i své nemoci koupelemi, které ovSem byly v tomto
piipack zcela netinné. Indiani umirali rové hlady, nebt nentl kdo pripravovat potravu.
Tato udalost byla tak vyztiaa, Ze od ni domorodci pivali své roky (LOpez de Gomara,
2007, s. 194§

Mezitim se v3ak v Tenochtitlanu doSlo k udéloktera zasadh ovlivnila pribéh
mexické conquisty. Aztékové poZzadali Cortésova uptt Pedra de Alvarado (jemuZz
Aztékoveé pezdivali Tonatiuh, ,Slunce”, coz bylo jedno z nejvyznagjgsich boZstev), aby
mohli uspdadat slavnostToxcatl k pocgé hlavniho boha Azték Huitzilopochtliho.

Z indianskych pramenvyplyva, Ze po zkusSenosti s masakrem v Cholubg/kinékteri azté&ti
hodnosté védomi mozného nebezgieze strany Spashi. Podle Aubinova kodexu spravce
zbrani Tecatzin ip hovoru s Motecuhzomou protestoval, abdastnici slavnosti byli zcela
neozbrojeni (Leon-Portilla, 2013, s. 115):

,Odpug’te prosim, nas pane, ale tak se to provedlo v Ghaduzaveli je do jednoho domu! Tady se
nam také kladouigkazky. A jsou v kazdé 8hé schované nase Stity!" Nato odgdél Motecuhzoma:

»~Jsme snad ve valce?dyne diveéru!“ Spravce zbrani mu odp&dél: ,Dobie.”

Motecuhzomova reakce souvisela stim, Ze zahajéiky vv predkolumbovském
Mexiku podléhalo ritualnim zasadam. Kdyz aztéckide,’ zainala valku, vyslala nejprve
postupr tfi poselstva do ®staci krajiny, kterd ndla byt napadena, a pokud se oslovena
strana odmitla poddat, vyslanci ji ritu&lpredali kopi a Stity,abyste nemohliikat, Ze jsme

13 De la cual, como de cosa muy sefialada, contabaspdés ellos sus afos(t.6pez de Gémara, 2007, s.

194)
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vas napadli, aniz jste see¢tn¢im branit.” Zask@eni nepipraveného nebo dokonce stib
vyzbrojeného protivnika povazovali Aztékové za painkrajré neestné (Stingl, 1966, s.
124). Podle Ledéna-Portilly (2013, s. 218alku nebylo mozné zahgjit bez Gvodniho rituélu:
nepritel obdrzel zasilku Sift Sip: a pehoz, ¢cimz se mu dalo najevo, Ze se blizi valka.")

V hlavnim réste byli Spamlé pijati jako hosté, nebopro Mexiky neexistoval jakykoliv
diivod, ktery by ospravetthval napadeni druhého bezeglrzného vojenského ritualu.”

Véalka vSak vypukla teprve v den, ktergStci — krézi ozndili za zvlas¢ fastny
(Stingl, 1966, s. 124). Tyto ritualni zasady jsaiak/ u archaickych spaieosti soudasti
vSezahrnujiciho kontextu, kterym je vztah k nadgenym silam. Lévy-Bruhl v této
souvislosti piSe (1999, 344):

...zadn&innost, do které s&ovek primitivni pusti, neskati Usp@Sre bez gispéni nadgirozenych sil.

Domorodci neodejdou lovit 27 ani ryby, nezahdji vateé tazeni, nezaou obdlavat poleci stawt

dim, jestlize se neobjevilafizniva znameni, nadipozeni ochranci spotenské skupiny vyslown

negislibili pomoc...[...] S\¥t tento a zasiti zkratka tvai jediny celek a &hi ve s¥té naSem neustale

zavisi na silach zasti. Proto maji v Zivat ¢lovéka primitivniho takovy vyznam sny, znameni,
nejrozmanijsi metody ¥Stby, olti, zarikavani, ritualy, magie.

Spartlé se ov3entidili zcela jinym kulturnim vzorcem a jejich vzt&nadgirozenu
je v tomto ohledu limitoval podstatmeérg, ba téngi vilbec. Na aztéckou slavnost se dostavili
v pIné zbroji a obkiili nadvari, kde se slavnost odehravala. Pasakavrazaéni, kdy Spadlé
pobijeli neozbrojené tateiky a ostatni fitomné; zachranili se jen ti, kdo se stamrtvymi
a ukryli se mezi mrtv&ta (Ledn-Portilla, 2013, s. 110). Indianské pramsmaturalistickymi
podrobnostmi informuji o brutaditSparlského utoku — jak piSe Inga Clendinnen, Aztékove
se Zejm¢ snazili rozpoznat vzorec a smysl ve 3fiském zabijeni a mrzani, nebé mgli
piesna pravidla pro Gtok protilti nefritele, a ,preventivni masakr neozbrojenych lidbyle
v jejich slovniku (Clendinnen, 1993, s. 28). Podl&opisu z Tlatelolka se Motecuhzoma
ihned dostavil k Alvaradovi a protestoval protiotd&irutali® pachané na neozbrojenych lidech
(Slavik, 1969, s. 187),UZ dost, panové! Co todkte? Ti valénici nemaji Stity ani me!
Jsou zcela bezbranni!®

Masakr o slavnosfToxcatlkopiroval zavedené Spaské vzorce jednani s domorodci
v Americe, majicimi za cil zastraSit a oslabit &ndi a vyhladit jejich elity, avSak v tomto
piipadt zapisobil zcela opéné, nez jak #ejm¢ Alvarado doufal. Strach, ktery pdowali
obyvatelé Tenochtitlanu t¢i nezvanym ,teotim®, vysttidala zidivost a pomstychtivost.
Aztékové vzapti oblehli Spagly opevréné v kralovském paléaci a &li boj, ktery se malem
conquistadairm stal osudnym. Ve &st vypukl teror, pi némz byli na ulicich zabijeni lidé

podeZeli ze spojenectvi s oblezenymi, zejména Moteculmopiibuzni a slouzici (Sahagun,
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2000, s. 1196). Leon-Portilla zimije, Ze od této doby vyvanulaigobeni mytu o navratu
Quetzalcoatla a Aztékové &di mluvit o Spasilich jako o lidech z Kastilie, a mezi jinymi
nazvy je ozn&vali jakopopolocast]. barbdi (Ledn-Portilla, 1974, s. 34). Cortés, ktery se o
vzboueni v Tenochtitlanu doslechl brzy poté, co naipbb porazil Narvaeze, rychle tahl
S pti sty pSaky a Sedesati jezdci Alvaradovi na pomoc. Aztékjgvzamrné bez odporu
vpustili do nesta, ale poté ap obnovili obkliceni (Cortés, 2000, s. 86-87).

Alvaradiv pcein, ktery rozpoutal tuto krizi, byl Cortésem hodeamepizniveé - nikoli
ovSem z dvodu etické zavadnosti, nybrz #vibdu taktické nevhodnosti (Diaz del Castillo,
1980a, s. 379). Alvarado zjeymedocenil skutaost, Zze se nalézal jen s par sty muzi - asi
stem Spa#la a rekolika sty indianskych spojeiic- uprosted nej¥tsiho indianského sta
Ameriky, obydleného bojovnym narodem, ktery g$élma vysluni politické moci v Mexiku
teprve zhruba sto let, adéproto daleko k &jaké dekadentni z#ékcilosti. Patetné houfy
aztéckych vaknika Gtotily na oblezené Spaly a jejich indianské spojence s nevidanou
odvahou a ztivosti, jak to zaznamenal Bernal Diaz (1983a. 8):38..t7i ctysi vojaci, ktei
predtim byli v Italii a t@ tu byli s nami, mnohokrat/fsahali Bohu, Ze vdkolika valkach
mezi Kegany ani ve setnuti s dlostrelectvem francouzského krade tureckého sultana
nikdy nespaili boj tak zuivy ani takové lidi, jako byli tihle Indiani..."

Zuiivost a odvaha, s niz agtévalesnici utatili navzdory velkym ztradtdm na oblezené
Sparly, lze casténé vyswitlit na zéklad pochmurné aztécké thanatologie, podle niz
valeénici padli v boji se stali gwodci Slunce, coz byl rozhodneden z nejlepSich moznych
posmrtnych osud ktery bylo mozné &kavat. \étSina ostatnich zesnulych putovala do
nehostinného podsti zvanéhaMictlan, pri ¢emZ muselaigkonavatadu dsivych gekazek.
Aztékové roviZz neznali Zadny koncept posmrtné spasy (Brunda@f3,1s. 188-190). &a,
arkebuzy a kuSe Sp&h v3ak misobily Aztékim velké ztraty, a ti proto zahyippasobili
svou taktiku (Slavik, 1969, s. 197Kdyz Mexikanci uvidli, co delaji meta’e ohre a cerné
strely, rozptylili se na jednu i druhou stranu, rozesli se z boku, usli jim z#@ neli se na
pozoru, stali se opatrni a bi."

Po ¢tyfech dnech bdj obsadili azté&i valetnici velkou pyramidu téocalli)
zaswcenou bohu Huitzilopochtlimu a dsetovali odtud oblezené Spip. Cortés se proto
rozhodl chram wistit. Indiansti parétnici popsali evropskou metodu boje, ktera v tomto
piipad jako i v mnoha jinych finesla conquistadém udsgch (Slavik, 1969, s.197)A
ihned vyrazili Spa#ié, vystupovali na teokalli, spadare a véetach. Naped se ubiraji ti, kdo
metaji ohé& zrukou, stoupaji pomalu uatu, stileji a vrhaji plamen, bez zmatku a

nevzruSe& Druhaada jsou ldiStnici, s kuSemi, se Sipyerné nedi. Treti /fada scernymi
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me’i a Stity. Ctvrta kopinici s oy a halapartnami v pod@bnetopyra.” Velka pyramida
byla takto dobyta a jeji aztié obranci vyhlazeni.

Navzdory tomuto déimu Usgchu bylo v3ak zjevné, Ze oblezeni Sgérse svymi
indianskymi spojenci nebudou moci dlouho odolawest [Fisunu zasob a za neustalych uitok
obrovské pesily aztéckych vatmiki, ktei se snazili probourat do oblezeného palace. Cortés
proto @imél Motecuhzomu, aby promluvil k obléhaiet a pokusil se zastavit boj. Jeho
poddani, ktd na rtho dive nesnili ani pohlédnout, ho v8ak po jeho proslovu zasypal
nadavkami a rowt sprSkou kamena Sigi. Po tomto poslednim igném vystoupeni
Motecuhzoma za nejasnych okolnosti #elmjak poznamenava Duran, takto se naplnily
piedpowdi a proroctvi, kterym samsiil (Durén, 1880, s. 50)* Sparlam byl uZ ostaté
k nicemu, protoZze v@ch Aztéki kvili kolaboraci s veglci ztratil respekt, a Aztéky nyni
ved!| jeho mladsi bratr Cuitlahuac, rozhodny zastawalky proti Spaglim. Télo mrtvého
vladce Aztékové pak po svém zvyku spalili na fgtimi hranici; mnozi mu prytptéto
posledni ceremonii ziecili kvli jeho despocii (Slavik, 1969, s. 199-200).

PorevadZ vyhlidky conquistadorsetrvat v obklieni byly beznagné a Aztékové
odmitali Cortésovy nabidky ke smiru, rozhodl set&@opro tajny Ustup z Tenochtitlanu pod
ochranou destivé noci po tlacopanské hrazi vedpueista na zapad na pevnou zem. Ustup
Spargla viak byl odhalen. Aztékové se ze vSech stran wvralustupujici Spaty a jejich
indianské spojence, mezi kterymi vypukla panika.okinze Spa#la obtizeni uloupenym
zlatem se potugnutopili v kanalech; hmotny ekvivalent hodnoty,ukvkteremu isli do
Nového s¥ta, se tak v tomto, jako i v mnoha jinychiigadech, stal osudnym nejen pro
domorodce, ale i pro samotné dobyvatele. Mnoho Spavadlo Zivych do rukou Azték
kteri se snazili zajmout ,teotly”, aby je mohli &bvat svym boZstvm. Bernal Diaz o tom
piSe (1908a, s. 393)[...] nemohli jsme nic dlat, vzdy pusky i kuSe:staly vSechny na
prvnim mosi, a co jiného jsme mohlietat, kdyz byla noc, nez co jsméali, to jest potykat
se a sem tam seknout ty, kdo po nas sahali, jistatise dal, az k vychodu z hraze; ve dne by
to bylo je& mnohem horsi; i ndm, kigsme unikli, musel pomahat PauilB.

B&hem Ustupu o oné proslulé ,smutné nodifoche tristg z necelych 1300 Spali
Cortésova vojska zet@la Zejm¢ vice nez polovina muiZz(udaje v dobovych pramenech se
velmi razni), ktei se utopili, byli zabiti nebo padli do zajeti a&kgdayli obétovani. Krong toho
conquistadsi pfisli o vétSinu koni, o vSechna¢th, arkebuzy a &tlny prach. Noéni Gstup
Sparélt z Tenochtittanu a jejich poraZka na hrazich bykSith kiEovym momentem

174 con lo cual se le cumplieron los pronésticos y feias que él de si mesmo profetizado y diginfran,
1880, s. 50).
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conquisty, neb® porazeni a oslabeni Sg#h se ocitli v kraji kritické situaci, které vsak
Aztékové nevyuzili k jejich definitivnimu rozdrcerfirancisco de Aguilar uved!, Ze Sghn
pronasledovalo jen asépci Sest tisic aztéckych bojovrikporgvadz ostatni byli zagstnani
loupenim Spatiskych zavazadel, ktera se potopila v kanalechpleomice si pry vzajenin
usekavali ruce, aby ziskali vicefisdi (Vazquez Chamorro, 2002, s. 185).

Oslavy vitzstvi spojené s @hovanim zajaté v Tenochtitlanu &&jmé rovnéz na
n&jakou doby zpsobily ochabnuti vatemého Usili Azték; jak pise nap Vaclav Solc (1977,
s. 172):, Takovy byl indiansky oh¥ej a pravidlo, jez bylo nutno dodrzet, aby si za@tto
nadpirozenou pomoc bozstev.Nigel Davies poznamenava, Ze na této epizae
nejzretelnsji ukazuje neschopnost Mesni vést totalni valku. Za prvé Spaé se svymi
spojenci mohli ujitast cesty ven z &sta nezpozorovani, pévadz Aztékové v noci nestav
hlidky — podle indianskych pramiéprchajici nepatele spatla nahod® Zena, ktera Sla v noci
nabrat vodu. Za druhé, namisto pronasledovani mue@ného neiitele byla hlavnim
predmétem zajmu Azték korist a oltovani zajaté (Davies, 1980, s. 270). Ratn Richard
F. Townsend uvadi, Ze Sp#é mohli uniknout pouze proto, Ze Indiani ngnkoncept boje
vedouciho k vyhlazeni négele. Jejich hlavnim a bezpréstinim cilem bylo ziskat kist,
zajatce k obtovani a status (Townsend, 2009, s. 235).

Zatimco zdeptané Cortésovo vojsko ustupovalo narskelem Mexickych jezer,
Aztékové v Tenochtitlanu vytahovali z kafdhrtva €la negatel. Mrtvé indianské spojence
Sparlt pohodili v rékosi, ale ,bilé bohy* a jejich ,jelghdali zvla¥ (Slavik, 1969, s. 207);
l. Slavik poznamenavaNad mrtvolami se Aztékové definitépres\edcili, Ze prichozi jsou
smrtelni lidé a také jejich jeleni-keérzranitelna zviata. Oznéeni bohové v rukopisech mizi a
objevuje se zase az v 2ay, po kapitulaci.“ Aztékové ukaistili také Spaslskou vyzbroj:
.,metae ohrk" a zbrark z ,cerné nEdi, které se pak &asti pokusili pozgi vyuzit proti
conquistadaim. Mezitim Spasilé, ktei prezili Gstup z hlavniho &sta, nasli patelské pijeti
u Otomfi. Ti prosili své ,bohy”, aby je neopowdita nenechavali na pospas Aziék Cortés
jim slibil, Ze se vrati a Mekany porazi (Slavik, 1969, s. 211). Pak Spérpokraovali
v Ustupu kolem severniho okraje mexickych jezeonpsledovani Aztéky a jejich spojenci;
indianské obyvatelstvo se jim rgdklidilo z cesty.

Béhem pochodu do Tlaxcaly se viak Spéanest jednou ocitli tvéi v tva nebezpéi
naprostého vyhlazeni: u Otumby se jim postavilocdsty obrovské vojsko Aztéka jejich
spojend, zejména z Texcoka. Zde se vSak zcelagjad@zala pevaha valenych zpisohi
Sparlt, vychazejicich z empirické kauzality, a co do patysstejnych jako ty, ktery zapadni

spole&nosti zastavaji doposud — maximalni efektivita stmdkce Zivé sily neftele. U
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Bernala Diaz&teme pokyny Spattskych veliteti jezddim, aby v boji kopimi nfili do tvaei
Indiani, ¢i peSakam, aby méi mitili na bricho negétel (1980a, s. 397):..byl dan rozkaz, Ze
bojovnici na konich maji s popd8bu uzdou vrazet mezi Meéany a zase couvat,
nezastavovat se a kopim wapenym proti obdiejim prorazet jejich Skadrony, a vSichni
vojaci ze maji Mexanum probodavat Utroby a ginat si tak, abychom pomstili naSe mrtvé a
ranéné a s pomoci bozi vyvazli Zzivotem."

Navic se zde fatanprojevily dalSi faktory archaické mentality a sjpesvatny status
vadci a role ,znameni®. Ten v oné ddlz neparalyzoval akceschopnost Evroparatimco
pro akceschopnost Indiérse kzn¢ stavalo osudnym, kdyz byli jejichadci zajimanici
zabiti. Ripad bitvy u Otumby byl typicky: Werpané a po &ku z Tenochtittanu pokené
Spartlské vojsko se zachranilo diky citlelomé akci, i které Spadlsti jezdci vedeni
Cortésem zabili velitele Aztéka zmocnili se jeho velitelské standarty. Durarep&e kdyz
azté&ti valesnici viddli, Ze jejich vojevidce padl mrtev na zem, dali se vSichni nék.af®
Vudcem aztéckého vojska, ktery byl zabit, lbihuacoat] ,hadi Zena“, ktery po tlatoanim
predstavoval u Azték ziejmé druhou nejvySSi funkci, a na bojisti byl snadnaeanatelny
pro swvij obrovsky péovy chochol. Tato udéalost zajistila Sghim vitszstvi proti obrovské
piesile (Stingl, 1966, s. 271; Davies, 1987, s. 186).

Cortés i popisu bitvy u Otumby stiim¢ zminuje nedostatky vatmych zvyklosti
Aztéki a jejich spojent, kteri nedokazali vyuzit své petni grevahy (2000, s. 98)Bylo jich
totiz tolik, Ze jeden druhémugkazeli a nemohli ani bojovat ani prchnout. Nas# @rvalo
velkoucast dne, az zie Bozi padl jeden z jejich lidi, podle vSeho tefhlavrejSi, neba
jeho smrti ustal veSkery bojFrancisco de Aguilar uvadi, Ze Cortés si vditybiral a zabijel
aztécké kapitany, kiebyli rozpoznatelni podle svych zlatych &tia nevSimal si olégjnych
valesniki, aZ se dostal k nejvys$imu veliteli Aztékkterého zabil bodnutim kopf® Poté
zasali Indiani ustupovat a jen malo z nich Spigrpronasledovalo (Vazquez Chamorro, 2002,
S. 186). TotéZ potvrzuje Bernal Diaz (1980a, s):398.] kdyZ padl onen kapitan, ktery nesl
mexicky prapor, a mnozi jini, jejich bojovnost pidi bozi ochabla“.Rovnéz Gomara uvadi,

Ze jakmile padl aztécky vojédce a jeho korouhev, indiansti waiéci se rozutekli, neld

175 el cual como cay6 muerto en el suelo, y los sugoseron, luego todos empezaron & desamparar ripca
y & huir* (Duran, 1880, s. 51).

178 Bernal Diaz uvadi, Ze tim, kdo zabil aztéckéh@wajce, byl Juan de Salamanca (Diaz del Castillo, 4980
398-399).
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takovy neli v této zemi zvyk ve valce, kdyz zéat velitel a padla jeho korouhev (Lépez de
Gomara, 2007, s. 213¥’

Z liceni conquistaddrje dolde patrné, jak vatmé zvyklosti domorodchraly do karet
Sparglum. Indiansti velitelé nosili do bitvy napadné kdnea ozdobené pin, drahymi kovy
a kameny, které seipewviiovaly na zada, a & slouzit orientaci v boji a identifikaci svého
nositele. Spafié tichto funkci vyuZili dokonale: jak piSe Bernal Digfortés rikal,
abychom bodali a sekali vyznamné pany, protoz8&ithwmi nosili velké chocholy ze zlata a
skwlou zbroj se znaky hodnost(1980a, s. 398)Cihuacoatlzabity Cortésem nebyl rova
jen pouhym sstskym hodnost@m — nesl titul Zenského boZstva spojovaného sd aem
vegetaci (Townsend, 2009, s. 204). AvSak Inga Qievesth uvadi, Ze pro Aztéky bylo
podstat&jsi neZ smrt jejich vojeddce to, e Spaté ukdistili jeho korouhev: $lo o
.Zhameni“, Ze bitva se vyviji v nepragih Azteki (Clendinnen, 1993, s. 32). Duran régn
uvadi, Ze kdyZ se roznesla zprava o porazce Azéejich spojent u Otumby, dalSi velké
vojsko, které se préwshroma#’ovalo na pikaz noveho aztéckéhtatoanihg se rozpustilo a
bojovnici se vratili dora (Duran, 1880, s. 52).

Nasledoval Gsgny Ustup Spati do sgatelené Tlaxcaly, odgimek a zotaveni
Cortésovych sil, ichod posil, a pak @povné tazeni proti Azt&kn a jejich spojenan. Jes
v této dok a navzdory porazce o ,smutné nodepné mohla hrat utitou roli proroctvi. Lze
tak soudit z jedné zminky Bernala Diaze o pobytaqoéstadolt v Tlaxcale: tlaxcalsky
n&elnik ,mlady* Xicoténcatl nefatelsky nalaghy vaci Sparélam uz od jejich fichodu do
Mexika svolaval své straniky a vyzyval je k polmtinquistadar a uzaveni miru s Aztéky.
KdyZz se tato zést donesla ke starym tlaxcalskymcaknikim, ktei Cortésovi pisahali
vérnost, dali Xicoténcatla zatknou #epvést. Né&elnik Maxixcatzin pry pednesl projev, ve
kterem pipomrel Tlaxcaltéekim vyhody, kterych nabyli poté, co se spojili s jtgg tj.
Sparly (Diaz del Castillo, 1980a, s. 404):

...lidé jim prokazujicest z Gcty k teotim, akoli téch nyni v Mexiku hod& zentelo; a & maji na

pantti, co jim p‘ed mnoha letyikali jejich predkové, Ze totiz odtamtud, kde vychazi slundgdqu

muzi a ovladnou je; a pédedy tel’ mlady Xicoténcatl chysta tu zradu a Spatnost¢ gjednava, ze nas

napadnou a pobiji...

Xicoténcatl byl pak uvrzen v nemilost, a s nim padleho plany na spojenectvi
Tlaxcaly s Aztéky, které mohlo conquistu v tétoi fiakticky zastavit; Cortés pozf nechal

Xicoténcatla popravit. Cortés také znovu odmitlrhgnnekterych Spa#lt na Gstup k palezi

17 En cayendo el hombre y penddn, abatieron las bamsien tierra, y no quedé indio con indio, sino que

luego se derramaron cada uno por do mejor pudouyelon, que tal costumbre en guerra tienen, musuto
general y abatido el penddn(Lépez de Gémara, 2007, s. 213)
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a byl odhodlan provést conquistu az do &3sgho konce. Zévecnd kampa dobyvani

Mexika za&ala usgSnym pacifikovanim Uzemi, ktera sousedila s Tlaxcala kterd se
postupi piidala na stranu Spéki. Cortés opakovanodhadl péet svych domorodych
spojend na asi 100 000 valaiki, ackoli toto ¢islo mize byt znan¢ nadnesené (2000, s.
106-107).

V Tenochtitlanu kratce po vyhnani Sgbin vypukla epidemie nestovic,igjmg
doprovazenych je8tjinou, respirani nakazou; podle rukopisu z Tlatelolka Slo,kaSel,
palivé vedy, vedy, které pali“(Leon-Portilla, 2013, s. 171).éBem epidemie zeial i
Cuitldhuac, novyllacatecuhtli Podle podle indianskych praniefédila nakaza dva &sice, a
zentelo mnozstvi lidi, pcemz dalSi oslepli. Mnozi nemocni zin hlady, protoZze nebyl
nikdo, kdo by jim podal jidlo (Sahagun, 2000, s1@;2Ledn-Portilla, 2013, s. 130). Tato
pohroma #ejme citelné narusSila akceschopnost Aztel ntla velmi pravépodobr i znainy
psychologicky dopad. Ve spdlgostech s archaickou mentalitou jsou i mnohem &jsal
ne¥astné udalosti interpretovany v naidpzeném ramci, a zde Slo o epidemii, ktera v l&atk
dok® zabila ¢i zohavila mnozZstvi lidi, coz bylo v préstdi amerického kontinentuiga
prichodem Blochi néco zcela nevidaného. Kozni nemoci se u AztBlpicky chapaly jako
souzeni pochazejici od boha Tezcatlipoky, avSakmevzda Aztékové ztotaavali hrozné
puchye zpisobené neStovice s jim zn&&imi koznimi chorobami (Clendinnen, 1992, s.
270).

V této souvislosti jeieba uvést, Ze pojeti nemoci u archaickych spalsti byva
zpravidla mystické, nemoc je povaZzovana za proguditelné, nehmotné sily. Pokudiéa
(zahrnujici jak magické praktiky, tak uzitéebnych prosedki pasobicich v ramci empirické
kauzality, nap. |&ivych rostlin) selze, vysileni je nalezeno vigsobeni mocSi
nadgirozené sily, zpsobujici nemoc (Lévy-Bruhl, 1966, s. 233-244). Apté rozeznavali
tii hlavni kategorie fvodu nemoci: 1. nemoci apobené nadpozenymi silami, zejména
boZstvy, ktera nemocemi trestala poruSeityeh ritualnich pravidel, ficemz fizna bozstva
byla asociovana siznymi nemocemi; 2. nemoci @pobené lidmi ovladajicimi natippzené
sily (carockji, l€citeli); 3. nemoci¢i neduhy pirozeného pivodu (fizna zragni, vystaveni
nahlé zmin¢ teploty, a jin€). HEiny nemoci pitom mohly byt smiSené (Roman Berelleza,
2008, s. 56-59). Podobné pojeti nemoci je doloZeime (nag. v jizni Africe). Jak uvadi
Lévy-Bruhl, rekterd pozorovani dokazuji, Ze ¥kterych ,primitivnich* spoléenstvich se
objevuje rozliSeni nemoci nafippzeného fivodu a nemoci zjsobené frozenymi

pricinami; rekdy tataZz nemoc ze byt podle okolnosti Zgobena mystickoti nemystickou

199



pricinou, anebo se rozeznavaji kategorie nemoci, ksené rozdilné podle gwvodu (Lévy-
Bruhl, 1966, s. 244-245).

Portvadz Aztékové diky svym Spé&m a posim védéli dobre, Ze Cortés se chysta
k tazeni proti Tenochtitlanu, vyvijeli vSemoznéliisiby mobilizovali spojence a zabe#jie
obranu svého hlavniho &sta. Duran popisuje, Zze krénryze politickych a vojenskych
opateni Aztékové usilovali rowZ o nadpirozenou podporu ze strany svych bobbkstovali,
modlili se k bolim, pledkladali jim mnoZstvi alii a prosili je o pizen a vigzstvi nad
Sparly a ostatnimi neféiteli. AvSak orékula nedostavala odpdivod bohi, a proto je uz
povazovali za #mé ¢i mrtvé, a domnivali se, Ze oni ,bohové* (tj. Spk, ktei prisli, vzali
jejich bohim jejich sily a mocd’® Proto Aztékové hime naikali, avak byli pesto odhodlani
zentit nebo ubrénit své &sto (Duran, 1880, s. 54).

Spartlé se mezitim fibliZili k mexickym jezetm s p@&etnym vojskem domorodych
spojend@, k nimz se fpojilo i Texcoco, druhy nejsikjSi ¢len mexického ,Trojspolku®.
Texcoco se tak stejrjako fada ostatnich #st v Mexickém udoli otaerg pridalo na stranu
Spargli (ackoli Tenochtitlanu #stali rsktedi spojenci ¥rni). Takové kolosalni f@skupeni
mocenskych posra v Mexiku by bylo Zejm¢ nepedstavitelné bez Sp&ského vpadu,
akoli Sparelt bylo jen rékolik set. Jejich status ,tedtl, ptichozich z neznamého &,
nadanych podivuhodnou véleou moci, a mnohé jiné okolnosti spojené s jejitichmdem,
jim nepochybl velmi &inné¢ pomahal nejen zgdtku, ale i v ptbéhu celé mexické
conquisty. Bhem boji v okoli msta Chalco, které seigalo na stranu Spahi, nagiklad
Bernal Diaz opt zminil proroctvi o pichodu vousatych muzz vychodu, kit se maji
v Mexiku ujmout vlady: je&t nez vlddce Chalka z&rl na neStovice, udajrporil svym
lidem, ,aby se vSichni snazili stat se poddanymi velkétadekteotl:, jelikoz uz jeho fedci
mu zajistéekli, Zze jejich tzemi ovladnou vousati mulpodtamtud, kde vychazi slunce, a
podle toho, co vid, jsme to my“(1980a, s. 446).

Béhem g&chto boji se Aztékové stale snazili, pokud to bylo mozngmpat své
negatele zivé, aby je mohli @ébovat bolim, coz bylo jednim z hlavnich @ilvakeni
v Mezoamerice. Bernal Diaz toto chovani opakévamiinuje, napiklad i popisu boji na
jedné z hrazi, vedoucich doésta (1980b, s. 30);Byl to véru div, Ze nas tam vSechny

nepobili; o sold povim, Ze uz po mMimMmnoho Indiar vztahovalo ruce, ale podéo se mi je

178 porque aun respuestas de sus dioses en sus oiaaldenian: teniéndolos ya por mudos 6 muertage
estos dioses que abian venido les abian quitadfutazas y virtud, y que ya no tenian poder ningufiduran,
1880, s. 54).
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sefast a nas Pan JeziS Kristus mi dal silu, abych@@gnymi ranami mé& vyprostil, by
Vazre ranén na pazi“.

Bernal Diaz také zaznamenal, jak dné srdZzce u Xochimilka u jizniho okraje
Mexickych jezer dokonce sam Cortés byl strzen Zkomalem upadl do aztéckého zajeti,
kdyby mu nepomohli tlaxcalsti spojenci a CristdthalOlea (1980a, s. 481). Podeélamgjici
epizodu Bhem boji u Xochimilka popisuje i Chimalpahin: Cortés kan pry Klesl
vycerpanim k zemi, a kdyby nebylo urozeného Tlaxcali@énem Ocelotzin, ktery Cortése
srdnat branil, upadl by Cortés do zajeti. Poté jimispichali na pomoci dalSi jejich
spolubojovnici a Tlaxcaltékové zabili vic nez Sast&nych Mextani, ktefi se snazili chopit
Cortése (Schroeder et al, 2010, s. 304). S&n® o jednu z dkolika pilezitosti, kdy
Aztékové kwili svym ritualnim zvyklostem nevyuZili moZznost Gése zabit, coZz by
pravaspodobré znané zkomplikovalo Spalim jejich plany, po#vadZ Cortés byl od
samého zgtku hlavou celého podniku. Takto stale stalele Spanlt a koalice jejich
domorodych spojeric a mohl uskuténit valeiny plan, ktery byl BZny v Evrog, avSak
v Mezoamerice byl naprostou inovaci.

Aztéckeé hlavni résto nelo byt po evropském Zgobu vateni neprody&hizolovano
od okoli - zamirné a systematické oslabeni Figgle timto zisobem ped samotnym bojem
bylo néco zcela mimo dosavadni zkuSenost mezoamerickydidrih (Clendinnen, 1993, s.
30). V tomto dile asistovaly Spdam desetitisice indianskych spojéndez jejichz pomoci
by obléhani a dobyvani ngpéino nésta indianské Ameriky bylo pro Sp#y zcela nemozné.
Relace conquistadirpodavaji vymluvné sidectvi o ponsru mezi pétem Spadlt a
domorodych spojeric Cortés provedl koncem dubna 1521 v Texcokehjidku svého
Spartlského vojska, které podlgjncitalo ,osmdesat Sest jezd@ jedno sto osmnactistci
s kuSemi a puskami;gs sedm setepak: vyzbrojenych m@&m a Stitem avit tezké Zelezné
delostrelecké kusy a patnact lehkych bronzovych a deseskoaliber stelného prachu.”
(2000, s. 114)

Tuto skromnou bojovou silu ro&i na ¢tyti ¢asti: sam Cortés se ujal velend’kiva,
zatimco fi oddily mely pod velenim Cortésovych kapitaatccit po sousi, picemz kazdému
z nich gid¢lil Cortés udajg okolo dvacetki triceti tisic valénika z Tlaxcaly, Huexotzinka a
Choluly (Cortés, 2000, s. 115). DalSi desetitisiéknikia poskytlo Texcoco a jina &sta a
Guzemi v Mexickém udoli (Cortés, 2000, s. 125). €omechal v Tlaxcale rovh zhotovit
tiinact brigantin ozbrojenychély, které pocastech finesli p‘es hory tlaxcalSti no&j a které
mely ovladnutim jezer zamezit zasobovani obléhanyatdi byly sestaveny v Texcoku,

piicemz domorodi &nici vykopali hluboky kanal, po kterém pak bylytbee brigantiny
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bezpeéne dopraveny na hladinu jezera (Cortés, 2000, s..]Nd)kazdé brigantihbylo jedno
délo a Spanlsti stelci z kuSi a arkebuz, jejichz palbéspbila osadkam aztéckyctuni i
peSim valénikim velké ztraty. Proto Aztékovérippusobili taktiku: jejich ¢luny klikate
menily smer postupu, a kdyz azt@ valetnici vidéli, Zze dtlo se chysta k vy#tlu, lehali si
k zemi a skryvali se mezi domy (Leon-Portilla, 2043132).

Gomara uvadi, Zze kdyz se novy aztédlatoani, mlady Cuauhtémoc doslechl, ze
Cortés vyslal na jezero brigantiny, svolal své rusi&e, aby nalezlireSeni. Nkteti radili
uzawit mir, zatimco jini ctdi pokratovat v boji, a dalSi radili viadci, aby se otazahin co si
pieji. Cuauhtémoc proto dal &ovat bolim &tyii zajaté Spasly a mnoho Indiah. Pak
mluvil s ,dablem” gestrojenym za boha Huitzilopochtliho, ktery mekl, aby se nebal
Spargli a jejich spojent, portvadz jich je malo, a proto jejich obkdini nebude mit Ggph.
Cuauhtémoc ma vyjit ven zasta a ¢ekavat nefatele beze strachu, ptwadz jeho bh mu je
pomize pobit (LOopez de Gémara, 2007, s. 251-252).

Povzbudivé pedpovdi z nadpirozenych zdraj se ovSem nenaplnily a Tenochtitlan
byl podle Cortésova planu tidnut od zasobovani z pevniny. Sgiénzniili potrubi, které
zasobovalo ®sto sladkou vodou, pozemni cesty usdy Spariské oddily posilené o tisice
domorodych spojeric a hladinu jezera ovladly brigantiny, proti kterynengly aztécké
kanoe Zadnou Sanci. Obléhateléatapostup® nicit okrajovécasti nesta, podpalovat a bib
domy, aby z nich Aztékové nemohli vést obranny lapevréni, zbudovand lidmi, jejichz
nej&inngSim valénym prostedkem pisobicim na dalku byl vrlkaoSgpu ¢i rucni prak,
nedokazala odolat paitze Spadiskych cl, jak to zmiuje Sahagun (Ledn-Portilla, 2013, s.
134):,,P i narazu stely hradba popraskala. Potom se na zadni stnazevela. Po druhém
vystelu se sesypala k zemi: praskla na jedné i na dathary, sesula se a cesta bylaite
uplne volna. Vojaci, co stali u hradby, se v tu chvilzprchli. VSichni se rozprchli, ze strachu
utekli.”

Jizni ¢ast nésta byla dobyta Spaly a prongnéna v ruiny, &etrt chrani a palaé.
Obyvatelé TenochtitlAnu se protaepunuli do severnitasti soundsti, Tlatelolka, kde
pokratovali v boji. Ol# strany ndly velké ztraty. Bhem obléhacich bojzazili Spaglé i
nékolik nezdai; pri nejvazrgjSim z nich sdm Cortés malem upadl do aztéckeledizajbylo
zajato pes padeséat Spai. Nasledd mohli conquistadié zdalky pozorovat hororové
divadlo: ritudini obtovani zajaté na chramové pyramid které popisuje Cortés takto (2000,
s. 137):

[...] domorodci z nssta dopravili vdechny Spdly, co jim padli do rukou, mrtvé i Zivé, na Tatetal

(Tlatelolco, pozn.V. K.) a na jedné z tamnich vygdk &zi je nahé ukzovali a oteveli jim hrud’ a
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vyrvali srdce jako o’ svym boZstém, coZz mohli Spafié z posadky Pedra de Alvarada z mista, kde
bojovali, dolte sledovat a podle nahych bilyeh ktera vicli obétovat, poznali, Ze to bylikeg’ané.
Porekud etnografitéjSi popis této udalosti poskytuje Bernal Diaz (1988 45):

[...] vtom zase svymé&nym zvukem truchl& zazrél buben Huitzilopochtliho &etné musle, rohy a
jakési dalSi trubky a my jsme se zalle#t vysokému ku, kde je Me&ané rozezvieli, a victli jsme,

Ze nasilim vyvagi po schodech nahoru naSe druhy, které zajaliz kglipravili poraZzku Cortésovi, a
hodlaji je olstovat; kdyz je vyvedli nahoru, na malou ploSinuvrahu svaty®, do blizkosti jejich
proklatych model, vidi jsme, jak jim na hlavu nasaditelenky a nuti je tafit s jakymisi &jiti pied
Huitzilopochtlim, a kdyz zatadili, polozili je na podlouhlé kameny, upravené prbstovani, nozi

z pazourku jim ro#zli hrud’, vytrhli teplé srdce a to élovali pritomnym modlam, kdeZztalo chytili

za nohy a svrhli po schodech dld..]

Tyto scény Spafé vnimali v duchu kulturnich vzolcrarg novowké Evropy jako
.<divadlo hnizy*- tedy okazalou, vi@jnou a odstrasujici exekuci, jejiz jedinou analogi
v tehdejSi Evrop byly popravy a inkvizini autodafé. AvSak aztéckéabvani bozstum (a
obecr obkftovani lidi v Mezoamerice) #o komplexrgjSi rozner, ktery lIze chapat
v kategoriich, ozngenych pojmy ,povinnost, vysada a trest* (Kostia et al, 2011, s. 54-73).
Samotna zmina forma obtovani, jiz byli conquistadosvédky, byla roviez mytologickym
divadlem, ztvardnim mytu, podle &hoz hih Huitzilopochtli (Fedstavujici Slunce), ktery
v pIné zbroji vyskeéil z matina ina na vrcholu hory, se ihned dal do boje se svynairyp
(hvézdami) a sestrou Coyolxauhqui€dstavujici Msic), které pobil, ficemz své sest wal
hlavu a jeji &lo svrhl doti z hory, kde se ro#stilo na kusy (Carrasco, 1999, s. 81-88).

O povinnost Slo v tom smyslu, Ze lidskowtlyZzadovali bohové, kigji ,vynalezli“,
stejre jako valku. V aztécké kosmologii krev lidskych étib (chalchihuat] ,drahocenna
voda“) napajela slunce a zajivala trvani patéhoeku lidstva (Soustelle, 2000, s. 147). O
smyslu lidské ofti vtomto smyslu u Azték piSe D. Carrasco (1999, s. 71Eilem bylo
ziskat bozské sily uloZzenéle tobtovanych jeding. Jimi bude nasyceno slunce, zeardég,

a zachova se tak stabilita Patéh@éku. Tyto obady byly propracovanymi hudebnimi,
umeleckymi a veéejnymi ukazkami aztécké kosmologie a politické.V Daraz kladeny na

magické vlastnosti krve je ovSem velmi rde8ly u spolénosti s archaickou mentalitou
(Lévy-Bruhl, 1973, s. 265-291).

O vysadu v fipact lidské olgti v Mezoamerice Slo vtom smyslu, Ze podle aztécke
thanatologie se a@ovani lidé po smrti stavali fivodci slunce. Podle aztécké tradice byla
smrt na obtnim kameni jako népsgjSi druh oléti, ktery cekal zajaté vakmiky, povazovana
za velkou poctu (Domenici, 2007, s. 176). J. Sdlestevadi, Ze,mezi vezrem a tim, kdo ho
zajal a chystal se ho poslat na smrt, se &itwvIastni vztah: prvni oslovoval druhého jako
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svého ,ctihodného otc¢e (2000, s. 146). Rozén lidské olgti jako trestu je ZapBamim
nejsrozumitel®jSi, nebd tento osudéekal valéné zajatce a zlince, a vtomto pojeti se
nepochybiy odvijelo i oltovani zajatych Spahi, obzvlast vzhledem ke kontextu v oné
posledni fazi dobyvani Tenochtitlanu, kdy conquista se svymi indianskymi spojenci
promeiiovali hlavni nésto Aztéki v ruiny, zatimco Aztékové pohrdali Sgén za to, Ze
nerespektovali rituélni zasady vedeni valkkedto se i v této bezvychodné situaci Aztékové
drZeli svych tradinich ritualnich zvyklosti, a bylo-li to mozné, sitage zajmout nefatele
Zivé. Pokud museli zabit Spay v boji, snazili se jim ufit vzne$enou smrt vaieika tim, ze

je zabili ranami do zatylku, coz byla smrtena zl@gincim (Clendinnen, 1992, s. 271; 1993,
s. 31).

Poteba Azték zajmout nefatele Zivé za &elem oktovani si také vyzadovala
zvlastni naroky. Pro vykonani &hiho olfadu zajatec nesthbyt v boji €Zce zragn. Za
timto (telem se Indiani snazili v boji ontfié protivnika tupym koncem svych Kyganebo ho
vycerpat a unavit. Takto se ziskavali negoii zajatci pro ritualni abovani bolim. Za to
bohové ngli projevit svym uctivaam prizei, jak uvadi rukopis z Tlatelolka, ztijici
obstovani zajatych negtel @i obléhani Tenochtitlanu Spéy (Ledn-Portilla, 2013, s. 179):
~,Cuahtémokovi pedvedli zajatce. Byli afbovani bolm, aby bohové poskytli pomoc.”
Relace conquistaddrrovnéZz zmiiuji tuto typickou domorodou magickou praxi, kte s
provozovala fi riznych ileZitostech. Nafpklad relace ,anonymniho conquistadora“ uvadi,
Ze Indiani oktuji mnoho mug, Zen i éti, kdyz potebuji dég, anebo abyiestalo prset, nebo
kdyz jsou obkkeni nepitelem (Fuentes, 1993, s. 175).

Po nezdaru, ktery utépCortés se svym oddilem, sétSina indianskych spojeficma
néjakou dobu stadhla a zdrzela bojeaMddy pro toto jednani¢asti spdivaly i v oblasti

nadgirozena, jak o tom spravuje Bernal Diaz (19804383.
...Mexicané kazdou noc na nejvysSim chramu na Tlatelolkalkwelké olsti a slavnosti, rozeznivali
sviij proklety buben, trubky, kotle a musletideli a povykovali, po celou noc udrZovali velkour za
hoticiho deva a pak o¥ovali naSe druhy svému proklatému Huitzilopochtianiezcatlipokovi; a rano
s nimi pry rozmlouvali a ty modly, péwadz jsou zlé a cHly je oklamat, aby se s ndmi nesgimije
preswdcovaly, Ze nas vSechny pobiji, st&jjako Tlaxcalany a vSechny ostatni Indiany,tikteam
pomahaji; a naSifatelé tomu naprosto &fkili, protoZze victli, Ze jsme zdeptéani a Zze nebojujeme jako
obvykle.
Po odchodu &tSiny indianskych spojeiicse Cortés vyptavakch, kteéi zbyli, pra

jejich druhové odesli,a oni 7ekli, Ze kdyz ostatni \dli, jak Mexicané v noci mluvili se svymi
modlami a ty jim slibily, Ze nas i je pobiji,éili, Ze to je pravda a ze strachu odesli [...] bali

se téz proto, Ze jim mlady Xicoténcatl, ten, kter@lechal Cortés aisit na hranicich
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Texcoka, vzdyckyikal, Zze Mexiané, jak pravila ¥Stba, nas vSechny pobiji a nikdo z nas
nazivu neistane; zéchto divodi odesli.“ (Diaz del Castillo, 1980b, s. 50) AvSak magické
technologie Azték — vtomto pipadt lidské olEti a wstby — selhaly, tak jako ve vSech
ostatnich pipadech. Ani d8siva podivana na @ébovani zajaté padu mista nezabranila —
mocrEjsi byla lanost Spa#lt po socialnim statutu, nabytém s pomocitigienych poklad

a uctlenych feudélnich 1én, stejnjako nenavist indianskych spojéncvaci krutym
utlacovatetim.

Aztékoveé vSak opakovén odmitali Spadlské nabidky ke smiru a kapitulaci
Tenochtitlanu, coz Cortése velmi mrzelo, peadz slibil svému krali, Ze mu ziska toto
velkolepé nisto. Pro Aztéky viak bylorgjme negijatelné, aby se vzdali Sp&am, ktei
nerespektovali mezoamerické zvyklosti prakticky w&ech ohledech: zajatce bycp&ala
vzneSena smrt na &imim kameni, nybrZ potupné zotemi, a roviz by @isli o sva bozstva,
neba@ o Spasilech uz bylo dote znamo, Ze domorodé naboZenstvi nehodlali tolerova
VIadnouci aztécka elita proto /gdi v této velmi bezSné situaci volila boj, pavadz za
danych okolnosti byla vzneSena smrt v boji tim epg§im, ¢eho bylo mozné dosahnout.
Cortés se proto rozhodldkoli jak sam uvadi, s velkym zarmutkem) pro totaniceni mésta.
Toho se s velkym nadSenimcadtnily desetitisice indianskych spojéndteri tak dostali
prilezitost ke znieni svého ndiitele a tyrana. Stavby byly ziemy a kanaly zasypany, aby si
Sparlé zajistili piistupové cesty a terén pro jizdu. Spojeni ohrdngsta s pevninou bylo jiz
zcela peruseno a mezi obleZzenyrdidil hladomor a Uplavice (Leon-Portilla, 2013, 451

Zato indiansti spojenci si podle Sgkkych pramefi béhem obléhani vydatrzlepsili
jidelnicek aztéckymi zajatci, jejichz mrtvéla si odnaseli rozsekana na kusy do svych tabor
aby je tam zkonzumovali, jak uvadi siagortés (2000, s. 145). Antropolog Michael Harner
na zaklad téchto liceni v dobovych pramenech vystoupil s tezi, Ze kdské praktiky
v piredkolumbovské Mezoamerice byly vSeobecnzStené. Podle Harnera Slo o svéraznou
kulturni adaptaci na specifické ekologické podmimegritomnost velkych domestikovanych
zvirat, vyhubeni lovné 2z¥e, pelidnéni a hladomory endemicky se vyskytujici
v Mezoamerice visledku oldasné neurody kukice jako hlavni plodiny. Timto
ekologickym rastrem je tak mozné raénvyswtlit nékteré kulturni rysy Azték a dalSich
mezoamerickych spalaosti, zejména endemicke ¥ahi a lidské oti, jejichz krev néla
sytit bohy, zatimco jejich maso lidi - kazdy rok @ byt podle Harnerovych udaj
zkonzumovano v centralnim Mexikghem krvavych ritudl asi 15 000 o#ti (Harner, 1977).

Ekologické faktory vSak mohly byt provazany s fatamystickymi a mexicky

kanibalismus byl saiésti specifického kulturniho komplexu. Jak piSe y=Bwuhl, ktery
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v této souvislosti zniuje pra¢ Mexiko, u archaickych spalaosti ma lidskééto a jeho
razné ¢asti své mystické vyznamy, jak se ukazuje u praksRibalismu a ritudl spojenych

s lidskymi olgtmi (Lévy-Bruhl, 1966, s. 26). Qadni kanibalismus se v Mezoamerice
praktikoval ve Ve, Ze ten, kdo sni¢ti maso, tak ziska jeho schopnosti (Vaillant, 1954,
146). Zde jeieba zminit, Ze podle nahuaskydiegstav celouifrodu — a lidskédo zvIase -
prostupovaly bozské sily, zvaténalli, sidlici v lidské hla¥, a teyoalig sidlici v lidském
srdci, odkud se tyto sily uvilji po smrti¢lovéka. SilateyoaliavSak fiisobi v obecné rovin

a je obsaZzena i v ostatnich objektech, jako jséstam horyci jezera (Carrasco, 1999, s. 89-
95; Leodn-Portilla, 2002, s. 184).

Podobné fedstavy o vSudyftomné mystické siléi esenci Ize nalézt po celémésy,
jak to zmiwuje rovreéz Lévy-Bruhl. Tato sila, obsazena v osobackdeeh, je jak materialni,
tak spiritualni. Lze ji vysitlit existenci a aktivity vSech forem byti, jejichvani i prongny,
jejich Zivot a smrt. Tuto vS§im pronikajici mystickaealitu nelze nasnat do konceptualni
formy jako je ,substance“ zapadni metafyziky. V chrantropologie tuto silu poprvé popsal
mision& Codrington pod ndzvemang coz byva pekladano jako ,Zivotni sila“ (Lévy-Bruhl,
1965, s. 16-17). Viedstavach ,primitiii“ se tyto mystické sily prostupujici cekda rovnez
casto koncentrovaly do &itych tlesnych¢asti ¢i organi, jako krev a srdce (Lévy-Bruhl,
1965, s. 140).

Podle Sahaguna se v zoufalé a bezvychodné situaékdvé jest jednou obratili k
magickym technologiim a usnesli se, Ze vyhled&gidpod ¢i véstbu, zda je jejich &c
ztracena nebo zda jé$tnaji nadji na zachrand’® Vladce Cuauhtémoc vyzval aztécké
pohlavary, aby povolali jednoho z nejstatgSich véalénika a oblékli mu SatTecolotla
guetzala, s insigniemi zeirfelého krale Ahuizotla. Tento Satémsvému nositeli dat
negemozitelnou silu, nelfov ém mela byt skryta moc Huitzilopochtliho, valeého boha
Aztéki; Lévy-Bruhl by Zejm¢ tekl, Ze Slo o projev ,mystické participace”. Cuarhbc
onomu valénikovi fekl (Ledn-Portilla, 2013, s. 149):

.1Tento odv patil velkému kapitanovi, mému otci Ahuizotzinovi. fez si ho, oblé si ho a zer

v ném. At podEsi, & zni¢i naSe nefatele. Jen pohifte na tento Sat, naSi riépelé, a ustrnete v Soku.”

Oblékli ho, a kdyz se objevil, nahdimrizu, ohromoval. (...) Dali mu také insigniaroctje, v kterych

spaivalacarodtjova moc: dlouhé kopi, v jehozdiybyl zasazen hrot z pazourku.

Vyvoleny vale&nik jménem Tlapaltécatl Opuchtzin obdrzel luk a 3jpha
Huitzilopochtliho, které Aztékoveé igZili jako relikvie (Sahagun, 2000, s. 1229). Jakdi

179 Estando ya los mexicanos acosados de todas pafteks enemigos, acordaron de tomar prondéstico o

aguero, si era ya acabada su ventura o si los ghadagar de escapar de aquel gran peligro en quabes.”
(Sahagun, 2000, s. 1229)
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Ledn-Portilla,,v erilo se, Ze kdyz vysti Sip ohd, ,hada ohd’, je schopen zasahnout jednoho
nebo dva nefatele a tim mozna jeStdosdhnout nad négteli vitezstvi® (2013, s. 140).
Vélegnik odny jako Tecolotl quetzake vrhl proti Spafitm - podle indianskych pramén
s usgchem, nebttoho dne nebyl zabit a nigpelé ustoupili (Ledn-Portilla, 2013, s. 150). Na
celkovou situaci ovSem tento magicky akt gemadny vliv. Rukopis z Tlatelolka ro¢a
uvadi, jak se Cuahtémoc jesdtadil s &Stci, ktgi radili posé€kat s bojemctyti dny, které
schézeji do osmdeséti; na tuto radu pry vSak neddmo (Ledn-Portilla, 2013, s. 181).

Epizoda s magickym Sateifiecolotla quetzalaa jeho vyzbroji vymluvé ilustruje
archaickou mentalitu Indidin Lucien Lévy-Bruhl popisujefadu obdobnych fkladi u
~primitivnich* spoleienstvi z celého sta, kdy byly zbrad opredeny analogickymi
nadgirozenymi vyklady (1999, s. 258-263). @igiupu ,primitivi“ ke zbranim v obecHSi
roviné Lévy-Bruhl piSe (1999, s. 258)lejich Ucinnost vSak nezavisi vyl — ani predevsim
— na jejich viditelnych, hmotnych vlastnostech.iZidzejména na nadpozené moci, které se
jim dostava progednictvim , medicin"’nebo magickych ukbn

Nakonec se objevila poslednifeplz\&st porazky,,ukaz podobny velkému plameni®
ohnivy vir, ktery piSel jakoby z nebe a srsel jiskry, dia praskal, krouZzil kolem hradby a
odtud,,zamiril doprosted jezera a tam zmizefLeon-Portilla, 2013, s. 153). Jev, ktery by
dnes byl interpretovan moZzna jako kulovy blesk, mali Aztékové jako znameni
z nadpirozeného sgta, potvrzujici definitivni zkazu jejich panstvinga Clendinnen
poznamenava, ze Sp#é nic podobného newitl a mozna nic takového newidani zadny
z Indiam — ti vSak ¥déli, Zze velké udalosti musi byt doprovazeny znameri@endinnen,
1993, s. 35). Zbytky aztéckych obréngyly zahnany na domy stojici v lagum Tlatelolku.
Indiansti spojenci masakrovali bez milosti obyvateksta, ktéi piezili hladomor a epidemie.
Podle relaci conquistadoibyly ruiny meésta byly plné mrtvol a vSude seihesnesitelny
zapach.

Dobyvani Tenochtitlanu definitivnskortilo, kdyZ se Spatiim 13. srpna 1521 vzdal
mlady vladce Cuauhtémoc. Podle indianskych pramse vydal Cortésovi dobrovain
zatimco podle Spaiskych pramet prchal Cuauhtémoc na kanoich $g@oym doprovodem
a ozdoben vSemi napadnymi odznaky své hodnostdcdldy kanoe poznal velitel jedné ze
Spartlskych brigantin Garcia Holguin a Cuahtémoc se radalk Holguin,se zaradoval,
preuctivw Cuahtémoka obijal, spolu s jeho Zenoufieeti pohlavary ho pevedl na brigantinu,
na zadi jej posadil na rohoZe a latky a dal jimieajz toho co vezl...{Diaz del Castillo,
1980b, s. 66-67). Cortés sicéijal porazeneho aztéckého vladce ugtipozdji jej vSak

Sparlé muili ohném, aby od #j ziskali informace o zlat
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Po padu rssta se Spatté usilovre vénovali hledani toho, co bylo emblematickou
materialni motivaci conquisty, jak to popsali Salaayi indiansti informati (Leon-Portilla,
2013, s. 155);Span¢lé pi okrajich cest prohledavaji prchajici. Hledaji a Nezajima je
nefrit, pei z quetzala ani tyrkysy.‘Posedlost Spahi zlatem zaznamenal také rukopis
z Tlatelolka (Leon-Portilla, 2013, s. 182):

A lidé odchéazeli v carech a Zenyly témei obnazené boky. Aikg'ané hledali vSude. Sahali jim pod
sukr¥, vSude Satraji rukama, v usich, ve vlasech, naup(s..) V tu dobu se hledéa zlato, kapitanovi lidé
vSechny vyslychaji; ptaji se jich, jestli nemapdnu zlata nebo jestli hozkde neschovali,fébas ve
Stitech nebo vatamych insigniich, ptaji se, kde majiipssky ze rtu, nosu aibec jakékoliv pivésky, a
pokud je maji schovanét &Sechno odevzdaji.

Cortés roviz uhodil na aztécké hodnostaaby vydali veSkeré zlato, zejméndi&n
kterou Spa#lé ztratili pi Gtéku o ,smutné noci* (Leon-Portilla, 2013, s. 156-L5Mdianské
prameny uvagi, Zze Cortés nechal niit Cuahtémoca a dalSi aztécké hodn@sidalenim
nohou v ohni, aby vydali zlato (Le6n-Portilla, 2053 162-163; 184). &oli se veskeré zlato
ziejmé nenaslo, kiist z dobytého Tenochtitlanu byla i tak 2n@, jak o tom zpravuje sam
Cortés (2000, s. 155)Shromaz@né zlato a ostatni/ednety byly za pitomnosti dstojniki:
VaSeho Vefienstva roztaveny a z tavby ziskanespsto ficet tisic kastilskych zlatych [...]"

Dobyti Tenochtitlanu Spaty rozsahem zkézy nepochybrmredstavovalo udéalost,
ktera v @&jinach pgredkolumbovské Ameriky nefta obdoby. Celé hlavni &to - chramy,
palace, domy, zahrady - bylo zcelacamo a ¥tSina obyvatelstva zemla nebo byla pobita.
Bernal Diaz o tom piSe (1980b, s. 70¥etl jsem o zkaze Jeruzaléma; nejsem si v3ak §ist, 7
tam zahynulo lidi vic nez tady, vEdytomto mdste chylzlo mnoho lidi, valéniki ze vSech
provincii a obci poddanych Mexiku, Ktese tam uchylili; vSichni zahynuli, a jak jsem uz
pravil, pida, jezero i baSty, vSechno bylo plné mrtvolK‘podobnému srovnani dasp
frantiSkan Motolinia, podle&moz mnozstvi Indialn kteri zenteli pii dobyvani Mexika, bylo
veétSi nez mnozstvi lidi, kie zenteli v Jeruzalémy, kdyZz ho zndili Titus a Vespasian
(Motolinia, 1991, s. 118-119).

Na troskach Tenochtitlanu vystdv Sparélé mesto vlastni za nezémého utrpeni
indianskych dinikd, coz Motolinia oznél za jednu z deseti ran seslanych Bohem na Mexiko
(1991, s. 121). Pro mentalitu domoréadauselo jit o zcela zdsadni zlom. Britsky historik
vojenstvi G. Regan napsal v souvislosti s genogiéaiz doSlo fi dobyvani Tenochtitlanu
Sparly a jejich spojenci (Regan, 1994, s. 108yl to kruty a intenzivni boj, jaky dosud
mextti Indiani nepoznali. Zvykli na ,kinové valky“, gi kterych byli zajatci brani Zivi pro

pozajsi oketi, nedokazali pochopit vyhlazovaci valku vedenpanSly.

208



Indiansky kronik& Fernando Alva Ixtlilxochitl uvadi o lidskych ztéah kEhem
dobyvani Mexika (Le6n-Portilla, 2013, s. 162)a strane Ixtlilxéchitla a kralovstvi Texcoka
zenkelo vice neZicet tisic lidi, na straé Spamls a jejich spojeng vice neZ d¥ st tisic; a
na strar® Mexicani zenielo vice nez @vse ctyricet tisic, mezi nimi té# vSechna mexicka
Slechta, takze nazivustali s¥zi rekte velmozi a rytii a hodre malych d@ti.* Se zapétenim
obsti epidemii zavlgenych do Mexika Spaty jde o uwiitelné tvrzeni, a je jisté, Ze 3lo o
genocidu &Zko predstavitelného rozsahu. Jeji psychologicky dopademlyt o to ¥tSi, Ze
postihl az do nedavna nejm@gsi indianské rmssto Mexika, a proto tato udalost vzbudila
mezi domorodci velky strach a Gdiv (Lépez de Géma@07, s. 282)%° zprava o padu
Tenochtitlanu se rychle ro#8a a pgispela k podrobeni dalSich Gzemi, jakoivgads Tarask,
ktefi sidlili v Michoacanu zapadnod Mexika a nikdy nebyli Aztéky podrobeni. Jak gis
Cortés, kdyz vladce Taraskuvazil velikost a silu Tenochtitlanu, usoudil, kdyz se
Aztékové neubranili Spahim, nenize se jim postavit nikdg2000, s. 156). Posléze se
dostavilo péetné poselstvo Taraskvedené bratrem jejich viadce. Spinjim pripravili
oswdéené pedstaveni (Cortés, 2000, s. 160):

A aby vidli naSe zfisoby a vypra#i o nich pak svému panovi, nechal jsem vSechngdgeziijet na

nantsti, cvalali ged nimi a Sermovali,§$aci nastoupili ve formaci afstci vystelili z puSek a artilerie

stiilela do jedné &Ze, az byli vSichni narangrvydéSeni, vidouce, co z ni zbylo, a hledice na cvélajic

korg. Pak jsem je dal zavést, aby shlédli zkazu &enii nésta Temixtitanu, a kdyz ji spdt a

posoudili silu nista a pevnost, za niz &l své poloze na vodach jezera, vyvolalo to u pest vetsi

zkSeni.

Gomara uvadi, Ze poté se Cazonzi, vladce Taraeiddal viad Spartlskeho krale, a
Cortés vyslal do Michoacanu Cristobala de Olid, tmy zaloZzil Spafiské osidleni (Lopez de
Gobmara, 2007, s. 282-283). Bernal Diaz popsals@akpravy o zgeni Mexika roznesly, a
jak zdaleka fichazeli Indiani, aby se na vlastnéi qpieswdcili o této nevidané zkaze a
prohlasili se za vazaly Sp&dského krale (1980b, s. 81-82):..] taky s sebou pivadeli malé
deti, ukazovali jim Mexiko a vystlovali jim to, jako my jsme zvyklikat ,Tady stavala
Tréja”."

Dobytim Mexika vSak Cortésovy ambice neskibn neba’ se vzapti zaal zajimat o
nalezeni dalSiho bohatstvi a rozeslal své lidi, ppgmaiovali a osidlovali dalSi oblasti a
mimo jiné nalezli cestu k ,Jiznimu rfib (tj. Pacifiku). Ryze praktické motivy vychazejic
z kulturniho komplexu ran nonokké Evropy a stojici za objevitelskymi iniciativami

odhaluje Cortés wétim dopise cigaKarlu V. (2000, s. 157),[...] s objevenim JiZniho me

180 Puso muy gran miedo y admiracién en todos la destion de México, que era la mayor y méas fuerte

ciudad de todas aquellas partes, y mas poderosaiao y riqueza.“(Lopez de Gémara, 2007, s. 282).
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v techto korinach bude nalezeno mnozstvi osfrbwhatych na zlato a perly a drahé kameny
a koeni [...]"

Béhem nésledujicich let byla Cortésem a jeho kapitpagifikovana“¢i dobyta dalSi
Uzemi a vybojovany dalSi tsmé boje proti domorodm, pricemz roviez hral vyznamnou
roli vztah Indiam k nadgirozenu. Napiklad @i bojich v Chiapasu v jiznim Mexiku vedla
domorodé vojsko do bitvy proti Spafim védtkyrs, jak o tom informuje oft Bernal Diaz.
Indiansti valénici napadli s velkou rozhodnosti Spna zabili jim rekolik muzi a koni
(1980b, s. 143);m¢li mezi sebou postarsi, hagtiustou Indianku, kterou pry pokladali za
svou bohyni a &stkyni; ta jimsekla, Ze jakmile fijde tam, kde se budeme bit, hned budeme
porazeni; na ohnisti da kadidlo a kamenné modly, celfotnm¢la pomalovano a Satiflepen
na to pomalovani; naprosto bez badzae vrhla mezi naSe indianskéatele, ktéi kraceli ve
svych oddilech, a hned byla ta prokletd behyoztrhana na kusy."Magické technologie
stejré jako v jinych gipadech selhaly, a Spdské taktice a zbranim domorodi v&iéci
nedokazali navzdory své getni grevazedelit.

Roku 1524 se vzbdil v Hondurasu proti Cortésovi jeho kapitan Crisitblde Olid,
ktery si zde hodlal izdit vlastni doménu. Cortés se proto vypravil dontiarasu po sousi
s paetnou vypravou sloZenou ze Sphina Indiaim, aby Olida potrestal. Vzal s sebou i
Cuauhtémoka, déle vlddce Tlacopanikolik dalSich hodnosté, aby edeSel jejich mozné
vzpoue, které se opra¥né obaval. Bhem strastiplné expedicégs ma@aly a pralesy jizniho
Mexika se Cuauhtémodegmeé pokusil spojit s mistnim mayskym viadcem, a p&garsly.
Zarover mélo vypuknout povstani i v Mexiku, Sp&é meli byt vyhlazeni do posledniho a
zajiseny lodi v ristavech (vetre téch, které by fipluly), aby se zprava o rebelii nedostala za
moie. Plan v8ak byl vyzrazen indianskymi informétoryCartés dal posledniho viadce
Aztéki, stejre jako vliadce Tlacopanu ebit (Cortés, 1992, s. 247).

Takto skoil jediny a posledni vazny pokus Aztégovstat proti Spatham. Cortés ve
svém patém dopise cis&arlu V. uvadi, ze ostatnitfpomni Indiani byli vy@dSeni, nebt se
domnivali, Ze budou rowi potrestani. Udajhvéiili, Ze se Cortés dozdél o spiknuti nikoli
od lidskych informatai, nybrz pomoci kompasu a mapy, a domnivali se,ikgorped nim
nemize utajit své myslenky. Péwadz ntl Cortés pravdu ohle@nodhaleni spiknuti a rova
pii ur¢eni snéru pochodu, Indiani kému pichazeli a zadali ho, aby se podival do ,zrcadla*
(jak nazyvali kompas) a do mapy, aby segwdcil, Ze vici nému nechovaji zIé Umysly.
Cortés a ostatni Sp&é udrzovali v této ¥e domorodce, aby jim nahnali straéh.Tato

181 ..creo que ellos quedan de tal manera espantagosjue nunca han sabido de quién lo supe, queem c

se tornaran a revolver, porque creen que lo supeatguna arte; y asi, piensan que ninguna cosa sgunede
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historka také ppomina obdobné reakce ,primitiV na predméty prinesené H8lochy,

popisované Lévy-Bruhlem, ktery vtéto souvislostisep (1999, s. 293).Snadno si
predstavime, Zerpdnety jako busola, dalekohled, kukatko, zrcatka atdhinm domorodce
prekvapit a nahnat jim strach, kdyZ je sidapoprvé. Domorodci také vzdy usoudili, z&#dsi

jsou velmi mocni kouzelnici.”

Béhem Cortésovy strastiplné anabaze do Hondurastg, kek se poziji ukazalo,
byla zcela zbytgné (nebd Cristébal de Olid byl mezitim zajat a popravergsld roku 1525
jeS€ k jedné epizo#l ktera ilustruje mentalitu Indidn Cortés navstivil mayské &sto
Tayasal, nalézajici se na osttow jezge Petén Itza. Setkani phtbo v miru, nebo mistni
vladce Canec se jiz doslechl o vojenské moci 8pam dokonce Gdagnprislibil zni¢it své
idoly. Cortés stréné zminil, Ze zanechal v Canecop&i jednoho svého kaf ktery si cestou
pralesem zle poranil noHt? Tato zdanli¢ banalni epizoda &g pozoruhodné pokéavan.
Prescott uvadi, zgindiani meli k zviceti Gctu, protoZe se dohadovali, Ze jgak spojeno
s tajemnou mocidochi.* (1964, s. 547) Spalsky historik Villagutierre napsal, Ze Itzové z
Tayasalu umistili kot do jednoho ze svych chrém,a protoZze ho povazovali za stejn
rozumneho jako sebefipesli mu jidlo — diébeZ a jiné maso, a také girlandy a kyticétiky
jak je jejich zvykem, kdyz onemocni vzneSeni l{@iljajev, 1989, s. 23). Zkg Zejme
v disledku této p&e poslo a Itzové v obdwpied odvetou Spaihi vytesali z kamenefpsnou
kopii korg, kterou pak uctivali vonom chramu. ReadZ ili, Ze rachot vyseh
Spartlskych cl a musket pochazi od rzani koni, pojmenovali tohmivého bohdziminchac
neboli ,Hromovy tapir”, ktery v hierarchii mistnidbohi tdajre¢ zaujimal druhé misto hned
po bohu destChacovi.

V tomto pipadt se tak objektem nového kultu stal pro Indiany pododny, nikdy
predtim nevidny tvor, asociovany s jinymi, mocnymi bytostmi,eji¢hZ spolénosti @isel do
pralesniho sita Itzi. Krome toho je teba také zminit, Ze z hlediska ,primitivni* mentli
zvirata nejsou paddna ve vztahu k lidem a&kdy jim mohou byt dokonce n#azena. Proto
napiklad mrtvi nadani nadpozenou moci mohou na sebe vzit podobuat\iLévy-Bruhl,

1975, s. 166). Pro ,primitivy“ tedy zk¢ neni ,jen“ zvie v zoologickém smyslu, jak jej

esconder; porqgue como han visto que para acertarrhgamino muchas veces sacaba una carta de mgrear
una aguja, en especial cuando se acerto el camendatjoatezpan, han dicho a muchos espafioles quallpor
lo saqué, y aun a mi me han dicho algunos dellosrigndome hacer cierto que tienen buena volumae,
para que conozca sus buenas intenciones que mdanganucho que mirase el espejo y la carta, y dlie a
veria cémo ellos me tenian buena voluntad, puesafibisabia todas las otras cosas; yo también les h
entender que asi era la verdad y que en aquellgaagoarta de marear via yo y sabia y se me des$anliodas
las cosas.“(Cortés, 1992, s. 247-248)

182 En este pueblo, digo en aquellas labranzas, queddéaballo que se hincé un palo por el pie y nogud
andar; prometiéme el sefior de lo curar; no sé le tpard.” (Cortés, 1992, s. 254).
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chapeme my, nelfodo pojeti zviiete mohou vzdy vstoupit mystické prvky (Lévy-Bruhl,
1975, s. 189).

Tayasal, kde vznikl onen novy kult ,hromového tafirbyl poslednim mayskym
méstem, které si udrzelo svou nezavislost diky odlgldloze v pralesich Peténu az do konce
17. stoleti. Itzové odmitalifpmout kieg’anstvi, nebt pry podle ¥Steb a proroctvi jejich
knézi dosud nenadeSel spravegs. Uctivanou sochu kérvSak rozbil roku 1618 jeden ze
dvou frantiSkanskych mniéh kteri navstivili Tayasal, a za tuto svatokradez bylilema
zlyn¢ovani. Kdyz roku 1696 pronikl do Tayasalu frantisk&ndrés de Avendafio y Loyola,
nalezl v jednou z hlavnich dgstskych chrarn kamennou schranku, v niz byla uloZzena kost
z nohy Cortésova kankterou Indiani povazovali za posvatnou relikkigreli se ji, grinaseli
ji rizné dary a zapalovali u ni vonnou prys8g&y O rok pozdiji tuto relikvii, uchovavanou
Itzy témei dvé st let, spattili G¢astnici Spakiské vojenské expedice, ktera Tayasal definéivn
obsadila (Guljajev, 1989, s. 22-33).

V rad® oblasti Mexika doSlo po conquisk domorodym povstanim, a i &chto
udélostech sehral svou roli vztah Indidk nadgirozenu. FrantiSkan Motolinia popsal tyto
udalosti v duchu metafyzickych interpretaci jakdkugpravého Boha proti démonovi, ktery
se ffed zavedenimikg’anstvicéasto zjevoval a klamal domorodce. ,Démontenonid se
pry hréval na Indiany za to, Ze mu jiz neslouzi, a protoli&l zabit keg'any, rozkazal jim,
aby proti Kegamim povstali. To v3ak #Slo Indiany draho, protoZze Sp#a@ se svymi
domorodymi spojenci je z&ili a ucklali z nich otroky. Jindy pry démaekl Indianim, Ze jim
neda vodu ani désporevadZz ho rozhévali. To se vSak ukazalo jako lez, protoZze nikdy
(Motolinia, 1991, s. 179). Velkodast Motoliniovy Historie pak zabira teni rozkwtu
kieg’anstvi v Mexiku a podrobny popigdg’anskych svatk a slavnosti, jimz se na pravou
viru obraceni Indiani vrou¢noddavali. Aztéck&iSe i jina domoroda panstvi se tak stala
definitivné minulosti, kterou se nadale zabyvateyaz mnisSi s etnografickymi sklony a
potomci domorodé nobility ve snaze ukazat zanildidyru svych pedki.

Ti z dobyvatel, kteri prezili conquistu, byli za své zasluhyi Bireni pravée viry
odmenéni tituly a statky, &koli podle mirni fady z nich (jako byl Bernal Diaz) nikoli
dostatén¢. Hernan Cortés byl kijnu 1522 za své zasluhy v Mexiku jmenovan guvesmer
Nového Spatiska (coZ byl nazev, ktery sam pro Mexiko navrhlyaku 1528 roviy
~-markyzem de Valle* (rozugj udoli Oaxaca v Mexiku). DalSich vyznamnych & vSak
uz Cortés nedosahl, ani v Americe, ani ve StarégtéswZastnil se je$t roku 1541

neusgsSné Spatkiské invaze do Alziru, kde se malem utopil viinmote, co Spafiskou flotilu
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znicila boue (Prescott, 1964, s. 565). Na vojenskou katastrgbuavy do Alziru zejme mely
podstatny vliv prvky archaické mentality u Cortéa@éna, cige Karla V., ktery se rozhodl
pro tento riskantni podnik na podzimieptoZze byl s ohledem na rhiggmivé p@&asi radci
varovan. Jak piSe F. Seibfjwbd k tomuto taZenjnespacival v rozumoveé oblasti, v raisons,
motifs nebo razaos podle portugalské verze, jaleKaznauje své zairy. Jeho rozhodujici
Gvaha zdla, Ze p@asi je v rukou bozich, le temps est dans la maiDida. BoZi ¥li byla
tedy také porazka.(Seibt, 1999, s. 150)

Tuto epizodu zniiuje ve své kronice také Bernal Diaz, kdyZ popiggsledni obdobi
Cortésova Zivota: ,markyz de Valle" se svymitha synycetnymi zbrojnosi, sluhy, koni
a velkou druzinoynastoupil na dobrou galéru; podi bozi se v3ak zvedla tak velka beu
Ze velkowdst kralovského ldstva stihla zdhuba; také galéra, na které plul €erse svymi
syny, ztroskotala, ale oni i vSichni ostatni pand«téi na ni pluli, vyvazli, i kdyz se jejich
Zivot ocitl ve velkém nebezjpe” Velitelé a kapitani cige, ktdi tvorili vale¢nou radu, radili
Karlu V., aby bezodkladndal strhnout tabor u AlZiru a odeSel do BougieptoZe vickli, Ze
na re naS Pan Bh seslal to nefiznivé pdasi a Zze nemohou édt vic, nez udali“ (1980Db,
s. 333).

Nadgirozené sily ve Starém &¢ zjevre nestaly na Spaifskeé strag a v konfrontaci
s davnym rovnocennym soupen, jakym byli severoaftti muslimové, se neuplatnily ani
faktory technologické a mentalistické. Neésip Cortése a Spali v boji proti muslinim ve
srovnani s ohromujicim U&ghem mexické conquisty rovh poukazuje na zasadni roli,
kterou ve getech lidskych spotmosti hraji mentalita a kulturni komplexy, tj. @) nelze
exaktré dolozit, porvadz jde o koncepce, snazici se popsat komplexgiepy a fenomény
spojené s kultughformovanou lidskou psychologii.
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7. Pad

Proc¢ a jak se stalo, Ze tato velkomyslna despocie p#akarychle? Jak bylo mozne, ze
pouhych 130 ¢sich a 40 jizdnich vojéks jedinym dlem, malou falkonou, proniklo Andami,
vyhledalo Inku obklopeného 50 000 bojovniky a infegboty’ce, trvajici gesr¥ triatricet

minut, psychologicky rozvratilo tuto mocnigi?'%

Victor W. von HagenRi3e Inl¢

V casovém obdobi, které zapadni periodizaesu ozné&uje jako pdatek 16. stoleti,
existovala v zapadrasti Jizni Ameriky mocnd indianski&e, kterou jeji budovatelé a vladci,
pozckji oznatovani jako ,Inkové“ (sami se povazovali za ,synyuigte“), nazyvali
Tahuantinsuyu, tj. Ctyfi dily swta“. Tento termin byl vyrazem jejich etnocentrismu
omezeného geografického poznani, @z naznéoval, Ze to, co chapali tito Inkové jako
,SVét" (nebo aspd jeho civilizovarjsi ¢asti), se nalézalo v jejich moci. Termifityii dily
swta“ rovrez odrazel jejich posvatnou geografii, kosmogonspaavni uspiadani. Hlavni
meéstoiise, Cuzco (,Pupek”), nalézajici se v horském uslididnich And v nadniské vySce
kolem 3500 mefr, bylo chapano jako posvéatny ,pupekés’. RiSe, ktera se rozkladala
kolem, zejména v3ak simem na sever a na jih ve 8m pohdi And, se dlila na ¢tyfti ¢asti
(Stingl, 1966, 179).

Na rozdil od jiSe" Aztéki, ktera byla ve skut@osti nepevnou konfederaci ovladajici
ne@imo podrobena Uzemi bez zavadvlastni spravy, byldiSe Inki skut&nou fiSi v tom
smyslu, jak je tento termin obvykle vykladan na &dp(anebo nila timto snérem aspd
nakraieno). Mela jediného vladce, uctivaného jakdhbna zemi, slunmi kult jako jednotné
naboZenstvi g&né po cel&isi, dolfe organizovanou statni spravu a rozsahlou byrakraci
tvorenou dedniky odstupovanych hodnosti, a vyzéavala se snahou o komplexni kontrolu
podiizeného obyvatelstva, takze zapadnim duitacké Zizeni evokovalo orientalni despocie
(zejménaCinu) ¢ indiansky typ ,socialismu® (Stingl, 1966, s. 1913; Katz, 1989, s. 357-
360).

183 Hagen, 1963, s. 155.

214



Toho vSeho dosahli Inkové bez znalosti kola, tanyeiat, pisma a Zeleznych
nastrofi. AvSak jak upozatuje Peter Gose, inckéiSe néla daleko k obrazu jednotného
centralizovaného statu, ktery lze nalézt v zapédithrature, a v jejim uspi@dani a integrét
hraly zn&nou roli nadpirozené faktory a magické technologie, jako bylankoikace
s bozstvy a mrtvymiidky pomoci médii. Tyto mystické faktory hraly ptadsou roli i i
ovladani dobytych GUzemi — Inkové rttglad odnésSeli idoly podm&nych spoléenstvi do
svého hlavniho gsta Cuzka, kde byly objektem téhoZz kultu, kterédgirm dostavalo doma.
Tyto idoly se tak stavaly jakymisi ,mystickymi rukoymi“ (Gose, 1986, s. 7; 21-22).

V dokg, kde se prvni Spalské vypravy dotkly okrdj tohoto dosud nepoznaného
swta, sefiSe Inki tahla od dnesni jizni Kolumbie az po severni Chil&rgentinu. Tento
impozantni a velmi dde organizovany statni GtvaréinvSak ve skuténosti velmi daleko
k tisiciletému ,patému &ku swta“, ktery n€l byt v podok incké fiSe vyvrcholenim
piedchozich epoch, coz mohl byt Inky prosazovany olsnta a sodast jejich oficialni
ideologie.Ri3e, jejiz velikost a uspadani pichozim Spaglam braly dech, totiZ existovala
pouze necelych sto let, tj, zhruba od poloviny &leti, kdy doSlo k jeji prudké uzemni
expanzi. Ped touto dobou byl stat likziejmé jen malym néelnickym atvarem, ktery
ovladal nedaleké okoli udoli Cuzka v jizidisti dnesSniho Peru.

NejvétSich tzemnich ziskdobyli ve druhé polovia 15. stoleti devéaty inka Pachacuti
a jeho néastupce, desaty inka Tupac Yupanqui. ddgigedenacty inka Huayna Capac, ktery
se ujal vlady koncem 15. stoleti, takédd na americké pogry gigantické impérium,
k némuz g@ipojil jen mensSi oblasti, hlavnna severu v dneSnim Ekvadoru a jihozapadni
Kolumbii; jinak prevazié potlatoval rebélie podmaimych etnik. Jeden z prvnich Sgiakych
dobyvateli, Francisco de Xerez, ziije posvatnou Uctu, které se tento ink&ltmezi svymi
poddanymi (Xerez, 1970, s. 54)idé se ho tak obavali a prokazovali mu takoveé tgpgako
kdyby byl jejich bohem, v mnohastech rdli jeho sochu v Zivotni velikosti.”

To, co sodasny Zapdan bude &jmé vnimat jako projev totalitniho narcismii
.Kultu osobnosti“ (coZ je nejzn&si analogie, kterou ve svém kulturnim universizen
nalézt), bylo vSak v prehispanském Peru spiSe y@oje,mystické participace”. Takové
sochy spolu s mumii zesnulého inky byly povazovaayzastupce* mrtvého viadceiigemz
~komunikaci“ mezi &€mito ,zastupci* a zivymi lidmi zprogedkovavala ,média“, tj. i ¢i
Samani, kt# v transu promlouvali za mrtvého inku. ,Zastupegiodol# soch vSak mohli mit
i Zijici vladci, a rktefi kronika&i uvadji, Zze tyto sochy byly dopbmy nehty a vlasy daného
inky. Zijici inka se pry dokonce ,radil* pomoci méadse svym vlastnim ,dvojnikem*

v podol& sochy, stejé jako tocinil v piipadt svych zesnulychipdki (Gose, 1986, s. 19-20).
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Tyto praktiky, ilustrujici archaickou mentalitu link jsou dokladem ,mystické
participace”, jak o ni pojednava Lévy-Bruhl. Vztemadgirozenu byl zasadnim faktorem,
ktery zakladal i limitoval moc Ink Prestoze tedy jedenacty inka Huayna Capac panoval
»,minéni* nad@irozenych entit, o nichZ bylae. Nagiklad indiansky kronikhGuaman Poma
uvadi ve svéNové kronice Zze Huayna Capac aht,mluvit se vSemi idoly a huakami
(entitami nadanymi nadipozenou moci) svéiSe, avSak Udafrzadné mu nectly odpowdét,

a proto pry inka poutil zabit a rozbit vSechny idoly s vyjimkoé&ch nejvyznamgsich, ktere
byl nucen respektovat (Guaman Poma de Ayala, 199%R)).

Po dvou desetiletich vliddy Huayny Capakacahp zveri pronikat k InKim
znepokojivé z¥sti o podivnych bilych cizincich. Zatimco Inkovééto dok newdéli nic o
Evropg, zwsti o jejich bohat&iSi dosgly do Panamy a dokonce az do Brazilie. Roku 1525
vpadli na incké Uzemi v oblasti Charcas v dneShiviBdndiani kmene Guarani, mezi nimiz
byl vousaty bily muz — Portugalec Aleixo Garciggrgtse s &kolika svymi spoléniky, ¢leny
posadky Spafiské lodi ztroskotané na brazilském pati, doslechl o ,velkém bilém krali“,
obleieném jako Evropané, a f#irnych horach” v jehoiiSi. Vcele vypravy slozené
z bojovniki nékolika ,divokych* kmeri vtrhl Garcia na Uzemi inck&Se, ale tive nez
dorazila inckd armada, stahl se $i&i zpst k fece Paraguay (Nowell, 1946).

O dva roky poz#i do mésta Tumbez, leZzicim na p@ii Guayaquilského zalivu na
severnim okraji inckéiSe, giplul Francisco Pizarro a zanechal tam dva své n{tiagen,
1963, s. 155-156). Garcilaso de la Vega uvadi,d& IHuayna Capac pobyval na severu ve
svych palécich ve &t Tumipampa, donesly se Kmu zpravy, Ze podivni, nikdyiedtim
nespateni lidé gipluli v lodi k pokrezi jehotfiSe (Garcilaso de I¥ega, 2005, s. 445-446).
Pedro de Cieza de Leon uvedl, Ze Indiani v Tumbszuvelmi podivovali nad bilymi
oblesenymi cizinci s dlouhymi vousy a pryiili, Ze takovi lidé byli poslani rukou Boh&?
KdyZ se inka dosdél o prichodu Spa#lt, Gdajré iekl, Ze po jeho smrti majitijit cizi lidé
(gente extrafip podobni &m, ktei pripluli na lodi, aby vladli inck&iSi. Toto mu pryiekl
,démon*, ktery pedpowdél, Ze Spadlé se vrati do zeis velkou moci (Cieza de Ledn,
2005, s. 132-133).

Pedro de Cieza de Ledn popsal typick#&vpdni efekty setkani ,dvou &, k némuz
doSlo v pobeznim néstt Tumbez, a které &y nepochybd mocny psychologicky dopad na
domorodce, a mohly byt prvnitipinou vySe zmisnych vykladi. Francisco Pizarro poil

184 1...] no poco se espantaron, creyendo que tal geata enviada por la mano de DiogCieza de Leén,

2001, s. 83).
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piitomného inckého Slechtice, odkud agpdiSel, Ze byl vyslan mocnym viadcem zaiemm
a @inasi jim pravé nabozenstvi, jemuz musfitva zanechat svych faleSnych itlofinak
pujdou do pekla, coZz je temné misto plné ®hmatimco pravosrni budou dlit v nebi
s Bohem. Prvnim Spaiem, ktery vstoupil naqdu inckétise, byl jisty Alonso de Molina,
doprovazenycéernochem zvanym Bocanegra; nikoliekvapiv byl zjev obou cizing
predmétem velkého Udivu Indidn (Cieza de Ledén, 2001, s. 84-85).

Poté byl do indianskéhodsta vyslarRek jménem Pedro de Candiagnd v brreéni a
vyzbrojeny arkebuzou, jejiz modquved! vystelem do silného prkna, kterym kulka prosla,
jako by to byl meloun. ¥ vystrelu z arkebuzy mnozi zipomnych Indiad padli na zem a
dalSi vyKikli ulekem. Vladce Tumbezu pak pry nechdivgst ,lva a tygra“ (¢ejmé pumu a
jaguara), aby vi#él, zda se Candia proti nim ubrani; Selmy vSak piy Imirné jak beranci.
Mistni vladce pak poprosil Candiu o arkebuzu al fiatlo hlavre mnoho ,vina z kuktice*
(n@pojechichg), pricemz prytikal: , Tu mas, pij; nebt s tebou se &a takovy hluk, Ze jsi
podobna hromu z nebe* (Cieza de Leén, 2001, 8736%°

Guaman Poma popsal z domorodé perspektitighpd prvnich Blocha, ktei se
vylodili na severoperuanském gebi: tito neznami muzi &i velmi dlouhé vousy a byli
zahaleni jako mrtvi® Tuto novinu se inka Huayna Capac da¥ od bsZci chasqui Poté se
setkali zastupci Spahi a Inki a mluvili spolu pomoci posuiik- incky vyslanec se pry zeptal
Spartla, co ji, a ten mu ukazal na zlato #tsb. Inka proto por&il dat cizin@im mnoho zlata
a stibra. Spawlé poté odpluli do své vlasti, kde vypedivo zemi grekypujici pohadkovym
bohatstvim (Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 279-ZB%gbou krogh ukazek vyrobl z
drahych kow ¢i nékolika lam givezli rovnéZ dva indianské mladiky, pojmenované Felipillo a
Martin, ktégi se ngli nawit Sparglsky a slouzit jako tluménici (Cieza de Ledn, 2001, s. 95).

Bernabé Cobo uvadi ohletiprvniho gichodu Spa#lt do Peru, Ze dFci chasqui
spravili inku Huaynu Capaka o dosud nevigch podivnych lidech, kte pristali na pobezi
ve mst Tumbez. Byli nebojacni, zahaleni v Satech od hlawychodidla, bili, i vousy a
hrizu nahésjici vzezeni. Ripluli pry po mdi nezndmo odkud ve velkychial&nych
domech, s nimiz pluji, kamkoli sit@i, a posunky se ptali domoragckdo je panem této
zen®. To vSe inku ohromilo, takZze byl velmi vylekanyreelancholicky, a uchylil se do své
komnaty, z niz vySel az skoro za noci. Rgizgini bézci, vyslani inckym guvernérem

z poliezi, informovali inku, Ze cizinci vstoupili do jehkralovskych domd a paldé a

185 «Toma, bebe; pues contigo tan gran ruido se hages eres semejante al trueno del cie{Gieza de Ledn,
2001, s. 87).
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vyloupili je. ,Lvi* a divoka zwf, kterou inka choval v ach paléacich, seipd cizinci keila a
vrtéla ocasy jako krotka zkata. Inka, velmi rozruSeny, pry zvolat, Znameni a &8tby zmizi
a neohroZzuji jeho vladu (Cobo, 1983, s. 160).

V téchto vypowdich Ize nalézttadu rysi typickych pro setkani zcela rozdilnych
spole&nosti, @i kterych hraje podstatnou roli mentalita domorad&ichod podivnych
cizinci z neznamych kafin je zdrojem velkého Udivu a zmatku. Titad‘ighozi jsou
piipodolovani k mrtvym, a usuzuje se, Ze majco spol€éného s bozstvy. Domorodci jsou
vystavenifa® Soki z neznamych artefakta technologii (nap palnych zbrani), a snazi se
zjistit povahu ciziné (Gdajny test pomoci Selem v TumbezujizRé epizody, k nimzdhem
téchto prvnich setkani dochazi, jsategnttem domorodych mystickych interpretaci. Protoze
ve s¥t¢ domorodé@ nejsou ¥ci jen pouhymi nezivymi fgdneéty, ale mohou byt nadany
nadgirozenou moci, jefeéba uctit podivuhodné artefakty cizin@iti napojechichado hlavre
arkebuzy). Chovani Selemiipkontaktu s cizincem je povazovano za neblahé zmam
Vyklady bélochi o divodu jejich gichodu zvySuji zmatek domoradcBéloSi shromai@'uji
informace a domorodé artefakty, hledaji tlumi&y. Informace o podivuhodném setkani
s bytostmi z ,jiného ssta“ se ve zdeformované podolfnegitomnost pisma) dostavaji
ustnim sdlenim k domorodému vladci a uvgdho do strachu a zmatku.

N¢kdy v této dob (tj. kolem roku 1528) vypukla na severu inckée nezndma
epidemie. Inku Huaynu Capaka zastihla nemoc v ekgkém ngsté Quito a usmrtila jej,
stejreé jako fadu jeho pibuznych, mezi nimi i jeho alice jménem Ninan Cuyochi. Tato
epidemie (nejpravipodobrgji Slo o neStovice) zahubilaradu inkovych vojetrdci a statisice
obyvateltiSe. Velmi mytickou verzi této osudové udalosti gloithdiansky kronik& Juan de
Santa Cruz Pachacuti. Kdyz pry inka Huayna Capagym ve néstt Quito, @isSel k rmu
posel vcerném plasti afedal mu skinku. KdyZz mu inkarekl, aby ji otevel, posel odmitl,
neba’ pry na pikaz Stvditele musi skinku otevit sam inka. Ten ji tedy otésl a v tom
vylétlo ven mnoZstvéehosi jako motyli nebo kousky papiru, které seétbzlkolem, dokud
nezmizely. Byla to pry ndkaza spakek (sarampién a kthem kratké doby zefalo mnoho
inckych hodnostd, jejichz tv&e byly pokryty strupy. Kdyz to inka vitl porwil zbudovat
kamenny dm, v rtmz zeniel. Poté bylo jehoéto vyneseno, nabalzamovano a s mnoha
obrady pgeneseno do hlavniho ésta Cuzka na nositkach, bohatystrojené, jako kdyby
mrtvy inka stale Zil (Markham, 1873, s. 110-111).

186 I...] los primeros hombres saltaron y traian murdjas barbas y que estaban amortajados como difinto

(Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 279).
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Je mozné, jak uvadi Noble David Cook, Ze tentoidradoostup pspel k rozSieni
epidemie nestovic do jinych oblasti$e, povadz virus nesStovic ve strupechibe gezivat
tydny i déle (Cook, 1998, s. 77). Indiani andskéasty, steji jako v ostatnichtdstech
Ameriky, nengli Zzadnou imunitu proti epidemiim zavkenych do jejich sita z druhé strany
oceanu, a proti nemoci se branili poustpm a modlitbami, coz bylo v tomtdijpact zcela
bezvysledné (Stingl, 1985, s. 172). Je jisté, Zdishrepidemie takového rozsahu musela mit
znany psychologicky dopad na andské domorodce, obvkal/Z tato strasliva metla byla
doprovazena astmi o gichodu podivnych bilych cizirica snad i neblahymi proroctvimi.
Nemoc byla v mentalit andskych Indiaih (tak jako vSude v Americe) zasazena do
nagrirozeného ramce, jak to zinije Victor W. von Hagen v kapitole o inckéntitélstvi,
piiznainé nazvané ,Léky, l&ni a magie” (Hagen, 1963, s. 74):

Obyvatelé And (a totéZ Ize ovSdiiei 0 vSech lidech fedkolumbovské Ameriky) byli od narozeni do

smrti v zajeti nadfirozenych sil. | nemoc bylaédim ,nadg&lesnym®, a musela se tedy zal&nejen

Iéky, ale i magii. Jestlize se nevyilla Uroda nebo Indian bez hmatatelf&iny onemochil, zavinila to

jisté zla kouzla anebo postizenygjak urazil neviditelné sily. Nadozeno neustalegkudy vnikalo do

Zivota Indiari, a tak i I€eni bylo neodditelné propleteno s magii.

Hagen dodava, zeckoli peruansti l&telé pouzivali nepochyléndcinna rostlinna
leciva, ,presto se kazda nemoc spojovala s magickymi silaragieMochromuje zdravy
asudek; léitel i nemocny si musili bytedomi vztahu mezi projevy neduhu a lékemjec@
jako by nevidli rozpor mezi touto skuteosti a magickym pojetim nemocf{Hagen, 1963, s.
74)

Guaman Pomarippopisu fiznych praktik indianskycktarocja nagiklad uvadi, Ze

carodtjové mluvili s ,démony“ a l&ili tak, Ze vysavali nemoc 2la v podols riaznych
predméta (Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 207-209). Merc&brna piSe v poznamce
k Garcilaso¥ vykladu v kapitole ¥nované inckém kételstvi (La medicina que alcanzaron y
la manera de curardeze I&€itelstvi Inki mélo primitivni a magicky charakter: Inkoveii,
Ze nemoci byly dsledkem #jakého provigni nebo ,ztraty duSe‘ld pérdida del almpajako
dusledku uleku, nebo neviditelného Utokaroctje. L&itelé zvanihampicamayoenuseli byt
veéstei, aby nalezli ficinu nemoci a mohli ji |&t, nejasgji pomoci rostlin, ale i
chirurgickymi zakroky, jako byla trepanace (Garsdale la Vega, 2005, s. 210).

Na vztahu k nemoci se velmietelre odhaluji principy archaické mentality. Lévy-
Bruhl zmiiuje fadu giklada ohledrg vztahu k nemoci u indianskych spé&testi, i u mnoha
dalSich spolkénosti s ,primitivni“ mentalitou. Spodaym jmenovatelem je vzdy naiilpzeny

ramec, v 8BmZ je nemoc interpretovana. Soukmenovci se nemogr@mykle zprvu snazi
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pomoci, ale pokud se nemoc zhorSuje a nendjeath uzdraveni, usoudi, Ze nadpzené sily
odsoudily nemocného k smrti.fiRladem niZze byt teba vztah k nemocnym v Polynésii
(Lévy-Bruhl, 1999, s. 227):

Jakmile rktery jedinec onemoeh povazovali ho za prokletého bohy. Domnivali ze,bul’ proto, Ze
spéachal #jaky zlagin, nebo fisobenim Bkterého nefitele vyvolal jejich hav, jehoz disledkem nemoc
je. [...] Pribuzni a patelé nemocného obraceli svou pozornost Kibolze vSech sil se snazili ugihsi

je obstmi a zamezit &inkam jejich hrgvu modlitbami a zékavanim. Jednoduché Iéky, které podavali,

byly povazovany spiSe za priesiek, jimz Bh pasobi, nezli za latky majici samy o gojakoukoli

schopnost zastavit postup nemoci. Jestlize modlivhyti a 1€ky nepomahaly, mysleli si, Zze bohové
jsou neoblomni a nemocny Ze je odsouzsmo(medl k smrti. V takovém fipact se domnivali, Zze se
dopustil #jakého hrozného ztinu.

M. Stingl piSe o pojeti nemoci u aKStingl, 1985, s. 307),Chorobu si podle Ink
zpisobil sdm nemocny. A to tim, ze$il, nebo Ze nekonalisledre predepsané nabozenské
obrady, modlitby a ofti. Nemoc pry také mohliFwodit carodéjové ¢i zli, neviditelni
duchové.” Nemoc byva ve spateostech s archaickou mentalitou vzdyjak spojena
s nadpirozenymi silami, a jestlize natippzené sily jsou odp@&dné za nemoci a neduhy,
které domorodci dde znaji, jakou hrzu mezi nimi asi musela vyvolat neznama epidemie,
kterd v kratkéntase pokosila obrovské mnozstvi lidi, obza&lyZ? se zarovedoslechli o
piichodu podivnych bytosti z i, jak tomu bylo v fipact Inkua. Je tedy dost ddb mozné,
Ci spiSe velmi pravtbodobné, Ze tyto udalosti byly davany do souviglgest naznéuje opet
M. Stingl (1985, s. 171-172):

Na Syna Slunce a na Zivoty obyvatel celé jéSe zautsila nemoc, kterou do té doby Indianibec

neznali a proti niz byli zcela bezbranni. Nemoasiva, kosici nejen jednotlivce, ale statisicé lielé

narody. Epidemie, jiz, jak Huayna Capatily zanesli do indianského &a, aniz sami do Quit& do
hor uibec vstoupili, bili lidé, kté se pry objevili na patezi Ekvadoru. Vousd o nichZz ani
nejmoudejSi z jeho amatt(ucendi, pozn. V. K.) nedokazali jednozir fici, jsou-li to obyejni lidé,
nebo bohové, vyslanci Viracochovi. Moc bytosti tpléti musi byt obrovska, zdalo se Inkovi, jestlize

vladnou takovou straslivou chorobou.

Epidemie, na kterou za®l jedenacty inka Huayna Capac (coz samo @ $nio
vnimano jako obrovska katastrofa) i se svym naskein a statisici jejich poddanych, mohla
byt vnimana jako velmi pregnantni znameni, Ze fiemfené sily se od ,syn Slunce*”
odvratily. V této souvislosti piSe M.ikkova (2011, s. 353):

N&pory nemoci, proti nimz népobily tradéni medicinské progtdky ani Iéebné ritualy, naruSovaly

spol&enské struktury domorodych spétesti, hospoddké systémy, alefpdevSim podétovaly ke

zpochybrni moci tradénich elit, zodpo¥dnych za komunikaci s bozZstvy a zachovani rovnoway

spole&nosti. Mnohé indianské kultury epidemigimo vysw¥tlovaly jako projev hévu bohi. Jejich
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projevy tak mohly vést k vritim spotim a gevratim, které domorodce v rozhodujicim okamziku

setkani s Evropany oslabily.

Nikoli prekvapiw, podobri jako v Mexiku, i viiSi Inka udajré predchazely fichodu
Sparli ,znameni“ a ,proroctvi®, o kterych podrobrzpravuje Garcilaso de la VedH.
Béhem svatku Slunce byl pry nad velkym rigtim v Cuzcu pozorovan orel (posel Slunce),
pronasledovany a srazeny k zem¢kolika poStolkamici sokoly. Ptdk vypadal nemocny,
jakoby pokryty praSivinou, ackoli se o ®&j Indiani starali, nakonec zewl, coZ Inkové
povazovali za zIé znameni¢iBem poslednich let panovani inky Huayny CapakaodoSkerii
zemetreseni. Akoli ta jsou v Andéach &na, Garcilaso de la Vega uvadi, Ze onaé&isseni
byla silngjSi nez obvykle, a bylaigjm¢ doprovazena vinami tsunami zn& velikosti. Na
nebi byly vidany dsivé komety'2®

Jest zlowestngjSim znamenim byl &sic, za jasné noci obklopeny trojityméssinym
kruhem: prvni byl krva¥ rudy, druhy Sedgerny a teti kodovy. Toto ,znameni* ¥Stci
vyloZili inkovi nasledove: matka Luna takto varuje inku, Ze Pachacdmac,figtvoa
udrzovatel s¥ta, hrozi panovnickému roduigsi velkymi pohromami. Krvavy kruh varoval
pied krutou valkou, ktera rozerve nasledniky Huayrapdka;cerny kruh znal zniceni
nabozZenstvi &iSe Inki; a kon€né posledni kotovy kruh naznéoval, Ze vSe seipmeéni
v kout. | dalSi &Stci a carodtjové v celéiiSi davali na zaklad porad s ,démony“ row
zlovéstné gedpowdi. Tyto predpovdi byly vinckeé tiSi obec® znamé; krorm toho pry
zpravy o zlo¥stnych proroctvich podali podle Garcilasa de laywedga stai kapitani straze
Huayny Capaka, Juan Pechuta a Chauca Rimachi, jaybylo jiz pies osmdesat let
(Garcilaso de la Vega, 2005, s. 447-449).

V téze dob, kdy se objevila neblahda znameni, se inka Huayapa€ doslechl, Ze
bytosti podivného vzéeni se vylodily na pdiezi. Tyto zpravy, jez dorazily po tolika
neobvyklych ,znamenich”, iipomrély Huayna Capacovi ,proroctvi* jehotfedka Virakdi,
osmeého inky. Ten udajnpredpovdél na zaklad vesteb, si, komet, znameni a o, Ze
Inkové jednou ztrati své nabozenstvid. Garcilaso de la Vega uvadi, Zze o tomto prmioct
slySel od starého Inkyal Inca viejg, ktery je vypréel v piitomnosti jeho matky. Toto

proroctvi se podle Garcilasa naplniloifchodem Spatta (Garcilaso de la Vega, 2005, s.

187 Garcilasotasto zmiuje, Ze Bhem svého &stvi naslouchal vypréwi ,starych Ink“, pamstniki conquisty.
Ackoli byva povazovan za nespolehlivy zdroj, nelzgifip Ze v dtstvi mohl mit diky svémutiwodu gistup

k autentickému vylieni conquisty ,pohledem porazenych®, i toho, chgzprostedre piredchazelo, a ze tedy
v jeho dile Ize nalézt pasmé autenticky obraz domorodé mentality v dgiichodu Spagii.

188 ..hubo grandes terremotos y temblores de tierrae,cqaunque el Pert es apasionado de esta plagaromota
qgue los temblores eran mayores que los ordinarigsig caian muchos cerros altos. De los indios deokta
supieron que la mar, con sus crecientes y mengsasédia muchas veces de sus términos comunesn\ige
en el aire se aparecian muchas cometas muy espangdemerosas.(Garcilaso de la Vega, 2005, s. 447).
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332-333)"%° Ve jménu boha Viraks, stvditele lidstva, jehoZ jméno osmy inka nesl, pak pry
nechal postavit labyrintovy chram #emy dvanacti chodbami; v @etinim oltéi byla
vzty¢ena socha, zpodabjici vidéni, které ngl inka ve svém snu seslaném bohy:
predstavovala pry vysokého vousatého muze,cebieho v dlouhé tunice a drzici reiczu
podivné neznamé 2 s lvimi drapy*°

Po rekolika letech od prvniho ffichodu bilych cizing inka Huayna Capac vaZn
onemocgl. Garcilaso uvadi, Ze se tak stalo po ink&wupeli v jezée, a inka citil, Ze tato
nemoc mu rdla zpisobit smrt, nebdta mu ped par lety byla f@dpo¥zena s pomoci kouzel,
znameni a &teb. Kron¢ véSteb pochazejicich athrodtju a ,démori” (tj. vyicenych skrze
.,média“, jejich Usty promlouvali boZstva aqukové, coz byla v andské oblasti réega
praxe komunikace s nafippzenem) byly vidny désivé komety, mezi nimi jedna velmi velkd,
zelené barvy. Do inkova palace titldlesk a objevila se row jina neblahd znameni, na
jejichz zaklad amauti (irgti u¢enci),carojové a krézi predpovidali nejen smrt inky Huayny
Capaka, ale i zdhubu vladnouciho rodu, ztiaée a jina velkd neXti. Tato pohansk&
proroctvi, zvlast tykajici se vladi, byla podle Ink zjevenimi od jejich otce Slunce, jimiz
podpirali svou autoritu. &iva proroctvi o zahuwbvladnouciho rodu a zkazéSe znané
znepokojovala amauty, Kiese je neodvazovali zignit, aby je&t vice nepodsili povercivy
prosty lid (Garcilaso de la Vega, 2005, s. 450-451)

Huayna Capac kratcéqd svou smrti pry svolal svéibuzné, vojeudce a hodnosta,
a oznamil jim, Ze odchazi do nebe ke svému otancs|uak jak mu bylo zjeveno. Nakonec

MG

jim zvéstoval ,proroctvi® od jejich otce Slunce, Ze poddavanacti ink prijdou do €chto
korkin novi a neznami lidé, ktiedobudouriSi a podidi ji své vlad, a Ze jde &jm¢ o tytéz
cizince, ktdi jiz pristdli na mdském pobezi. Tito lidi jsou statsi a ve vSem maji nad
Indiany navrch. S koncem vlady Huayny Capaka seStgpaet dvanacti ink, a rekolik let
po jeho smrti fijdou cizinci znovu, naplni proroctvi otce Slund®budouiiSi a stanou se
jejimi pany. Nakonec inka vyzval své poddané, abypsdrobili a slouZili sekdvanym
cizincim, porévadZ jejich zakon bude lepSi nez z&konulnk jejich zbrad mocné a

negemozitelné-™*

189 Por haber dado este pronéstico el Inca Viracoch@gr haberse cumplido con la ida de los espafioles a
Pera y haberlo ganado ellos y quitado la idolatd@ los Incas [...] dieron los indios el nombre \tiegha a los
espafioles..."(Garcilaso de la Vega, 2005, s. 333).

19 Era un hombre de buena estatura, con una barbg#ade méas de un palmo; los vestidos, largos y amcho
como tdnica o sotana, llegaban hasta los pies. & eni extrafio animal, de figura no conocida, conrgarde
le6n atado por el pescuezo con una cadena, y ehlrdm ella en la una mano de la estatuéGarcilaso de la
Vega, 2005, s. 329).

191 Muchos afios ha que por revalacién de Nuestro Pagr8ol tenemos que, pasados doce Reyes de ssis hijo
vendra gente nueva y no conocida en estas pargemara y sujetara a su imperio todos nuestrosagip otros
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Garcilaso de la Vega rovh zmiiuje epizodu, ktera se zda potvrzovat, jak velky
psychologicky dopad mohla mit na Inky ,proroctvifitena autoritou: miSenecky kroniksi
Gdajre vzpominal, jak jednou stary Inka mluvil vipmnosti jeho indianské matky o
okolnostech fichodu Spa#lt. Garcilaso se jej otazal, jak to, Ze kdyZ byla dnkia tak
negistupna a oni tak @etni, bojovni a mocni, nechali si tak rychle vzibsiiSi a podrobili
se nepsetnym Spaslum. Inka mu vypra#l o proroctvi tykajicim se Spaki, a jak inka
Huayna Capac @il svym poddanym, aby se ciziimm podrobili. Nakonec stary Inka
hnévivé pravil v nardzce na to, Ze Inkové byli vysmivamo gbalilost a malodusSnost:
posledni slova Huayny Capaka byla pry mgg€mi, pokud jde o podrobeni inck&e, nez
zbraré Garcilasova $paiského otce a jeho driaH®

Jak uvadi Nathan Wachtel, je moZné, Ze tato pteirsouvisela s inckou kosmologii,
podle které satasnému patémuélu predchazelyetyii veéky, z nichz kazdy trval tisic let, a
poté byl ukoken rgjakou katastrofou. Prvni¢k, vék Virakocovych lidi, ska&il valkami,
morem a revoltou poddanych proti svym fwdn Druhy &k, vék svatych mui, byl spalen,
kdyZ se zastavilo Slunceidti vk, vek divochi, skail potopou.Ctvrty vek, vk valesnika,
utonul v dekadenci. Poslednim vipdi byl paty ¥k, vék Inka, ktedi prisli, aby obnovili
lidstvo. V ramci cyklickéhotasu byla inck&iSe vnimana jako jakési zak@mi ¢i vrchol.
Kazdy z legendarnich deseti ink¢l viadnout sto let, a p@vadz kazdy z &a trval tisic let,
je mozné, Ze tato shoda okolnosti \&thyje proroctvi, ktera fedpovidala zkaziiSe Inki a
prichod vousatych bilych mag{Wachtel, 1977, s. 83).

V¢eky andskeého lidstva paraléls wky zapadniho lidstva popsal Guaman Poma, ktery
rovréZ zmiiuje ,proroctvi* Inki o prichodu Spa#a. Podle Guamana Pomy Topa Inca
Yupanqui mluvil s huakami, kameny a démony, a diaivée od nich odcech minulych a
budoucich v celém $&, a rovréz to, jak fijdou vladnout Spafié. Proto se tento inka
nazyval Viracocha Inc&® Také Huayna Capac pry ¢hmluvit s huakami, ty mu vsak

odmitaly odpowdét, a proto je nédil znicit s vyjimkou nejhlavijSich. Pak mu odpa@dél

muchos; yo me sospecho que seran de los que salembsn andado por la costa de nuestro mar; seria
valerosa, que en todo os hard ventaja. Tambiénreabeque se cumple en mi el niumero de los doce.Incas
Certificoos que pocos afios después que yo me Haydeivosotros, vendra aquella gente nueva y codnigli
gue Nuestro Padre el Sol nos ha dicho y ganaratnudésiperio y seran sefiores de él. Yo os mandolegie
obedezcais y sirvais como a hombres que en tod@m@s ventaja; que su ley serd mejor que la nuegtsais
armas poderosas e invencibles mas que las vuésii@sarcilaso de I&ega, 2005, s. 453)

192 Estas palabras que nuestro Inca nos dijo, que éimelas Gltimas que nos hablé, fueron mas poderpses
nos sujetar y quitar nuestro Imperio que no las asngue tu padre y sus compafieros trajeron a esteati
(Garcilaso de 1&ega, 2005, s. 453)

193 I...] Topa Inga Yupanqui hablaba con las uacasiggras y demonios, y sabia por suerte de elloskago
y lo venidero de ellos y de todo el mundo, y deoclabian de venir espafioles a gobernar. Y asi poreéinga
se llamo6 Uiracocha Inga.{Guaman Poma de Ayala, 1993, 195)
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idol Pariacaca, Zefjdou muzi zvani viracochauiracochg, aby vladli, a Ze bezpochyby
v jeho¢aseci potom givedou velmi velkého panauf sefior muy grandlePo této odpoidi,
kterou obdrzel od idél byl Huayna Capac velmi smutny (Guaman Poma ddaAy#£93, s.
195)194

Pedro Pizarro popsal, jakiem viady Huayny Capaka uda na obyvatele incké&se
epidemie neStovic, kterou tutide nezazili, a na kterou zéeto mnoho Indidh. Inka se
uchylil do Ustrani, aby se postil, jak bylo zvykenttZkych ¢asech. Bhem tohoto fistu #i
Indiani, které nikdo nevifl, vstoupili do jeho komnaty, kdy byl inka samotrByli velmi
mali jako trpaslici aekli mu, Ze jej psli povolat. Rekvapeny touto vizi, inka vyl a
privolal své sluzebniky, ale kdyz ti vstoupili, trtias zmizeli, aniZ je kdokoli sp&t kromé
inky.'®® Ten pakiekl, Ze zerfe, a pozdji dostal nestovice. Jeho sluZebnici vyslali padty
vestirny v Pachacamaku, aby se dotazali, cor¢ba udlat pro uzdraveni jejich pana.
Carodtjové, ktei mluvili s ,démonem*, se dotazovali svého idoldef¥ jim odpowdsl, ze
inka ma byt vystaven slunci, a tak se uzdravi. 8 prevedlo, ale s opaym vysledkem: kdyz
byl inka vystaven slunci, nahle zésh (Ferndndez Navarrete, 1844, s. 235-236). Jeltb sm
hluboce zaséhla jeho vazaly. Byly provedenyipbhi olfady se slavnostnimi ¢tmi a
Udajre tisice lidi byly zabity, aby zefelému inkovi slouzily v dalSim zivét(Cieza de Leon,
2005, s. 450; Cobo, 1983, s. 160-161; Markham, 188813-314; 433).

O okolnostech spojenych s naslednictvim po HuayapaKovi piSe Pedro Sarmiento
de Gamboa, ktery napsal svblistorii Inkiz ve druhé polovié 16. stoleti na zakl&dSeteni
mezi pandtniky: kdyZ inka, ktery se v oné dobalézal v Quitu, pocitil blizici se smrt, svolal
své urozenéijibuzné, kt& se ho ptali, kdo ma byt jmenovan inkou pamn Huayna Capac
odpowdél, Ze inkou ma byt jeho syn Ninan Cuyoche, pokud toude potvrzeno&gtnim,
které se provatio zkoumanim cévek v plicich zabité lamy. i@t provedl velekéz Cusi
Topa Yupanqui, avSakeéstba dopadla néfznive. DalSi v padadi naslednictvi # byt jiny
z inkovych syi, Huascar. AvSak i dalSiéstba byla nefizniva. Cusi Topa Yupanqui Sel
scklit vysledek ¥sStby inkovi, nalezl ho vsak jiz mrtvého. Poté rodhd@e korunovan ma byt

19 Y quiso hacer otro tanto Guayna Céapac Inga, y misieron hablar ni responder en cosa alguna, y néand
matar y consumir a todas las uacas menores, sahs@réos mayores. Dicen que Pariacaca respondidyqueo
habia lugar de hablar ni gobernar, porque los hoeshgue llaman uiracocha habian de gobernar y tnaer
sefior muy grande en su tiempo o después sin t&dta. le respondio las dichas uacas al Inga Guayapac
Inga, de ello fue muy triste [...J(Guaman Poma de Ayala, 1993, 195)

195 1..] estando el Guaina Capa en este ayuno, diger le entraron tres indios nunca vistos, muy péqgse
como enanos, adonde él estaba, y le dijeron: Ingajmoste a llamar; y como €l vido esta visisostyg que le
dijeron, dié voces a los suyos, y entrando queagotr desparescieron estos tres ya dichos, queswidenadie
salvo el Guaina Capa [...JEntonces dijo el Guainap@: morir tengo, y luego enfermé del mal de laselas.”
(Fernandez Navarrete, 1844, s. 235-236).
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Ninan Cuyoche, a vydal se za nim désta Tumibamba. Kdyz tam vSak dorazil, byl jiz mrtev
i Ninan Cuyoche. Velekiz pak rozhodl, Ze korunovan bude Huascar, kteryyyab
v hlavnim nést Cuzcu (Sarmiento de Gamboa, 2010, s. 144-145).

VSechny rozmanité verzeiphodu Spa#t do Peru navzdory mnoha roZdil se tak
¢i onak zdaji vypovidat o hluboké krizi a psychotdgim otesu, které doprovazelyiphod
dosud nevidanych vousatych ciZincTato vypraeni rovréz dokladaji typické prvky
archaické mentality u Ink podobr jako tomu bylo v Mexiku: znameni, proroctvi, zjeve
véstby. Psychologicky dinek piichodu lochi umocnila neznama epidemie, ktera zabila
mnoZstvi India a dokonce samotného inku a jeho nastupce, coo Jelbratrovrazedné
valce o vladu nadiSi mezi syny Huayny Capaka. Integrite Inki tak byla zasadn
narusena jeStpied samotnou invazi Spaa.

Kroniky a relace autdr Sparlskych i domorodych, zmujici ,proroctvi® a
.zhameni“, vSak vznikly az dhem conquisty¢i po ni, a lze je tedy sotva pokladat za
vérohodny pramen o udalostected gichodem Spatti. Liceni zejména &kterych autoi -
na prvnim mist Garcilasati Gbmary — mohou byt do z&@é miry plodem literarni invence.
Stejre jako v ipat Mexika je vSak mozné, Zegjaka ,proroctvi“ a ,znameni“ se mohla
vztahnout k realnym udalostem conquistyéd@ctvi o ,proroctvich® a ,znamenich* nelze
proto pauSélh zavrhnout jako pouhé vymysly kronika jestlize vime, do jaké miry byl
veskery Zivot Ink a obect andskych Indiah ovliddan vSe prostupujicimi neviditelnymi
silami (Hagen, 1977, s. 268).

VSichni dobovi kroniké& — Spaglsti, indiansti a mesiii — toto domorodé zaujeti
nadgirozenem zmiuji. Pokud jde o nadpozena ,znameni“, nd&fklad Pedro de Cieza de
Ledn, povaZzovany za jednoho z nespoleigiich kronikdt raného obdobi po conquistyto
typické rysy indianské mentality mnohokrat amje. Ve svéKronice PeruCieza de Leon
napiklad v kapitole LXV. uvadi, Ze Indiani se velmasdji o znameni a divy° V kapitole
XXVI. dalSi své kronikyEl sefiorio de los Incagminuje, Ze Inkové kil veésteni velmi
sledovali nebe a znameni nam(Cieza de Leén, 2005, s. 358).

Guaman Poma zase popisuje ,zla znameni“ v pgdébnych Ziva&ichu: rizného
hmyzu, ptak, lisek, had, netopyf.**® Jejich spaeni nebo kik oznamuje prokleti, stiu,

pohromu. Kdyz kufikladu do domu vleti netopyr, ira, sovaci vleze had, kdyZz se vwm

19% Asimismo miraban estos indios mucho en sefialesdigios.“ (Cieza de Leén, 2005, s. 184).
197 Y estos Ingas miraban mucho en el cielo y erskfales de él, lo cual también pendia de ser &ldss tan
grandes agoreros.{Cieza de Ledn, 2005, s. 359)
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objevi houba nebo je wm mnoho blech, indianStarocjové interpretu;ji tyto udalosti tak,
Ze lidé musi zetiit nebo odejit pr§, nebo je potkadaké nedisti. Indiani roviz véii ve sny:
jestlize se jimiteba zda o vose, znamena to, Ze onemocni, zd§hih se nékterych ptécich,
znamena to svanRada jinych vyjew (priblizeni se k mostéi fece, kruh kolem Sluncé
M¢ésice, aj.) ¥sti smrt, & uz toho, kdo komu se sen zdal, neld@mkého blizkéhailoveka.
Domorodci neustéle nalézaji zla znameni — zdvojdasy kukdice ¢i bramborové hlizy,
nebo jsou-li mnohem &Si nez obvykle, jsou velmi zlé znameni, nesoucit.skby se ji
vyhnuli, Indiani tagi a zpivaji celou noc, nebo se opijeji, Zvykajiusto koky a jedi syrové
maso bez soli. Toté&ani proto, aby se nemocna osoba uzdravila nébegdemii, a wadk
jinych pripadi (Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 209-213; 2004, 5221).

V kronice Las costumbres antiguas del Pdftarobylé zvyky Peru)ifpisované Blas
Valerovi, napsal jeji autor, ozémvany jako ,anonymni jezuita“, Ze n&v, Ze by existovalo
pohanské plemeno tak oddané géwm jako byli Peruand’® Powram se @i od ditstvi a
témst ve v&em nalézaji tajemstvi, jak dbat dobréhohiafé® Z chwni zraku, hdeni sluchu,
tresu ¢la, kaSle, kychani, zyvani, poloZeni nohy vpraiiovlevo, klopytnuti, plivnuti,
z prvniho setkani za svitani, Siati zviat, had, hawti; ve vSech &chto wcech Indiani
nalézaji, jak ¥stit dobrégi zlé. Stkani nebo vyti psznai spory nebo smrt; 2p sovy, ze
zente rekdo z domu, nad kterym sova zpiva, oblouk duhyzharetku; ukazani prstem na
nékoho znamena trapeni nadory nebo rakovinou. Z dbtek obloze n&ou jen pdéasi, ale
rovnéz weStby. Jsou tak oddani p&am, Ze ve vSech svynglésnych aktech a ve vSech
vécech rco nalézaji (Oviedo, 1986, s. 86).

J. Hemming typické rysy mentality andskych Indiéghrnuje nasledoen(1977, s.
241):

sen nebo nehoda — byla projevem rfadgenych sil. Kazdou vesnici obklopovatetnéwaky, jako

stromy, skaly a jeskyn které ndly magicky vyznam. Kazdyidn mel svékanopycili domaci bozstva,

néjaky prednet vystaveny ve vyklenku ve zdi nebodpe¢ zabaleny do latek. Indiani shrondavali
neobvyklé pednEty jako talismany [...] Ve vSem svém kazdodennim &iyorovadli ocistné olsady,
pti orbé vykragsli ¢icou nebo kokou, ddkavali modlitby i piekratovani fek, konali olsti pri
vhodnych pileZitostech [...] Zili v bazni ped svymi kouzelniky, starci, Kiepredpovidali budoucnost

na zaklad pozorovani zv¥ecich vnitnosti¢i mraki, a dsili seéerné magie, zaklinani, které mohlo ve

198 Felipe Guaman Poma de Ayala byl Indian a podlé@\érzeni doprovazel Cristobala de Albornoz, jemuz
slouzil jako tluma@nik, na jeho cestachripkampani, ktera &la za cil vykdenit ,idolatrii“ hnuti Taqui Onqoy
(viz nize), takZe byl velmi ddb obeznameny s mentalitou domonbdGuaman Poma de Ayala, 1993, s. xii.)

199 No creo que ha habido gentilidad tan dada a sufiein como la peruana{Oviedo, 1986, s. 86).

200 1 Japrendianlo desde nifios, y en casi todos ellballaban misterio que reparar de bueno o malo.
(Oviedo, 1986, s. 86).
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vyhlédnutych obtech vyvolat bolest nebo lasku. Sami inkové, nawdwé rozumnosti, tyto obavy
sdileli.

Tento intimni vztah k nadppozenu, které neustéle vstupuje do Zivota domaropc
typickym znakem archaické mentality. Lucien LévyiBIr shromazdil obrovské mnoZstvi
analogickych jewt z rozmanitych spotmosti z celého s¥a; gripomaime si je&t jeho teze,
které v této souvislosti za&lly v piedchozi kapitole o padise Azték (1999, s. 344),Svet
tento a zasdti zkratka tvei jediny celek a ¢hi ve s¥t¢ naSem neustale zavisi na silach
zaswvti. Proto maji v Zivat cloveka primitivniho takovy vyznam sny, znameni, nejeoaid)Si
metody ¥Stby, olgti, zafikavani, ritualy, magie.“Uspsch ¢&i selhani v sjakém podniku,
blahobyt ¢i neSesti komunity, Zivota a smrt jejicklena — toto vSe vzdy zavisi na
neviditelnych nespsetnych silach, které obklopuji ,primitivy* na vSechktranach a
predstavuji skuté pany jejich osudu (Lévy-Bruhl, 1973, s. 5).

~Primitivové“ se neustale snazi uniknou zlym vim a nevyvolat neatelstvi
neviditelnych sil, na nichz zavisi jejich &g ¢i smila. Snazi se je proto poznat, a z tohoto
stalého tlaku plyne jejich obraceni se&tini v rozlicnych podobach (jpomaime si teba
veéstecke obady @i skonu inky Huayny Capaka, které&iy urcit, kdo bude jeho vhodnym
nastupcem). Jakdakoli udalost, ktera je¢jakém ohledu pozoruhodna, je povazovana za
znameni (Lévy-Bruhl, 1973, s. 45). Cokoli se stap&astného nebo jen neobvyklého, neni
vnimano jen jako udalost, nebo,primitivové” ji okamzit interpretuji jako projev
neviditelnych sil. Nehoda, ne&sti, neobvykly nebo ruSivy jev mohou byt zjevenim,
varovanim, nahlym stlem vrzenym z tajemného &a, jimZ jsou domorodci neustale zaujati,
ackoli ne vzdy w¥dome (Lévy-Bruhl, 1973, s. 57).

Po smrti Huayny Capaka se v Cuzku, tadn centrutiSe, ujal vlady Huascar,
zatimco na severtiSe, v Quitu, panoval Atahualpa — oba byli syny yya Capaka a
nevlastnimi bratry. #&jm¢ se vSak nehodlali siiti s timto dvojvliadim, a proto mezi nimi
zahy doslo k valce, kterd si vyzadala &m@a mnozZstvi Zivdt na obou strandch. Na qku
konfliktu Huascar a jeho vojédci udajré konzultovali orakulum ve &stirne v pol¥eznim
mésté Pachacamac, ktera vydalgegdpowd’, Zze Huascar vyhraje valku, coz naskegotvrdil i
véstecky ,kongres” v Cuzku (Gose, 1996, s. 6)c&eani faze konfliktu se zdala proroctvi
naphovat. Ve néstt Tumibamba v jiznim Ekvadoru byl Atahualpa zajasmimi Cafarii,
ktefi stali na straiHuascara, avSak padla se mu z ¥zeni uniknout.

Okolnosti Atahualpova Uniku ze zajeti stoji za dwuiejSi rozpravu. Pedro Pizarro

strené uvadi, ze Atahualpa unikl v noci 2zeni, gicemztekl, Ze jej osvobodilo Slunce,
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které bylo jeho otcem, nebdnkové se prohlasovali za syny Sluri€kVe skutgnosti viak
pry mohl uprchnout kidi nedostaténé ostraze, nelsolndiani po minoci uz nebdi, jak se
Sparlé bshem conquisty mohli samitgswdiit (Fernandez Navarrete, 1844, s. 238). Pedro
de Cieza de Leon piSe, Ze Atahualpélalddo zdi svého &zeni diru pomoci sochoru, ktery
mu dala gjaka Zena, a poté uprchl do Quita, kde rozhlasilz Zile svého boha se pramil

v hada, aby mohl uniknout z moci svych r&pl (Cieza de Ledn, 2005, s. 454-488).
GoOmara uvadi, Zze Atahualpa v noci rozbil’a&zeni tyi ze stibra a nédi, kterou mu dala
jista Zena, a uprchl do Quita. AvSak svym stoupengry fekl, Zze Slunce ho pradmilo

v hada, aby mohl zézeni uniknou malym otvorem, a rasinmu slibilo vi¢zstvi ve valce
proti Huascarovi (Lopez de Gémara, 1979, s. 76).

Tuto epizodu, zahrnujici pramu ¢lovéka v hada, budeigjm¢ naprosta #Sina
Zaparani vnimat jako pouhou legend piimo vymysl, jak to ostathexplicitné vyjadril uz
Garcilaso de la Vega. Podl€jmiméla tato ,bajka” ospravedinit Atahualpovu tyraniotich
prostého pogrcivého lidu, ktery ndl byt preswdcen, ze jejich Bh Slunce podporoval
Atahualpovu stran@?* Jak vSak vyplyva z Garcilasovy interpretace, v téefm universu
andskych Indiain mohla byt tato historka povazovano za autenticmz ohledu na to, zda
se jedna o pouhou pogdi legendu nebo zda Atahualpa nebo jeha@asnici kco takovéeho
skutené tvrdili). Domoroda mentalita takové transformaciéppustla, a koneckonkt je
piipoustla i tehdejsi oficidlni zapadni teologie, podle byky takové transformace realné za
prispéni nadgirozenych sil. V souvislosti s pramami lidi ve zvfata (nap. ¢loveka
v levharta v Africe) piSe Lévy-Bruhl, Ze pro ,pritiwni“ mentalitu, ktera formu povazuje jen
za nahodui ,piipadek” @ccidenj, transformace je jen patrnou, povrchniémou, ,znEnou
kaze“ (1975, s. 315

Atahualpovi slouzila armada, kterouc¢dd po svém otci, a ktera proSla dlouholetymi
boji na severuiSe a byla vedena zkuSenymi vajdei, a tak Huascarova vojska sloZzena

pievazré z mobilizovanych rolnik utrpéla fadu porézek. Pedro Pizarro vysi tyto valecné

201 1..] una noche se solté diciendo que el sol leblkmsoltado, que era su padre, que ansi deciandaskios

Sefiores que eran hijos del sol[..(Fernandez Navarrete, 1844, s. 152).

202 1. ]se solté y fue a Quito donde hizo entendebéese vuelto culebra por voluntad de su dios pala sle
poder de sus enemigoéCieza de Lebn, 2005, s. 454).

403 I...] dijoles que el Sol le habia convertido enlebra para salir de prisién por un agujuruelo dedamara
donde lo tenian cerrado, y prometido victoria sega diese.“(L6pez de Gomara, 1979, s. 176).

204 1...]decir que su padre el Sol lo habia convertida culebra para que se saliese de ella por unexrgujue
habia en el aposento, fue para con aquella fabwlitorgzar y abonar su tirania, para que la gente ¢om
entendiese que su Dios, el Sol, favorecia su parfidies lo libraba del poder de sus enemigos gamoc
aquellas gentes eran tan simples, creian muy dasveualquier patrafia que los Incas publicaban del, S
porque eran tenidos por hijos suyogGarcilaso de I&¥ega, 2005, s. 464).
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neusgchy tim, Ze Huascar nebyl oblibeny u svych lidhatenedodrZoval starobylé zvyklosti
a napiklad se rozhodl pdbit mumie vyznamnych Ink(ktefi byli povaZzovéani za stéle Zijici,
jak o tom bude pojednano nize) a vzit jim jejichjetek (Fernandez Navarrete, 18442%4).
Juan de Santa Cruz Pachacuti piSe, Ze Huascarabbé&skchny huaky a idoly v zemi, a
vSechny mu slibily véizstvi. DalSi porazky vSak nasledovaly. Huascar prgto spilal
shromé&zdnym huakédm a stal se réplem huak, idal acarocjiu (Markham, 1873, s. 114).

Sarmiento de Gamboa uvadi, Zeg posledni bitvou iieky Cotabamba se Huascar
postil a oltoval idolim a orakukm v Cuzku, aby mu poskytly rady. Tyto nédpzené
zdroje ho vSak spravily, Zetsi se budou vyvijet v jeho nepragih. Huascar se pak radil jest
se svymi ¥Stci acarodiji, kteti mu dali nadji na usgch (Sarmiento de Gamboa, 2010, s.
152). Na radu &5tirny v Pachacamaku, ,Delf starého Peru“, uédlagadm Huascar vedl své
vojsko do bitvy, potvadz orakulum pravilo, Ze pokud se sam inka postiviela své
armady, bude Atahualpa porazen. Navzdory proro&ak posledni bitva dopadla @pg, a
Huascar byl porazen a zajat (Stingl, 1985, s. 182-Gose, 1996, s. 6). Juan de Santa Cruz
Pachacuti uvadi, Ze se tak stalo proto, Ze Atalowahojaci pekvapiv prepadli za Usvitu
Huascarovo lezeni a zajali inku,ced se obrovska Huascarova armada rozprchla (Markham
1873, s. 117-118). Atahualpovi generalové pak vikQuarovedli krvavowistku, které padlo
za ol&t’ mnoho Huascarovychripuznych, jakoz i dalSichrislusniki incké elity.

Priblizné v této dols - roku 1531 - se na severnim pebi inckériSe ogt objevili bili
cizinci. Malé dobyvatelské vojsko pod vedenim Fiske Pizarra se nejprvergplavilo na
ostrov Puna v Guayaquilském zalivu, kde se Sigahodlali zotavit z pestalych strazniip
tazeni podél tropického ekvadorského iedih Bojovnym ostrovam z Puna se vsak
nezamlouvala ffitomnost cizing, které museli Zivit, a hodlali je proto silou vydgtnPedro de
Cieza de Ledn uvadi, Ze nejprve domorodci konalkévebsti svym bolim a mluvili s
,démonem®, aby ziskali radi?® Sparslé se viak o imyslech domordddozwdili a zadrZeli
mistni n&elniky, které pak fedali jejich nepatetiim z Tumbezu, kié je povrazdili. Poté
doSlo k prvnimu ozbrojenémuistu s ostrovany, ki byli porazeni, avSak smrtelreranili
kor¢ Hernanda Pizarra. Ten nechal kqmohbit do jamy a zakryt, protoZze domorodci pry
newiili, Ze byli tak mocni, aby zabili kén(Cieza de Ledn, 2001, s. 124). Ré¥rdalsi utok

nekolika tisic ostrovah skortil jejich naprostou porazkou (Cieza de Ledn, 26011,25-126).

205 dvy-Bruhl mel ziejms na mysli ,accidens* — jipadek®, pojem odvozeny z Aristotela, ktery schiikasé
pouzivali i oznaeni nahodilych vlastnosti substance, jejich &remé nositelky.

2% Hacen grandes sacrificios a sus dioses; y aundae para ellos eran disputados, hablaban con elatgém
para tomar su consejo(Cieza de Leon, 2001, s. 122).
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Spartlé se pak feplavili do néstt Tumbez, znieného v désledku valky mezi Atahualpou a
Huascarem. Qg doslo k nasili a Pizarro pomoci teroru ,pacifievmistni obyvatelstvo.

Atahualpa byl o fichodu bilych cizing brzy zpraven. Pedro Sarmiento de Gamboa
uvadi, Ze k Atahualpovi dorazili poslové kmene diadl z potezi, ktéi mu salili, Ze vousati
muzi v odliSném obkeni se zviaty, ktera vypadaji jako ,velké ovce” (tj. lamy)igduli po
moii, které Indiani nazyvaji ,cocha“. Indiani se dowali, Ze \aidcem ciziné je Viracocha,
coz znamena ,jejichith”, a Ze s nim fichazi mnoho Viracodh tj. ,mnoho boli“. Kdyz to
Atahualpa slySel, velmi se pry zaradoval, nebéxil, Ze se lih Viracocha vratil, jak podle
legendy slibil pi svém odchodu (Sarmiento de Gamboa, 2010, s. 160).

Nasledujiciho roku Spafé zaloZili kousek dal na jih prvni evropskésto v Peru -
San Miguel. V této oblasti stravili d&vmeésiai, coz jim, stejd jako Inkim, bezpochyby
poskytlo dostcasu, aby se o s®bnavzajem #&co dozedeli (Kubler, 1945, s. 416).
Prinejmensim Atahualpa, ktery ovladal tutast polbezi, si tak mohl wdomit, Ze novi
piichozi nejsou Zadna dobrotiva bozstva. Podle PBRdrarra poslal Atahualpa na gebi
jednoho orejona, aby vy#sl, co jsou Spa¥ié za:.?°’ Orejon, ktery mimo jiné dostal lekci
Spartlskeho chovani k domorodim v podols vyprasku, ktery mu u&tiil Hernando Pizzaro,
se vratil k Atahualpovi do Cajamarky, a zpravil Bie, Spailé jsou vousati zlagi (ladrones
barbudo$, ktei piisli z mare a jezdi na ovcich (tj. laméach) podobnyém tperuanskym,
avSak ¥tSich (Fernandez Navarrete, 1844, s. 221).

Guaman Poma uvadi, Ze Atahualpa poslal 8fiem mnoho dar a zadal je, aby se
vratili do své zem, coz Spa#lé oviem odmitli a odp@déli, Ze chgji vidét inku a polibit mu
ruce, a poté ze odejdou; a Aécpazeji jako vyslanci svého cfea Inka je obdaroval roi
indidnskymi sluzebniky a Zenami, a péhwbdarovat rovaz Spaiské korg, protoZe Indiani
verili, Ze korg jsou osoby, které jedi kukigi, ponévadz kork neznali a nikdy v Zivét je
nevidli (Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 28§).

Podle Xereze se Spdé doslechli, Zedvanact aZ patnact dni cesty odtud je zatidé
Udoli zvané Caxamalca, ¥mZz ma své sidlo Atabalipa, ktery je v&mné dob
nejmocrjSim panem v zemi a jehoz vsSichni poslouch@fiérez, 1970, s. 24). Pizarro proto
vyrazil s 62 jezdci a 102¢paky do hor hledat onoho mocného vladcegmzamu Indiani

rekli, ,Zze malacast jeho vojska st#, aby vyhladila vSechny-¢sany” (Xerez, 1970, s. 25).

27 Terminemorejon (,usatec*) oznaovali Sparilé prislusniky viadnouci incké vrstvy, kiemgli vytazené usni
lali¢ky, v nichz nosili ozdoby.

208 Atagualpa Inga como le mandé dar indios mitayodan Francosco Pizarro y don Diego de Almagro y al
factor Gelin, le dieron camaricos y regalos y magnr ellos y a todos sus caballos, porque decignegan
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Atahualpa, ktery skute¢ tabail s c¢asti své armady v horském udoli @¥sta Cajamarca,
v této dokd ziejmé uz prestal nadobro &it, Ze bili cizinci jsou bohoveé, atipravil svou
armadu k boji (Sarmiento de Gamboa, 2010, s. 16kx mel totiz prabézné zpravy o bilych
cizincich diky incké kuryrni slu#b¢Zci chasquj takze ¥dél o nasili a loupezich, kterych se
Sparlé dopoustli.

Pizarro vSak svymi vzkazy ujidval inku o svém f@telstvi a och@tpomaoci jeho ¥ci,
takZze Atahualpa si nemohl byt jisty, o co cifint vlastré jde (Kubler, 1945, s. 417).
Atahualpa byl ve svém rozhodovani zasadmezen tim, Ze nédél naprosto nic o ¢,
z ehoZ tito podivni cizinci p8li. Zanedlouho Spaité dorazili do mista Cajas, v dmz
mimochodem znasilnili tamni ,slutei panny“, zvanéacllas. Podle Diega de Trujillo
piitomny Atahualgv hodnost§ jehoZ toho chovani zdas pobouilo, Sparglum tekl, Ze
nikdo z nich nezstane nazivu (Canilleros, 1964, s. 128)e navstivili Pizarra Atahualpovi
vyslanci, ktéi mu predali zvlaStni dary, které popisuje Francisco deeXe,dvé tvrze
zhotovené z kamene naugpb kasny, z nichz dbe pit, a dva baliky suSenych kachen
stazenych zike; aby je rozdrtii a praskem, ktery tak ziska, nssorel, protoze mezi
urozenymi jeho zefje to zvykem“(Xerez, 1970, s. 28). Podle Diega de Trujifekl
Atahualgiv vyslanec Spafhim, Ze inka s nimi naloZi stejrjako s o&mi kachnami, pokud
mu nevrétf to, co vzali v této zemi (Conde de Gerub, 1964, s. 1306f° Zda se, Ze onen dar
nesl ambivalentni vyznamy: moc a odplatu. Modelynasti mohly symbolizovat moc lik
zatimco suSené kachny stazen&zekmohly kront zmirgné Trujillovy interpretace souviset
s pta&imi obetmi, které ngly zrusit nadpirozenou silu nejitele (Kubler, 1945, s. 417-418).

Francisco de Xerez zaznamenal Pikarprojev k inkovym posim i jejich reakci
(1970, s. 36-37):

.[...] muj vliddce, cish ktery je kralem Spaitskych zemi a vSech Indii i pevné z&m panem celého

swWta, ma za sluhy mnohoétsich pal, nez je Atabalipa; jeho kapitani porazili a zajalhohem

mocrtjSi vliadce, nez je Atabalipa, jeho bratr, i nezjeho otec. A tento cigané poslal do &chto zemi,

abych seznamil jeho obyvatele se slovem bozintiailwz nich poddané; s hrstkourdg’ani, ktei

prichazeji se mnou, jsem jiz porazil mesi viadce, nez je Atabalipa. [...Jieh&zim do dchto korgin

z nesmirné dalky, a dokonce jsem musel objevit fmaée, abych se sem dostal.” [...] KdyZ poslové

uslySeli o chto wcech a o tom, Ze tak maly ¢® ked’anmi vykonal tak slavné&iny, byli chvili tak

uzasli, ze ztratilieg.

personas los dichos caballos, que comian maiz, cworgabian ni habian visto en su vida, y asi lo ddasar
recaudo.”(Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 289).

209 "_ Dice Atabalipa que de esta manera os ha de pdo® cuerpos a todos vosotros, si no le volvéasnto
habéis tomado en la tierra{Conde de Canilleros, 1964, s. 130).
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Pizarfiv proslov, ktery sotasny Zapd&an se znalosti kontextu ndgtmusi vnimat jako
Ucelové chvastani a lhani, vSak musel mit na inclksdamge zcela odliSny dopad. Je velmi
pravdpodobné, Ze byli v hlubokém Soku, takZze na chvgiragdu ,ztratili fe¢“. Sama
piitomnost Blocha s jejich nikdy nevidnymi zvitaty a vystroji musela byt z&a€ Sokojici.
Tito podivuhodni pichozi navic prohlasovali dosud neslychané a pmineZz Sokujici z¥sti.
Podoba s#ta, ktera byla inckym vysladm v Pizarro¢ ieCi predstavena, musela byt
obrovskym Sokem. Inkové (podobrako Aztékové, a jiné indianské sp&testi) zili ve
velmi uza¥eném obraze s$ta. Jejich s¥t na severu, vychada jihu ohraniovaly pralesy a
pustiny obydlené divokymi ,barbary”, zatimco na aépse nalézalo nedozirné eo krone
kterého Zadné jiné neznali. Za tyto meze jejichggafické znalosti nesahaly. Inkové wddli
o Aztécich ani jinych komplexnich spot®stech Mezoameriky, a jak napsal J. Hemmning,
,S Tichym oceanem na zapad amazonskymi pralesy na vychBodbyli presvdceni, Ze
vstrebali prakticky veskerou civilizac(1977, s. 19).

Nyni se vSak Inkové dozuéli, Ze existuji jiné, pry jegtmocrgjsi fiSe a vladci, daleké
zemt a jina mde. Kdyby se k nam (tj. séasnym Zapdiamim) nyni snesla vesmirnadoa
jeji mimozemsti pasa#ienam vypra¥li o jinych kosmickych sstech obydlenych rozumnymi
bytostmi, byl by to pro nasigjmé mensi Sok, nez jaky roku 1532 prozivali InkovédIeo
liceni Guamana Pomy byly zpravy, které vyslanci aquestonesli Atahualpovi, Sokujici, a
(nikoli prekvapiw) v rekterych podstatnych ohledech #né& zkreslené. Kes'ané pry nespi,
nybrz bdi, a jedi #ibro a zlato, steghjako jejich kor, nosi sandaly zeigibra, a dnem i noci
mluvi se svymi papiry quilca— a Ze vSichni jsou zahaleni, celouftwdaji pokrytou vinou,
jsou jim vidkt jen @i, na hlavach nosi kotliky, jsou obtni celi do jemnéhoi$bra a nemaji
nejvyssiho pana (Guaman Poma de Ayala, 1993, $2291

In¢ti béZci donesli Atahualpowjuipy, uzlovy zaznam, ktery dokazal zachytit zejména
pocetni Udaje, ale pawadz neslouzil jako skutaé pismo, musel byt doprovazen udstnim
vykladem, ktery si mezi sebowri predavali. A'koli byli special@ Skoleni, stzi mohli
poskytnout vyerpavajici informace o nikdy newiaych bilych cizincich, nehlédna to, Ze
Sparglim a tomu, co si s sebou tito podivnitedti prinesli, zcela jist adekvats nerozunli
ani ti Indiani, ktéi cizince spatli na vlastni @i. Quipu zaznamenavalo ge&t bilych mug a

jejich obrovskych podivnych ztdt, ktera nila nohy ze stbra (narazka na kské podkovy) a

210 1 ] los cristianos no durmiesen, es que deciarque velaban y que comian plata y oro, ellos cou®

caballos, y que traian ojotas de plata, decianateftenos y herraduras y de las armas de hierrde yoonetes
colorados, y que de dia y de noche hablaban cadacon sus papeles — quilca — y que todos eran ajaaids,
toda la cara cubierta de lana, y que le pareciaostls ojos y en la cabeza traian unas ollitas J.. §jue estaban
vestidos todo de plata fina, y que no tenian sefieyor [...]* (Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 291)
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v noci byla udaja bezmocnd; a pokud jezdec spadl zeretei oba pry zahynuli. Zbran
chrlici oh& pouze davaji hromové rany a to kazda jen dvallgiten z pateznich néelniki
pry nalil do hlavi jedné z &chto zbrani kukti¢ny napojchichg aby tak udohl boha hromu.
Zelezné meée oreéch vousatych lidi byly pry stejrmalo nebezpmé jako tkalcovska prkénka
inckych Zen (Hagen, 1963, s. 157).

Tyto osudo¥ zkreslené incké interpretace midgad zaznamenal Francisco de Xerez
ve vypoudi indianského posla, jehoz Pizarro vyslal k inkétahualpovi, a ktery hovd
s jednim Slechticem z Atahualpova rodu. Inkové se@echali zastraSit dostirghnanym
popisem vojenskych kvalit conquistadpiejich koni a vyzbroje, tj. mig, kusi a palnych
zbrani (1970, s. 38-39)Oni sekli, Ze to vSechno nic nenvegan: je pry malo, ko# nemaji
zbrare a oni je snadno zabiji svymi kopimi. Prohlasilnjsege ko#é maji tvrda srdce a jejich
kopi je neprobodnou. Oni na to, Ze se neboglisych zbrani, protoZze&sané pry maji jen
dve.”

Huascarovi stoupenci, Kiev bratrovrazedné valce prohraliepmé vnimali Spasly
jako spasitele. Indidnské prameny z této stranyspgipzviastni rysy, které vééch Indiani od
nich odliSovaly Spatly jako boZské bytosti: vousyf &witlé ¢i tmavé; Saty zcela zakryvajici
telo; velka zvtata se stbrnymi kopyty, na jejichz ibetech cizinci jezdili; magicky jazyk
umoziujici jim vzajemrt se dorozurét pomoci kousk bilé latky; ovladani hromu (Wachtel,
1977, s. 21-22). Atahualp synovec Titu Cusi se pokusil popsat ohromeni¢ jplct’oval
jeho lid tv&i v tva bilym cizinchm (Hemming, 1977, s. 85):

Vypadali jako Virak@&ové, coZz bylo naSe davné jméno pro vesmirnéhoritgie Maj lid dal toto

jméno muim, které vidl, z¢asti proto, Ze se od nas velice odliSovali sblém a vzhledem, a také

proto, Ze jsme vigli, jak jezdi na obrovskych zkdtech, jeZ rfla nohy ze stbra —iikali jsme ,stibro’,
protoze se kisské podkovy tak lesklyRikali jsme jim tak i proto, Ze jsme \ili, jak davaji sdleni na
bilych listech, Gpla jako kdyZ jedertlovék mluvi s drunym — to se tyk&eni knih a dopis Rikali
jsme jim Virak@ové pro jejich nadherny vzhled a stavBlat pro velké rozdily mezi nimi —¢Rktefi
méli derné brady a jini rySavé; protoze jsme jeshifist ze stibra; a také proto, Ze vlastnili iljapas (nas
nazev hromu) — jak jsme popisovali arkebuzy, kiemée povazovali za hrom z nebe.

V této vypowdi Ize nalézt ve zkratcetipejmensim skolik hlavnich prvi, ktery staly
za fatélni prohrou a padem n&liho indianského statu. St&jjako v gipadt Mexika se
jednalo o Sok, ktery zazivala spaiest s archaickou mentalitou tav tv& kultuie
s odliSnymi technologiemi figemz tyto technologie Sly ruku v ruce s jinym typsrantality.

15. listopadu 1532 fgahli Sparlsti conquistadb vedeni Franciscem Pizarrem a
suitou jeho brafr do nesta Cajamarca, vemzZ inka Atahualpa &kaval zpravy od svych

general z jihu. Ok strany — Spatié a Inkové — pedstavovali jedni pro druhé hadanku.
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Spartlé sice ndli zkuSenosti s mnoha indianskymi etniky, ale dosel nesetkali s tak
organizovanym indianskym Gtvarem, jakym byi&e Inki. To, co zatim spéti, je velmi
ohromilo — zejména disciplina inkovych pagbnych ¢i incké pevnosti, postavené
z kyklopského zdiva, které v tehdejSi Ewtopently obdobu. Tyto impozantni stavby se
navic nalézaly ve ,vertikalni“ krajin stednich And, obtizh schidné pro gSi, natoZ pro
jezdce. Hernando Pizarro o tomto terénu napsal (rleqy 1977, 21-22);Cesta byla tak
Spatna, Ze by se nas mohli velice snadno zmocaitnetio v jiném mismyku, ktery jsme
nalezli mezi timto mistem a Cajamarcou. Nemohliejsotiz na cestach anirpnejwetSi
obratnosti pouzit koni a mimo cesty jsme nemobkti ai ko ani peSaky.”

DalSi gimy (kastnik vypravy Francisco de Xere# popisu taZzeni do Cajamarky
zpravuje o dojmu, jaky v conquistadorech vzbudikgaliticka architektura inckych pevnosti,
které stezily pristup do nitrariSe (1970, s. 34),Guvernér se na noc ubytoval v uvedené jiz
vesnici ve tvrzi, ktera byla obehnana kamennou bwadz obrovskych kvaiir hradba byla
stejre Sirok& jako u kterékoli Spatské tvrze a byla opzna branami. | kdyby ji stéir
Sparelsti misti naradim uzZivanym ve své vlasti, nedokézali by ji pitstgpe.” Pozdji Xerez
dodal @i zmince o jiné pevnosti u d¢ata Cajamarka (1970, s. 4]1Jsou to pevnosti, které u
Indiani dosud nebyly spany.* Sparglé rovrsz nengli zadnou zkuSenost s tim, jak bojuji
in¢ti vojaci, ale disciplina a vyzbroj incké armadpdiéci u Cajamarcy, stefnjako stopy po
valce, s nimiz sednem cesty setkali, v nich budily zfrey respekt (Hemming, 1977, s. 26).

Inkové vSak byli ve znatetrhorSi situaci, pokud Slo o znalost protivnika, avehikdy
predtim nespdili Zadné Evropany, nedéli nic o swte, z rthoz isli tito podivni cizinci se
swtlou pleti a vousy, a stejmedostaténé znalosti i o evropskych zfisobech jednani a
technologiich. AvSak uprastd svého vojska se Atahualpgjme citil zcela v bezpd. Jak
uvadi N. Wachtel, v incké spdaleosti sila vyplyvala z piu, a z tohoto dvodu se Pizarrova
mala skupina Spati zdala byt bezvyznamna. Kréntoho, jak uz bylo zmimo, se Gdaj#

v Atahualpo¥¢ tabde rozsfily zvésti, ze zazréné Spaslské zbrad mohou vystelit jen
dvakrat, a Ze kanv noci ztraci veSkerou svou silu (Wachtel, 197233.

Zde si nizeme pipomenout podobné vyklady Tlaxcaltélodvozené na pomaoci
magickych technologii dhem Cortésova tazeni v Mexiku. Interpreta¢ielmpdu Spa#la ze
strany Atahualpy a jeho stoup@&ngochopiteld@ musela byt nuth zformovana jejich
kulturnim vzorcem a mentalitou - za dané situac@aivni bili cizinci jevili Inkim malo
nebezpéni. Tato incka interpretace Sphin a jejich moZnosti tak mohla zas&dovlivnit
nasledujici vyvoj udalosti. Oddil Spgekych jezdé nejprve navstivil Atahualpu, odlmoz se

jim dostalo odnsfeného pijeti. Podle Spafiskych pramef si inka tvdi v tva jizdnim
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conquistadarm uchoval klid. Guaman Poma oproti tomu z domorpdéspektivy popsal
udiv a ds, ktery v Indianech vyvolali k@ns jezdci: Hernando de Soto a Sebastian de
Benalcazar v plné zbroji se prudce rozjelicemz clali velky hluk s rolnékami na svych
konich, takze pry Atahualpa ulekem spadl z noskéiz se na & fitili, a vydéSeni Indiani se
dali na ugk, kdyz victli bézet tak velké zwe, nesouci nikdy neviié muze (Guaman Poma
de Ayala, s. 291-297)'*

Piimy (Castnik této saleky Hernando Pizarro uvadi ve svém listu kralovauditai
na Santo Domingu, Ze Atahualpa ti@kl (prostednictvim indianského tluntaika), Ze jisty
polrezni n&elnik mu vzkazal, Ze Sp&g jsou Spatni lidé a nejsou dole vélce, a Ze on sam
Gdajre nekteré z nich zabil, jak muze, tak kbrHernando Pizarro to ovSem gepa nabidl
inkovi pomoc Spa#t v boji proti jeho nefateiim (Conde de Canilleros, 1964, s. 50).
Porevadz inku zjeva zaujali Spa#lsti korg, Hernando de Sota'@dved! Atahualpovi jizdu na
jedné kobyle, coz vitomnych Indianech vzbudilo velky podiv.¢ieti z nich projevili i
pohledu na cvalajici obrovité %ei strach a ucouvli, za coz je pak Atahualpa nezhhlit
(Hemming, 1977, s. 25).

Podle Garcilasa Hernando de Soto prones| k Atabualprojev, v #mZ nastinil, ze
Sparlé piichazeji z povieni dvou nejmoaSich viadé na swts, papeze dimského cisa
Karla V., aby Indiany vytovali svaté vie. Garcilaso s odvolanim na Blas Valeru upajer,
Ze takovy projev nemohl byt adekvétpieloZzen progednictvim indianského tlundaika.
Inka pry Spaslam odpowdél, Ze s jejich pichodem se naplnily inckés$tby a proroctvi.
Ackoli Inkové wdéli o krveproliti, které Spatié zpisobili na ostro¥ Puna a jinde na po&zi,
nepostavili se jim na odpor, poradz \&ili, Ze Spaglé jsou synové velkého boha Viraka
vyslanci Pachacdmaka. Podigkazu Atahualpova otce, zesnulého inky Huayny Caphido
Gdajré naizeno, Ze nikdo se neméa Spdm postavit se zbrani v ruce nebo je razta.
Pribéh tohoto setkani pry podle Garcilasa zaznamenaliiati ucenci ,svymi uzly, znaky a
¢isly, jak nejlépe mohli“gor susnudos, sefiales y cifras, como mejor pudigremrejme Slo
0 narazku na proslulé ,uzlové pismgiipu (Garcilaso de la Vega, 2009, s. 69-70).

AvSak Atahualpova odp@d’ byla podle Garcilasa ¢pSpatr preloZzena indianskym
tlumocnikem, na coz si Udajnnaikal Blas Valera. Indiansky tluntaik (pochazejici ze

severozapadniho ptE¥i inckéfiSe) pry inkiv projev jednak felozil Spatg a jednak ho

211 1..] los dichos caballeros armados empuntan {denfa en} blanco comenzaron a apretar las piernas,

corrieron muy furiamente, que deshaciéndose y fleamamucho ruido de cascabeles; dicen que aquello le
espanto al Inga y a los indios que estaban en iolsod bafios de Cajamarca, y como vido nunca vistaet
espanto cayo en tierra el dicho Atagualpa Inga deiraa de las andas, como corri6 para ellos, y tedayente
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negrelozil cely, neb6 si ho nepamatoval, coZzéhm byt podle Garcilasafigina poza@jSiho
tragického vyvoje udalosti. Jakmile totiz pry Sgénusly3eli zminku o masakrech, které
spachali na ostravPuné a jinde, pojali podiEni, Ze se jim Inkové ckjt pomstit. Spa#isti
vyslanci pak pozadali inku o povoleni, aby se mehditit do svého tabora. Ten jitekl, &
odejdou v miru, a Zefjde navstivit ,syny svého boha Virakioa vyslance Pachacamaka
(Garcilaso de la Vega, 2009, s. 70).

Druhy den po fichodu Spa#lt do Cajamarky ro dojit k ujednané sdézce inky
s Pizarrem ve Spalskéem taboe, ktery se nalézal na nésti obklopeném budovami a zdi.
Pedro de Cieza de Leon uvadi, Z&edhiim Atahualpa konal své &b a rozmluvy s
,démonem®, s nimZ vsichni (Indiani) mlu$# Inka sice souhlasil s uskdt&énim sclizky
v poledne, avSak dorazil na nositkach se svym dgk@zannohatisicovym doprovodem teprve
za soumraku, coz dava smysl, jestlize opravéii,vze po setrsni budou koa Sparlim
k nicemu. Hernando Pizarro uvadi, Ze Spp@rse dowdsli od indianskych Zen, Ze Atahualpa
piijde poza, aby v noci keg’any zabil (Conde de Canilleros, 1964, s. 51). Jak plathan
Wachtel, zak Lévi-Strausse, Atahualpovo chovanjese jako zcela ,racionalni“ v mezich
systému logiky zjewvodlisSné od nasi (Wachtel, 1977, s. 23).

O c¢tyti sta let dive shrnul postoj Atahualpy mnohem miésofistikovanymi slovy
Bartolomé de las Casas, prosluly obhajce Indigticemz zminil jak Spatiskou val€nou
technologii, tak kulturé determinované motivace conquistadanka ,p rived| veliké vojsko
lidi nahych, a s@Bnych zbrani pouzivajicich; ne&lls, jak 7ezou Spagiské mee, jak
bolestné jsou rany/dvai a jak rychli jsou ko# kterychz sluzebuibec neznal; a neznaje
Sparli newdel, Ze Spadlé (kdybydabli zlato meli) i dably by grepadli a o zlato okradli*
(Casas, 1954, s. 90-91). V jistétm smyslu oviem S@aspravdudably o zlato okradali,
neba’ vSude WiSi Inka bez ostychu vylupovali indianské svatyrve kterych podle jejich
vykladu Indiani uctivali ,dabla&i ,démony*.

Podle zprav &astniki Pizarrovy vypravy byli Spaté pred osudnou sdizkou
naplreni strachem, pafvadz stéli tvl v tv& armad, citajici mnoho tisic inckych vojdk
Conquistadti méli sice nepopiratekh navrch ve vyzbroji a i bohaté zkuSenosti z hpj
s Indiany (na rozdil od Irik ktefi dosud Evropany nikdy nespiéi), ale bylo mezi nimi jen
malo profesionalnich vojdika WtSina z nich zastavala rozmanita ,civilni“ povoldRoedl,

2007b, s. 46-47). ,Muzi z Cajamarky” tedy rozh&drepatili k profesionalnim vojenskym

guedaron espantados, asombrados, cad uno se eclahuir porque tan gran animal corria, y encima ano
hombres nunca vista; de aquella manera estabaratlob.” (Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 291-293).
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jednotkam, které ve stejné dokiakiily pod Spasiskymi prapory v Evrop. Nebyli placeni
korunou a na tuto vypravu se vydali na své viasékiady (Restall, 2003, s. 27-43). Pizarrovy
muze ddasré drzela pohromagjak vidina enormni kigsti, tak strach o Zivot, kdyz byli
obklopeni takovym mnoZstvim inckého vojska. Uchdé proto k ossdéenému vzorci, ktery

s usgchem pouzil Cortés v Mexiku, a vypracovalicipey plan na gekvapivy utok a zajeti
inky. V3ichni Spadlé v pIné zbroji zaujali sva postaveni v budovadiek nandsti, kde
tabaili, a napjat ¢ekali na inkiv pfichod (Hemming, 1977, s. 26-27).

Kdyz Atahualpa dorazil na nositkach, zdobenychezlata drahokamy, nesenych
osmdesati ma@ odénymi nosti a v doprovodu inckych Slechtima nadvéi, po Spatlich
nebylo vidu ani slechu. Inku tagkvapilo; pozdji piiznal, ze si myslel, ze séeggm¢ schovali
ze strachu i pohledu na jeho sklou armadu. Pouze frater Vicente de Valverde vySel
z jedné budovy a giZem a Bibli¢i brevidem v rukou kréel k Atahualpovi. Inka podle
swdectvi conquistadé@rnejprve zadal nahradu za vse, co Sfganloupili v jehoiiSi. Na to
Valverde odpowdél vykladem o ,wcech Bozich* progednictvim indianského tlundaika;
ziejme¢ Slo o prosluléRequerimientp dokument, jenz # byt podle kralovského deeni
vyhlaSen ped kazdym aktem dobyvani (Hemming, 1977, s. 28-29).

Requerimientp nazyvané latinsky tébltimatum obsahovalo sttmé djiny swta,
popisovalo papezskyfad a Spaglskou monarchii, a vysilovalo, jak papez daroval ,Indie"
Sparelské korur. Indidnsti posluché jim byli vyzvani, aby okamz# uznali katolickou
cirkev a papeze, afifli kieganstvi a nadvladu Spéskeho krale. Pokud by domorodci
nesouhlasili, hrozilo se jim valkou, otroctvim dasenim majetku (Hemming, 1977, s. 99).
Ultimatum byvalo vyhlaSovano Spaly za miznych absurdnich okolnosti, a to cajamarské
patilo jisté k vykvétu tchto akii. Inka Atahualpa, ktery préworazil v krvavé vélce svého
bratra Huascara, a stal se vladcem ¢tgjvndianské&iSe, ktera kdy na americkém kontinentu
existovala, byl takto vyzvan mldim malé skupinky cizing aby se okamaiitziekl své viady
a viry, a to v dsledku rozhodnuti papeze, a ve prm$pSpasiského krale, tj. osob, o nichz
piedtim Atahualpa ani nikdo z ostatnidtitpmnych Indid nikdy nic neslySel.

Podle Gomary sdil Valverde velmi stridné inkovi, Ze trojjediny Bh stvdil z niceho
SsWt, a ze zem utvail clovéka, jehoz nazval Adam, Zhoz vSichni lidé pochazeji. Adam
zhteSil vi¢i sveho stvételi neposlusnosti, a zénse pak rodili dalSi, krotnJeziSe Krista,
ktery jakoZto pravy Bh sestoupil z nebe a narodil se Ramarii, aby vykoupil lidstvo
z hrichu. Zentiel na podobnémi¥i jako byl ten, jenZz drzel Valverde v ruce, azskrgj je

212 Atabalipa hizo sus sacrificios, y aun tendrian sléticas con el demonio, con quien todos habld@ieza
de Leon, 2001, s.145)
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uctivan. Vstal z mrtvychiétiho dne a vystoupil na nebeitigemz ponechal jako svého
nanmestka na zemidqu vicario en la tierrq svatého Petra a jeho nasledovniky, nazyvané
papezi, kt& powiili nejmocrgjdiho krale Spatiska @l potentissimo rey de Espgidobytim

a konverzi¢chto zemi. A proto nyniifchazi Francisco Pizarro a Zada inku, aby litefem

a vazalem krale Spaiska, fimského cisa, vladce sita (monarca del mundp a aby byl
posluSen papeZi &ifal viru v Krista, ktera je nejs¥¢jSi (santissimy zatimco inkova vira je
IZiva (falsisimg. Pokud by se inka proti tomuto postavil, povegooti ému Spagilé valku a
vezmou mu jeho idoly, a proto musi zanechat sveh@ho nabozenstvi a faleSnych hoh
(Lépez de Gomara, 1979, s. 171).

Garcilaso uvadi v podstastejnou, avSak podroB8i verzi, zaloZzenou na udajném
liceni Blas Valery, ktery prydmem svych studii latiny v Trujilléetl onen projev zapsany
rukou samotného Valverdeho. Stejako v redchozim fipact i zde byl Valverdeho proslov
podle Garcilasa Spatmprelozen indianskym tluntmikem, pochéazejicim z ptd¥i severniho
Peru, ktery neovladal déb ani oficialni jazyk Ink (tj. ketujStinu), ani Spa#stinu.
Domorodci ze severniho peZi totiz mluvili odliSnymi jazyky a kaijStinu dolfe neznali, a
Spargldtinu se oba indiansti tlursoici (Spawlé je pojmenovali Filipillo a Martinillo) &ili
pouze poslechem od conquistadoAckoli byli oba pokténi, kieganskému naboZzZenstvi
neruzundli tak, aby byli schopni ho vyloZitRada termif, které Valverde ve svém kazani
pouzil, nendla ekvivalent v domorodém jazyce (Garcilaso deviga, 2009, s. 72-77).
Garcilasiv vyklad sice fsobi velmi peswdcivé, avSak na celkovy vyvoj udalosti
pravaspodobré role prekladu nemla podstatny vliv, neltb Sparlé byli podle s¥dectvi
piimych Eastniki rozhodnuti na Inky zaud tak jako tak.

Muzeme si jen domyslet, co sé& poslechu Valverdeho proslovu skrze indidnského
tlumocnika odehravalo v Atahualp®&mysli. Dominikansky k&z Vicente de Valverde, ktery
inkovi prednesl tuto vyzvu (jejiz nehoraznost ostatijak nesouvisela sipkladem), pitom
zcela jist nepisobil jako parlamenta,namestka Boziho na zemi* (tgimského papeze) a
,nejmocrgjdiho krale na su&*, jak Sparlé miuvili pred Indiany o svém krali #mském
cisdi Karlu V. Po putovani pustinami a horami Valvende svém dominikanském habitu
ziejme nevypadal filiz reprezentativéy hygiena ostathu Evropar v raném novogku hrala
pongrné marginalni roli. Oproti tomu Atahualpa se v Cajacea dend koupal v
tamnich termdlnich laznich (Stingl, 1985, s. 20ia se roviZz oblékal kazdy den d@&dh
nejvybrargjSich novych Sdita staré uz na sebe nikdy nevzal.

Neslo ovSem jen o hygienu, alespoe o hygienu v naSem slova smyslu, tjcip@

teélesnou cistotu z divoda estetickych a zdravotnich, zaloZzenou na poznatplghoucich
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z empirické kauzality. Tato pravidla, jimiz s@&il inka, vyplyvala pedevSim z ,magické
hygieny“, zaloZzené na mystické kauzaliPouzité Saty byly dadre spaleny, stejhjako bylo
zni¢eno vSechnog¢eho se zboZz8ly ,Syn slunce” dotkl — takové ipdmety se staly tabu a
musely byt znieny, aby je inkovi negatelé nepouzili ke svym kouzh (Stingl, 1985, s. 59-
60). Mlady Pedro Pizarro pogdnavstivil sklad, plny truhlic, kde se skladovaige, co fisSlo
s inkou do styku; fitomny Indian pry Pizarroviekl (Hemming, 1977, s. 36)VSe, ¢eho se
dotkli panovnici, kt& jsou syny slunce, ma byt spéleno, obraceno vipecozhozeno do
vzduchu, aby se toho nikdo nemohl dotknouifan Ruiz de Arce zaznamenal, jak se
zachazelo s tim, co fyzickyfipaleZelo Atahualpovi: inka nikdy neplivl na zente gen do
ruky rékteré z zen jeho doprovodu; vesSkeré vlasy, kteréupadly, Zeny ihned sebraly a
sredly, neba’ inka se velmi bal &rovani (Conde de Canilleros, 1964, s.%81).

Lucien Lévy-Bruhl na fikladech tohoto druhu demonstroval svou koncepci o
mystickych ,participacich®, v tomto ffpact ,participaci ginalezitosti“. Tento princip Ize
rozeznat ve velkém ptu pripadi ¢arodjnictvi (sympatetické magii, (sobeni na zbytky
jidla, vlasy, exkrementy, nehtyi Saty nasaklé potem, atd). Tyto fipalezitosti“ jsou
individua samotna - vigledku mystické participace to, cdigobi na ,pinalezitosti* (v
piipadt inki cokoli, z¢im prisli do styku), gisobi zarove i na @islusna individua (Lévy-
Bruhl, 1975, s. 69). ,Participacitipalezitosti“ Ize nalézt v ,primitivnich“ spateostech po
celém s¥té, coz platilo i o Jizni Americe — Lévy-Bruhl uvagiiiklady u indianskych etnik
v Kolumbii, Ekvadoru, Bolivii a Chile, tj. na Uzeaohi, které sousedila s inckéi$i (1965, s.
122-123). Lévy-Bruhl popsal v této souvislostkalik typickych rysi ,primitivni* mentality,
tykajicich se ,pinélezitosti“: v ,primitivni“ mysli jsou hranice whviduality pronmenlivé a
nejas® vymezené; ,pinalezitosti“ jsou ,roz&enim individuality”, jsou integralnicasti
osobnosti a jsou s ni smisSené (Lévy-Bruhl,19652%).

Co pesre zazrelo mezi Atahualpou a Valverdem, neni znamo, riefjek bylo
zmirgno) nikdo ze ztastrénych neovladal jazyk protistrany, a komunikace @rmptobihala
prostednictvim problematickéhoigkladu indidnského tlundaika. Liceni conquistadar i
pozckjSich kronikd&i se shoduji pouze vtom, Ze Valverde po svém pvasfmodal inkovi
knihu (Bibli ¢i brevi&) a ten ji vzapti hodil na zem. AvSak dktera z ¢chto liceni mohou
vypovidat o witém vzorci, typickém pro reakce domoraddai prvnich setkanich stlochy a
jejich vécmi, jako jsou knihy, které pro domorodcie@stavovaly neznamé artefakty ma

odlisné kultury.

23 los cabellos lo hacia porque era muy temeroso @ehizo y, por que no lo hechizasen, los mandaba
comer.” (Conde de Canilleros, 1964, s. 91).
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Podle Guamana Pomy &n Valverderekl inkovi, Zze je vyslancem a poslem jiného
velkého pana,ifitele Boha, a aby uctivakik, il boZzimu evangeliu, a neuctival nic jiného,
neba’ vSe ostatni je k smichedsa de burla Atahualpa odpasdél, Ze neuctiva nic jiného
nez Slunce, které nikdy neumira, a zeptal se Vdéres, kdo muekl tyto \&ci, které krgz
sclil inkovi. Porévadz Valverde odpawél, Ze jeho kniha hlasa evangelium, Atahuaip
knézi, aby mu knihu podal, aby mu to taki&kla“. Inka vzal knihu do rukou, prolistoval ji, a
poté prohlasil, Ze kému kniha nemluvi a odhodil ji na zem (Guaman Pom&yala, 1993,
s. 293 Podle Gémary se Atahualpa otazal Valverdeho, jak’e jeho keg'ansky Bih
stvail svét. Valverde odposdél, Ze totika jeho kniha a podal inkovi brevidAtahualpa
knihu otevel, prohlédl, prolistoval a pak prohlasil, Ze muhkennic néika, n&ez ji pohodil na
zem (L6pez de Gémara, 1979, s. 173).

Nebylo by ovSem niciekvapivého, kdyby si inka doslo¥myslel, Ze kniha ,mluvi*,
tj. skute&né¢ promlouva tak, aby to mohl slySet, jak expli¢itnvadi N. Wachtel ve svém
popisu cajamarské udalosti (Wachtel, 1977, s. 297).. neliterarnich spotmosti byla totiz
takova reakceipsetkani s BloSskymi knihami BZné. Lévy-Bruhl popisujéadu epizod, které
se velmi podobaji mozné inkéwreakci na Valverdeho BiblIti brevid&: domorodci si
prikladaji knihy k uSim a jsou frustrovani, kdyz meslysi (Lévy-Bruhl, 1999, s. 287-288).
Pozdiji, jiz ve Spariském zajeti, udajh Atahualpa zadal svéémnitele, aby ho natili
»naslouchat" jejich pismu, aéfakou dobu ¥noval pokuém o éteni dopis. KdyZz mu bylo
receno, zecteni a psani secuv détstvi, nevtil tomu a myslel si, Ze tyto schopnosti jsou
Evropariim vrozené (Bauer, 2005, s. 19; Kubler, 1945, s) 493

Odhozeni Bible inkou na zem poslouZilo jako spsiliEtnaplanované Spaiské akci.
Conquistadti na Pizarév signal vyrazili do Gtoku a pustili se do vr&ad inkova Zejme

pievazm neozbrojeného doprovodt? Nikdo z gitomnych Indiad se podle dochovanych

214 1...] preguntd el dicho Atagualpa Inga a fray Vicenquién se lo habia dicho, responde fray Vicentlqu

habia dicho evangelio el libro, y dijo Atagualpaardelo a mi el libro para que me lo diga, y asisélib y lo
tomo en las manos, comenzé a hojear las hojasidebdibro, y dice el dicho Inga: que cémo no melice ni
me habla a mi el dicho libro, hablando con grandsgestad, asentado en su trono, y lo eché el diittio te
las manos el dicho Inga AtagualpgGuaman Poma de Ayala, 1993, s. 293)

215 como sabia el fraile que su Dios de los cristiarwiara el mundo? Fray Vicente respondié que loidec
aquel libro, y didle su breviario. Atabaliba lo abr mird, hojed, y diciendo que a él no le decidade aquello,
lo arrojé en el suelo.{Lépez de Goémara, 1979, s. 171).

%1% ye stejném smyslu interpretuje tuto epizodu J.@Wiedo (1986, s. 33).el padre Valverde entrega el
Evangelio al Inca, éste se lo lleva al oido — pore® que puede escuchar lo que libro le dice -egdulo arroja
al suelo”.

27 Garcilaso de la Vega o tomto Atahualpgieswdéeni pise;Kdyz videl Sparely cist a psat, domnival se, ze
se s timto uemim narodili a Ze je to vlastnost, kterda je jim ze0a.” (KaSpar, 1990, s. 152).

218 Atahualiv synovec Titu Cusi uved| ve svém wghi cajamarské udalosti, Ze Indiani réirsadné zbrat a
zbroj, pouze lasa, ktera ¢htAtahualpa pouzit k lovu koni, ,tohoto nového duulam®, a noZze na stahovani a
porcovani zwiat (Bauer, 2005, s. 61).
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swédectvi nepokusil o odpor. Inka byl strzen ze svgoRitek a zajat, a jeho mnohatisicovy
doprovod pobit a rozpraSen Pizarrovym ozbrojenyoudidem, ktery ngl sotva vic nez 160
muZi. Podle Xereze tstalo na nasti dva tisice mrtvych Indidin nepd@itajic zrargné
(Xerez, 1970, s. 50). Tato proslula udalost nese punoha podobnych akci uskirtenych
Sparly na jinych mistech v Novém &¢ - masakry spachané na Indianech byly jednim z
~rutinnich aspekt conquisty*, tj. uziti teatrélniho nasili, jehoZerh bylo zastraSit domorodce
(Restall, 2003, s. 24-25).

Abychom této kikové udalosti peruanské conquisty porozlie tieba ji rozebrat
z rekolika hledisek, souvisejicich s mentalitouinkaktor, ktery byl v této konkrétni situaci
ziejmé naprosto zasadni, byl dopad kombinagkofika fenomén, se kterymi pitomni
Indiani nikdy gedtim nendli zkuSenost: hluk zjsobeny vysely z &l a arkebuz, zvuk
fehtatek ¢ zvonki, které Spa#lé pripevnili na kor, Gtok jizdy a masakr #gobeny
Zeleznymi zbragmi conquistadar. Spalé si byli ©chto efekd védomi: Pedro Pizarro
napiklad uvadi, Ze conquistatigpovésili rolni¢ky na kaiské postroje, aby Indidm nahnali
strach (Fernandez Navarrete, 1844, s. 2220 samotném Ettnuti Xerez piSe (1970, s. 48):
.V pribéehu boje nepozvedl jediny Indian zbraroti Sparlizm. Nebd hriza z toho, Ze véti
guvernéra ve svemsstu, Ze znenadani gado palit dlostrelectvo a ze vyrazila do utoku
jizda, kterou dosud nikdy nevid byla tak velika, Ze se ve velkém zmatku snaddéji
uprchnout a zachrénit holy Zivot nez bojovat.”

Neni vibec vylokeno, Ze conquistadiojako Xerez se svou dobovou mentalitou
rozumgli neékterym prvikiim v chovani Indiain ponerné doke — vzhledem k tomu, Zze sami
prozivali réco z toho, co jejich indianské pstky, a to na rozdil od soudobych ¢ahych
autof, ktei se ktomuto porozu#mi musi racionakh propracovavat spletitymi cestami
sofistikovanych formulaci. itkladem je teba Mario Vargas Llosa, ktery vg@mluw knihy
La edad de orpkde se zntiuje o cajamarské udalosti, piSe o ,vertikalni altt@rni struktie
Tahuantinsuyu“, na jejimz vrcholu stal zb@&hgtinka. Podle Vargase Llosy ,nabozenstvi
statu, které anulovalouli individua a vybavovalo rozhodnuti autority au@o bozskych
piikazi, z Tahuantinsuyudinilo dl: pilny, efektivni, stoicky??° Av&ak kdyZ byl inka zajat,

nikdo newdél, co ctlat, a jediné co mohli Indiani @tht, aniz by porusili ,tisic a jedno tabu a

29 Todos echaron & sus caballos pretales de cascabpkra poner espanto & los indios(Fernandez

Navarrete, 1844, s. 227).

220 Una religién de Estado que anulaba la voluntad delividuo e investia las decisiones de la autodidan
la aureola de mandatos divinos, hizo del Tahuanipsuna colmena: laboriosa, eficiente, estoicéOviedo,
1986, s. 22).
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piikazi, které regulovaly jejich existenci”, bylo nechatltseroicky zabit (Oviedo, 1986, s. 19-
22).221

Garcilaso tvrdi, Ze Inkové naikaz inky nebojovali proti tdajnym vyslaimm boha
Virakoc¢i (neba’ to prikazal zesnuly inka Huayna Capac), a proto se rietea odporu
pobijet (Garcilaso de la Vega, 2009, s. 80-81)oT@aarcilasova verze je praymbdobré
racionalizovanou interpretaci podiv/misobiciho faktu, Zze se takové mnozstvi Indian
nechalo bez odporu vrazdit pouhymi 160 SghanVoditko k vyswtleni této zahady v3ak
mohou poskytnout dobové prameny a koncepce mentapopisu cajamarského masakru,
ktery zanechali fimi (¢astnici této udalosti, jako byl Xerez, 1ze vystogbtypickou reakci
piislusniki archaickych spotmosti na nezvyklé fenomény, v tomtéigad stelbu z @l a
arkebuz, zvoeni rolnicek powSenych na konich, atok jizdy. Vyraz ,nezvykly fenemh sice
zni v této souvislosti cynicky, ale druhose jedna o tentyZ druh Soku, ktery popisuje Lévy-
Bruhl u riznych ,primitivnich* etnik z celého sta, a ktery udchto narod vznikal z naseho
hlediska na zaklad pricin ¢asto o poznani nevigj$ich. Zde je Heni starého Indiana
z Britské Kolumbie, ktery popisuje prvni setkari¢kochy, ktei pripluli na lodi a gedvedli
sve typické instrumentarium (Lévy-Bruhl, 1999, 87278):

Indiani lovili ve velkémélunu v UZirg platyse. Zahalila je hust4d mlha. Pojednou zasigakysi zvuk,

jako kdyby si #jaké velké zwie razilo cestu vodou. [..(Jekali, Ze je kazdym okamZikem pohlti tlama

obrovského zvete. Dosahli vSakikhu, vyskdili na sous a s hrdlem s@nym strachem se obratili,

aby vykali netvorova pichodu. Zanedlouho se z mlhy vyila lod’, na niz byli lidé podivného

vzhledu. ZdSenym Indiddm se ponkud ulevilo, celi uzasli vSak déal stali bez pohniiti] Jeden

z cizindl nesl na rameni cosi, co vypadalo jakd. l/ tu chvili ji namfil na ptéka, ktery l&t kolem.

Zazrel prudky vybuch a ptak klesl k zemi. Indiéani {aou) ,zerteli”. Kdyz znovu obzivli, vyptavali se

druh druha, jak se citi, aby zjistili, jestli jsmezi nimi mrtvi a co kazdy z nich prve pocitil.

Indiani pak ,zenteli“ jeSt nekolikrat: kdyz bili lidé rozdlali nevidanym zpsobem ohi kdyZ si

uvaili rybu v plechovém hrnci a kdyz &dli ryzi s melasou, kterou Indiani povazovali z& tartvych.

Zda se, Ze Inkové v Cajamarc# ptoku Spasla prozivali cosi podobného +ejms
také hiizou ,zenteli“. Pokud doslo k akumulaci vice nezvyklych ferdmin, jako se to stalo
v Cajamarce, byli Indiani tak paralyzovani, Ze szmohli na odpor. Podivejme se §est
jednou na masakr v Cajamarce — tentokrat z drulé@ystjak jej popisuji &ma porazenych
indiansti kroniké Juan de Santa Cruz Pachacuti a Guaman Poma da. Ani z nich
striené uvadi, ze kdyz Spaé znenadani zmasakrovali mnozstvi lidi v Atahuatpo
doprovodu, Indiani se domnivali, Ze conquistagsou Pachayachachi Viracochan (tjihb

Viracocha) nebo jeho poslové, a Ze kdyz kslga ckla a arkebuzy, Indiani&ili, Ze to byl

221 Hicieron, entonces, lo Gnico que podian hacer, ¢dwrismo, si, pero sin violentar los mil y un tabge
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Viracocha???

Podle Garcilasa tétoie napomohly palné zbrarsparilt, neba Inkové ili,
Ze jim Slunce jako sym boha Virakdi dalo své zbra¥) hrom a blesk, které nazyvdlapa,
a proto dali toto jméno arkebuze, zatimetadhazyvalihatun illapa neboli velky bleski
velky hrom?*
Guaman Poma podrognpopsal, co nastalo po vyZknéze Valverdeho k Pizzarovi,
aby Ked’ané udéli na newtici (KaSpar, 1990, s. 147):
A hned na to zahajili utok, i$teli ze svych arkebuz a spustili palbu & dZabijeli Indiany jako
mravence. Ti byli ohromeniigibou, hlukemiehtaek i zbragmi, které nikdy pedtim nevidli. Bylo
jich pIné nanisti, a jak se ve zmatku &4, zfitily se na & zdi, jez obepinaly ono prostranstvi, a mnoho
jich pod nimi zahynulo. Jini, ktenebyli rozmakani, padali k zemi srazeni a podupaniikuo.
A tak don Francisco Pizarro a don Diego de Almamjalifeceného Atahualpu, strhli ho z jehdiriu,
ale nezranili ho. Byl wzrén a hlidan vojaky kapitana Franciska Pizarra. Sgnatrzoufaly, zbaveny

svého majestatu,inu a kralovstvi, sedina holé zemf?*

Abychom porozurdi Sokujicimu rozmdru této udalosti v&@ch Indiani, je teba
piipomenout, Ze inka byl povazovan zanpého potomka bozského Slunce — odtud jeho titul
Intip cori, ,Syn Slunce”. Byl také nazyvasapa— ,Jediny“. Na inku nikdo privilegovany
nesnél pohlédnout a od néav&tnika byl oddlen zaclonou. B prvnim setkani se Spay
byla Atahualpova tMazahalena jemnou latkou, a kdyz bili cizinci Z4dakiy se jim viadce
odhalil, inka jim sice vyhaost, ale ithem rozmluvy na &pry nepohlédl (Bernandova, 1994, s.
44). Dotknout se samotného inky bylo naprosto wdmé — podle Xereziez v Cajamarce
zapa@ala tak, Ze ozbrojeny Francisco Pizag®pouhymi ctyfmi muzi, kté jej stadili
nasledovat, sete proSel az k nositkdm, v nichz stal Atabalipa, b&z@ jej uchopil za levou
pazi a zvolal ,Santiagqa!cozbylo smluvené heslo k utoku jizdy &3alka (1970, s. 48). Toto

jednani s posvatnou osobou vladce muselo byt fitonpné Indiany obrovskym Sokem.

preceptos que regulaban su existencia: dejarse mia®viedo, 1986, s. 19).

222 1...] los dichos indios, de doce mil hombres, faematados, quedandose muy pocos; y por ello eietemd
que era el mismo Pachayachachi Viracochan o susajers, y esto les dieron; y después, como ts@lazas
de artilleria y arcabuses, creyeron que era Virdtat(Oviedo, 1986, s. 209).

23 Ayud6 mucha a esta creencia la artilleria y arcalea que los espafioles llevaron, porque dijeron qamo
a verdaderos hijos, les habia dado el Sol sus ppirmas, que son el relampago, trueno y rayo, &jlos
llaman illapa, y asi dieron este nombre al arcabyz; la artilleria dan el mismo nombre con estestidp hatun
illapa, que quiere decir: el gran rayo o el graméno, etc.“(Garcilaso de la Vega, 2009, s. 111).

224 Y asi luego comenzaron los caballeros y disparasam arcabuses y dieron la escaramuza, y los soklad
matar indios como hormigas, y de espanto de arabysruido de cascabeles y de las armas, y denmep
hombre jamas visto, de estar lleno de indios lzalde Cajamarca se derribé las paredes del cerclagdaza
de Cajamarca y se mataron entre ellos; de apretgrpizalle y tronesalle los caballos murieron mugfeate de
indios que no se pudo contar. De la banda de Igaf@sles murié cinco personas de su voluntad poe)qu
ningln indio se atrevié de espanto asombrado, dupes también estaba dentro de los indios muerthadic
cinco espafioles deben de andar tonteando como,idéioen de tronpezalle los dichos caballos. Y ag s
prendié don Francisco Pizarro y don Diego de Alnmagt dicho Atagualpa Inga, de su trono le llevo Iserirle
y estaba preso con prisiones y guarda de espaifiniés del capitan don Francisco Pizarro; quedé ntuaste y
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Na to bili cizinci, kt& az dosud prohlaSovali, Ze &htbyt Atahualpovymi pateli, bez
jakéhokoli gredchoziho nadznaku nigpelstvi rozpoutali masakrghem kterého shromaali
Indiani poprvé v Zivat spatili a na vlastni kZi pocitili &¢innost evropskych zbrani, o nichz
dosud ngli znasné mylné gedstavy. Spaé rovrsz vzapti povrazdili nosie inkovych
nositek, takze ta spadla na zem, a inka byl z3jatez, 1970, s. 48). Tento akt mohl mit
hluboky symbolicky vyznam, ktery vyplyval z rituéth pravidel inckého vééni, jak v této
souvislosti piSe C. Orsini (2008, s. 198 anovnika dopravovali na bitevni pole v nositkach,
jez symbolizovala jeho spoknské postaveni, obklopeného osobni strazi. Bojikuyhen,
jestlize se podd@o prevrhnout nositka a zajmout nebo zabit inku. Inlsgvénazili porazit sve
nep-atele stejnym zjfsobem — zmocnit se jejickidai, Zivych nebo mrtvych @ti panovnici
meli ve zvyku brat s sebou na bitevni pole i mumigts\pedki), pokud mali moznost je
rozpoznat.“

Zvlastni zvyklosti ve vztahu andskych Indiak mrtvym (v tomto pipadt zvyk brat
mumie zesnulych vladdcdo valky¢i snaha ,zajmout” mumie protivnil, jsou roviz jednim
z rydi archaické mentality, ve kterégulkové a mrtvi p&t mezi vyznamné sily, které jgeba
uctivat a mit se ied nimi na pozoru. Jak piSe Lévy-Bruhl, praktikjhdodruhu jsou
universalni, a z hlediska ,primitit/ neexistuje Zadna négkonatelna bariéra oddjici mrtve
od Zivych (1966, s. 270). Mrtvi mohoutgobovat dobrai zlo, v predstavach ,primitiv*
stéle Ziji, pouze i@Sli z tohoto séta do jiného. Jejich pidby se vSak podstatmelisi od
potreb Zivych, ale patvadz nejsou schopni si je sami zajistit, zavisejZivych, steji jako ti
zaviseji na fizni mrtvych (Lévy-Bruhl, 1973, s. 134-135).

Jak rovieZz ukazuje Lévy-Bruhl, viedstavach ,primitii“ se na zakla#l mystické
participace nadirozend moc mrtvych vazala k jejich materialnimatgim (1965, s. 232-
260)%?° To vyswitluje praktiky spojené s praxi mumifikace ve staféenu a pozornost, kterou
andsti Indiani ¥novali mumiim. Lévy-Bruhl zntiuje pra¥ Peru spolu s Egyptem, kde suché
podnebi umofovalo mumifikaci mrtvych (1965, s. 244). Inkové&li, ,Ze mumifikovanédo
jen Zije mimo tento gt a bere na sebe moc neviditelnych gifagen, 1963, s. 81). Mumie
inki byly proto setrvalym fgdmetem pée jejich panak (rodi prislusného inky), kigé se
k mumii svého zakladatele chovali tak, jako byestéla. Za zesnulé inky promlouvala média

v transu, jejichz progednictvim mrtvi vladci stlovali svou vili (Gose, 1996).

desconsolado y desposeido de su majestad asentaglosaelo quitado su trono y reino(Guaman Poma de
Ayala, 1993, s. 295)

22> | évy-Bruhl zmiuje, jak tyto mystické participace a magické vyklguisobily v andské oblasti jeSha
pielomu 19-20. stoleti — kdyz baron Nordenskiold @igho starych lebkach a kostrach, domorodci si aliyse
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Rovrez obyejni andsti Indiani &novali svym mrtvym mimiadnou pozornost, coz
plynulo z redstavy, Ze mrtvi stéle Ziji, jen se stali nevidigeni a mohou zasahovat dossa
Zivych. Mrtvy byl huaca(¢i waq g entita nadan& natippzenou moci),stal se posvatnym a
tajemnym. Ovladal kouzla a vsichni Zivi se musélima pozoru, aby ho nikdo z afff§
neurazil. Pafil ted’ k neviditelnym silam a bylgeba si ho naklonit‘(Hagen, 1963, s. 81).
AvSak prosty mrtvy poznenahlu upadl v zapeénina lidé se jej festali obavat. Lévy-Bruhl
demonstruje n&dad prikladi z celého séta, jak se vztah Zivych k mrtvymaémil v zavislosti
na stavu dlesnych schranek zesnulych, s nimiz byla spojoéjieh nadpirozena moc —
kdyz se ostatky zesnulého rozpadly (nebo bylgemy i pohtebnich ritualech), vytratil se i
respekt Zivych (Lévy-Bruhl, 1966, s. 286-289)

Kdyz zboZs&tly vladce inka Atahualpa upadl do zajeti podivnythinci a @isel o
posvatné atributy moci,ckteré vyznamné podmané kmeny (Cafari, Huanca, Chachapoya,
Charca a jiné) odéply poslusnost autotitinki a gidaly se na stranu Sp&n, stejré jako
masa yanakan(yanacong, lidi, které rozdloval inka jako sluhyi nevolniky, a kté& v incké
iiSi zastavali nizky socialni status (Hemming, 195.7131, 284). Také tyto faktory — krize
autority a na to navazujici negativni vyklady v korikaci s nadfirozenem jist
spolupisobily na padu nefisi riSe indianské Ameriky. J. Hemming v této souvislpsse
(1977, s. 38);Charisma — nadpirozen& moc — privilegovanéitly zaviselo na neéptrzitém
uspechu. A ten naruSila quitska epidemie, vrazednaavalkhastupnictvi a/edevsim masakr
na nangsti v Cajamarce a zajeti inky. Masa andskych donwratratila iluze a byla dale
IhostejrjSi k osudu byvalé viadnoucidy.“

Tento fatélni aes statusu bozského vladce, jimZz bylo zajeti inkyebn masakru
v Cajamarce, byliejmé¢ dalSim kléovym faktorem, ktery zisobil, Ze se moc Inkzaala
sypat jako domeek z karet. Posvatny status vladce byl zavisly nalm faktorech, které jsou
znamy z mnoha archaickych kulturét, wetné Evropy, a pokud &ktery z €chto faktoi
utrpel, posvatna moc vladce bytasto nenavrathporusena. To naztaje tvrzeni Guamana
Pomy: kdyZz byl Atahualpa zajat, pry vSichni jehaa@vé, Indiani, kapitani a velci panové
jeho kralovstvi ho opustili a neslouzili Mtf. Takové jednani, které by bylo v s@sném
zapadnim universu interpretovano v profannim dyaka (elovy pragmatismus, vSakdo

nepochybn znan¢ odliSné pozadi ve spaleosti, jejiz nejvySe postaveriyen — inka - byl

si je chce odnést do své z&naby je tam znovuijvedl do Zivota a tak odhalil tajemstvi zlatych wdhka
(Lévy-Bruhl, 1965, s. 252).

226 Ayllu — rodova obina ¢i klanova pospolitost, zakladni jednotka indkée (viz nap. Stingl, 1966, s. 188;
Katz, 1989, s. 325).
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povazovany za gZlesreni bozstva. | v tomto ifpadt mohly hrat kléovou roli domorodé
interpretace cajamarské udalosti, které souvisahadgfirozenem — nehd jak uz bylo
uvedeno vySe, nestti (a obzvlasttragédie takového formatu, jakou byl cajamarskgaika)
je ,primitivy* vnimano jako projev nejizr¢ nadgirozenych sil.

VSechny vySe zmimé faktory — Sok z neznamych fenomgposvatny status vladce,
ritudini pravidla valky, nadirozeny vyklad negsti — zejmé také vys¥tluji, pro¢ se kolem
nastoupenda inckd armadabec nepokusila zasdhnout a rozutekla seéePimckého vojska,
které bylo pitomno jen v samotné Cajamarce jako ,osobni straiy, byl podle
conquistadar ohromujici - udajé zde tabalo nekolik desitek tisic vojak Odhady potu
indianské populace inckého Peru a Urowveganizace inckého statu vSak dovoluji povazovat
liceni conquistaddr za pomdrné vérohodné. Ale vSichni ti ozbrojeni a disciplinovani
valeinici, jejichz atvary obklopovaly cajamarskée ngsth, se v onom kibvém okamziku
rozprchli. S¢zZi se v djinach nalezne absurg8i scéna, nez uprk armady teoé desetitisici
Indiany gred pouhymi 160 dochy.

Kdyz se Spa#é blizili ke Cajamarce, dotazovali se pochopiteha p@et inkovych
vojaki. Jeden kazik sdil Pizarrovi, Ze Atahualpa ma padeséat tisic tihaZPizarro si nejprve
myslel, Ze Indiani neugji pocitat. Xerez to Wi ziejme bez jakékoli skryté ironie (1970, s.
31): ,Kdyz guvernér uslySel tuto cifru, myslil zf&iku, Ze se kasik zmylil. Dotazoval se proto,
jakym zgisobem pditaji, a dovdél se, Ze pditaji od jedné do desiti a od desiti do sta, ze
deset set tvo tisic a Ze Atabalipovych vojale pet desitek tisic.“Indiani zejmeé umgli
pocitat velmi dole a Inkoveé tim byli obzvlé&iprosluli. Xerez, kteryigd masakrem navstivil
tabor Atahualpovy armady u Cajamarky,éebvojaki odhadl takto (1970, s. 44)Vojaci
stéli pred stany a zbraf) coz jsou ospy dlouhé jako kopi, byly zapichnuty do ZeRodle
odhadu bylo v tab@ p-es ficet tisic mui.”

Byli to tiz bojovnici, s kterymi Atahualpa pré&yorazil v krvavé valce svého bratra,
zakonného inku Huascara, a mnozi z nich za Atabualptce Huayny Capaca dobyvali
severni Uzemi v dneSnim Ekvadoru a jizni Kolunikud Slo o vakné zkusenosti a Uroie
organizace, tato Atahualpova armada mohla byt reriak@ pongry pomerné profesionalnim
Utvarem. Xerez se 0 nich ziije s respektem (1970, s. 53)idé, které n#l Atabalipa ve
svém vojsku, byli vegsimuzi velice obratni a zkuSeni v boji jako vojlt;i casto chodi do
valky; pitom byli mladi a urostli, takZze pouhy tisic bynjsta’il k tomu, aby srovnali se zemi
nekterou ze zdejSich osad, i kdyby v ni byébé dvacet tisic miuZ AvSak veSkeré bojové

227 De c6mo estando preso Atagualpa Inga todos susliass e indios y capitanes, y sefiores grandesude s
reino le desampararon y no le sirvieroGuaman Poma de Ayala, 1993, s. 296)
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zkuSenosti a kazenemohly pipravit incké vojaky na fival Sokujicich fenomén ktery zazili
onoho proslulého dne 16. listopadu 1532 v Cajamarce

Spartlé pouili zajatého Atahualpu o tom, Z&i@li do Peru jako vyslanci pravého
Boha a cisi, ktery je kradlem a vladcentdg’ami a také jich vSech, a ZeiB dovolil, aby
takova hrstka tegami porazila a zajala inku. Pizarro inkovi v, ,Ze existuje jediny
Biih, stvditel nebe a zeea vSech &ci viditelnych i neviditelnych, whoz vri kregané, a ze
jen jeho smime povazovat za Boha a musinieto, co ndm nézuje..." (Xerez, 1970, s. 58).
Atahualpiv synovec Titu Cusi uvedl ve své relaci, obsahujidiceni peruanské conquisty,
ze Spanlé iekli Atahualpovi, Ze Bsli na gikaz Virakai, vyznamného boZstva uctivaného
v inckériSi (Bauer, 2005, s. 63). Titu Cusi v tomto dopis&eném Spakiskému krali Filipu
ll. opakovar oznauje Spanly jako ,Virakodi* nebo vyslancesi syny ,Tecsi Viracochy".
Rovrsz Juan de Santa Cruz Pachacuti uvedl, Zze &payli nazyvani Virakei (Uiracocha),
protozerekli zajatému Atahualpovi, Zgipesli zakon Bozi (Markham, 1873, s. 119).

Tento vyklad mohl vzniknout ip piekladu kKes'anského pojmu ,Bh“ do inckych
nabozenskych kategorii, v nichz byl nejblizZS§im gkléntem kegdanského Boha prév
Viracocha, pojimany jako Styitel swta, ,neviditelny, nepéaty, od khoz vSechno pona“.
Viracocha gl zit bez manzelky, plodit jinak nez smrtelné byit@s davat lidstvu a s¥u
pozehnani (Stingl, 1985, s. 36-37). K&ad Pedro de Cieza de Ledn uvadi ve Kvénice
Peru Ze vSichni (domorodci)&ili v existenci ,Tvirce vSech stu@nych éci (un hacedor
de todas las cosas criadakterého v jazyce Cuzka nazyvali TicebiracocheZ@ de Leon,
2005, s. 127). Dalsim aspektem Virakbyla zejme idea ,kulturniho hrdiny®, finaSejiciho
civilizaci, pricemz tento aspekt se mohl prolinat se ,stetskym“ aspektem (Katz, 1989, s.
368).

Napiklad Spasisky klerik a kronik& Cristébal de Molina (1529-1585), ktery se szil
s domorodym progédim natolik, Ze byl pozj povaZzovan za mestice, uvadi ve svém
hlavnim dileRelacién de las fabulas y ritos de los Incas, Indianivétili v tvarce, jehoz
nazyvali Tecsiviracocha, coZz znamena ,nepochopit&8ah”, ktery mél dva syny, kté se
jmenovali Ymaymana Viracocha a Tocapo Viracocheii kiutovali zemi a konali zazraky.
Indiani pry &fili, Ze tito tviarci nebyli zrozeni z Zeny a Ze jsou nemi a \&¢ni. K tomu
Molina dodava, Zze domorodé kmenylyntolik baji o svém fivodu, Ze kdyby se &y
vypowdét vSechny, nebralo by to konce (Markham, 1873-8).6.ze vSak fedpokladat, Ze
se do &chto bji, zaznamenananytastofadu desetileti po conquistpromitly Kegd’anské
prvky. Ackoli v incké tiSi dominoval slunéni kult, p‘redstava Virakdé jako neviditelného

tvirce vSehomira i kulturniho hrdiny mohla sehratcnoa roli @i domorodych interpretacich
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piichodu Spa#li a toho, carikali. Garcilaso de la Vega uvadi, Ze to mohla fiw vira
Indian, ktera se shodovala s tvrzenim Spanze byli vyslani pravym Bohem, aby zachranili
domorodce fed tyranii ,démona*“ (tjDabla)??®
Viracocha, pojimany jako bozstvo a kulturni hrded@aove, je v dobovych kronikach
krom¢ toho ¢asto popisovan jako vousaty muz v dlouhém roucludldady pramet se
zjevoval v takovéto pod@binkim ve snecRi vizich. Tyto gibéhy o zjeveni boha Virako
ve snech, popsané v kronikdch po conguistohou byt poznamenany Sgtskym vlivem,
ovSem jak jsme vigli u Guamana Pomy, andsti Indiarnidtali snim velkou vahu. Lévy-
Bruhl toto zaujeti sny edklada na fikladechtady indianskych etnik z celé Ameriky, i
mnoha jinych ,primitivnich* spolénosti po celém €. Francouzské jezuity v Severni
Americe toto domorodé zaujeti snyiyedlo k nazoru, Ze sen jdozstvo divock a oni
k nemu chovaji Gctu o nic mensi, nezli my chovanmenkniejs¥téjSim \wcem. VSechno, ¢em
se jim zda, musi byt vykonano, jinak by na sehi2 psivolali nenavist vSech sbuznych
osoby, jiz s dothé sen zdal, a vystavili se tak nebeétpke pociti jejich h#v* (Lévy-Bruhl,
1999, s. 83). Lévy-Bruhl komentuje vyklady jezuitasledova (1999, s. 82-83):
Zrejme ani nelze vylozit drazrgji a jasrEji neustalé zasahovani neviditelnych sil do chov@divota
Indiani a grevahu mystickych prvk v jejich zkuSenosti nad prvky ostatnimi. A prvkyystické se
projevuji préd¢ prostednictvim si. Takova sdleni nejenze jsou Indianytigméana pra¢ tak snadno
jako smyslové viemy, navic jsou iiguinétem zbozné Ucty. V souvislosti se sny jezuité ustgwzivaji
slov ,bozstvo®, mih“, ,orakulum®, ,ndbozenstvi“. Domorodci ve snu metivaji jen rady, pokyny,
pratelské doportenici varovani — skoro vzdycky jde digazy. A Indiarim nic nezabrani v tom, aby je
poslechli.

Pedro de Cieza de Ledn, José de Acosta a Berndi® Wwadji, Ze kdyz Atahualpovi
generalové porazili a zajali Huascara, jeho stodiperCuzku pry se podle zvyku uchylili
k obstem, jimiZ chtli piivolat pomoc svych bah PorévadZ nebyli schopni sami Huascara
osvobodit, provadli (i na Zadost samotného zajatého Huascara) \eghéoblsti pro svého
boha Virak@éu a vzyvali jej, aby jim seslal pomoc a osvobodiuddcara z rukou
Atahualpovych vojefidci. Proto pry zabiliiznymi zpisoby mnoho éti a lam, a rovéz bylo
spaleno mnozstvi latek a jinych cennyaitiv Indiani stale velmi @vérovali (Einku t&chto
ohéti a ve stejné dabdorazily do Cuzka zpravy o vousatych lidech rk@isli z mare a
porazili a u¥znili Atahualpu v Cajamarce. Indiani povazovalictuidalost za mystérium,
porgvadz Spad#lt, ktei zajali inku, bylo tak malo, a zvlasproto, Ze k tomu doSlo kratce

poté, co Indiani nabidli své & Proto Spadly nazyvali Virakai, protoZe ¥fili, Ze Spaglé

228 Sj a esta vana creencia de los indios corresporatidos espafioles con desirles que el verdaders s

habia enviado para sacarlos de las tiranias del deim...“ (Garcilaso de la Vega, 2005, s. 323).
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byli lidmi poslanymi jejich bohem Virakou (Cieza de Leon, 2001, s. 158; Cobo, 1983, s.
169-170; Markham, 1880, s. 434-435). Garcilasoad¥dga roviz vyswtluje, Zze porvadz
Sparlé zajali Atahualpu, Huascarovi stoupenci je povaficza syny boha Viraks, ktery je
poslal z nebe, aby zachranili Inky a osvobodilvhiamésto Cuzco a celokiSi pred krutostmi
Atahualpy, steja jako Viracocha pomohl Irikn kdysi, kdyz je zachranilipd vpadem kmene
Chanki (Garcilaso de la Vega, 2005, s. 323).

Sabine McCormackipdklada vysitleni, Ze andsti Indiani oztavali Spasly jako
Virako¢i proto, ze lih Viracocha, ktery vladl viedchozi epoSe, jiz stkih se v budoucnu
mel vrétit jako ntitel, aby ukowil starou éru. Konec jedné éry &ighod éry nové v andskeé
kosmologii provazelo kataklyzma, které andsti Indidazyvali pachacuti Je zjevné, Ze
conquistu mohli domorodci povaZzovat ptdwa ono prorokované kataklyzma, provazejici
konec jedné éry arffchod nové éry. Nativni proroctvi o konci gaané éry se pravdodobré
mohla promitnout do domorodych interpretadicpodu Spa#lt a Inkové sami mohli
oc¢ekavat pichod konce své éry, ktera se vyzmala jejich dominanci, a nastoleni nového
fAddu (McCormack, 1988, s. 981).

Po masakru v Cajamarce zil Sphn zajaty inka Atahualpa tak jako doposud,
obklopen pepychem a sluzebnictvem, aby bylo zachovano zd#ority a vlady, po&vadz
Sparglé hodlali vyuzit zajatého viadce ke svymietam. Inka si rychle povsiml, ze Spkin
se zajimaji pouze o drahé kovy. V jednom z cajakyats domi winil conquistadoim
proslulou nabidku — vygmou za své propusti slibil naplnit jednu mistnost do vyS&ep dva
metry zlatem a dvakrat tutéz mistnosttsem (Hemming, 1977, s. 34). V lidskychjidach
ziejmé neexistuje jiny podobnyifpad tak pohadkového vykupného. Z cée ihned zéali
indiansti nogii a karavany lamifnaset zlato a #bro, casto ve forms umgleckych redmeti;
témst v3e nechali Spaté roztavit.

Pizarro také poslal&kolik svych mu#z do hlavniho mista Cuzka, aby tam zajistili
tamni poklady. Tito Spaié byli odneseni ve vysutychiizkach do Cuzka, kde mimo jiné
svatokradeza strhli zlaté platy z chrafina palaé a obrali o cennosti dokonce i mumie ink
(Hemming, 1977, s. 47-48). Pedro de Cieza de Le@dliyze Indiani zpgtku uctivali tyto
Sparly jako bohy a wili, Ze se v nich skryva jakési bozstvo (Cieza dsomh, 2001, s.
165)?* Garcilaso de la Vega v této souvislostiébpdiraziuje, Ze Inkové od smrti inky
Huayny Capaka se strachekekavali, Ze brzy skath jejich ndboZenstviiSe a vlada, a to na
zaklad predz\sti a proroctvi, které jim davndeutim dala v zastné podob jejich orakula,

22 servianles los indios por do quiera que pasabaafaltaba sino adorarles por dioses; segln losneakian;
creian que habia en ellos encerrada alguna deid@iéza de Leo6n, 2001, s. 165).
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a o nichz je zpravil inka Huayna Capaieg svou smrti, ktery takérgdpowdél piichod
Sparli. Proto pry Indiani uctivali Spaly jako bohy?*°

Velké poklady se rly nalézat ve ¥5tirne boha Pachacamaka na pati. Podle Pedra
Pizarra Atahualpaijkéazal tamnim k&zim, aby tyto poklady vydali Spaim, coZ nil byt
trest za to, Ze tamni boZstvo vydalo v nedavné& giibejmensimit osudo¥ Spatné ¥Stby:
nejprve selhala jeho rada na Wgéi inky Huayny Capaka; ve valce mezi Huascarem a
Atahualpou Pachacamatedpowvdél, ze Huascar vyhraje, coz se nestalo, aréliice bozstvo
mylné predpowdélo, Ze Atahualpa porazi Sp#ay Veleknsize z Pachacamaku, ktery se
dostavil do Cajamarky, nechal Atahualpa spoutan€&isco Pizarro vyuzil tétoripezitosti,
aby pouil zajatého inku, Ze Pachacamadij@bel, ktery promlouva k Indidm v oné svatyni
a klame je (Fernandez Navarrete, 18424%; MacCormack, 1993, s. 110; Xerez, 1970, s.
61-62).

Hernando Pizarro byl pak vyslan do Pachacamaku,csioprt zajistil poklady ve
svatyni, tamni Indiani v3akstsinu gchto poklad ztejme ukryli. Sparlé proto aspd verejnd
rozbili modlu, ktery byla umisha ve svatyni. Znegeeni chramu v Pachacamaku muselo byt
pro vyznavae tamniho kultu obrovskym Sokem; poddljako v Mexiku i zdejSi Indiani
marrt doufali, Ze modla z#i kieg'any (Xerez, 1970, s. 70). Sg#é rovrsz domorodém
vyswetlili, Zze tamni bozstvo je’dbel, ktery je klame. Pokud bychom si odmysleliebiyni
Spartlské pojetidabla, pak nili conquistaddéi v jistém smyslu pravdu, nebadomorodé
konzultace s nadjpozenem opakovan piinesly matouci informace. N#glad podle
Hernanda Pizarra kaim v Pachacamaku ro¥h pry ,d’abel“tekl, Ze se nemaji obavat koni,
neba’ jen nahani strach, ale neublizi (Hemming, 19726}

Sparglé cheli, aby byl do Cajamarky fiveden Huascar, zajaty Atahualpovymi
vojevidci. AvSak Atahualpa igjm¢ nechél pripustit, aby se Huascar stal spojencem
Sparglim, a proto n#dil Huascarovym straden, aby svého d&n¢ zabili. Gomara
zaznamenal rozhovor, ktery ud&jkratce ped svou smrti vedl Huascar a dva conquidiado
Hernando de Soto a Pedro del Barco. Huascar jintgkly Ze on byl pravym vladceiiSe a

Atahualpa tyranem, a proto se Huascaélgdpojit s keg'any, aby odinili pfikoti a vratili mu

230 Porque es verdad que desde la muerte de HuaynaG&mduvieron aquellos indios con grandes miedos y
asombros de que muy presto se habia de acabarotatrid, su Imperio, grandezas y sefiorio, porqueeiq
Principe, como al fin de su vida dijimos, les de@leuy al descubierto los anuncios y profecias dee¢odas
estas cosas , de muchos afios atras tenian de &aslas y portentos, aunque dichas con mucha osadnd
confusion. Mas Huayna Capac les dijo en claro, @tighndo a los suyos la ida de los espafioles el&dnto
Evangelio a su Imperio, el Perq, y les di6 térmigoe fué el de su vida. Por lo cuél adoraban Iatide a los
espafioles como a dioses con las sumisiones y asi@mes [...]“ (Garcilaso de |&/ega, 2009, s. 92-93)

%1 1...] le dijo el diablo que no hubiese miedo desloaballos, que espantaban e no hacian mal [(J6nde de
Canilleros, 1964, s. 61).
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svobodu a vladu; a Ze jeho otec Huayna Capac nuivjdho smrti nakazal, aby bytipelem
bilych a vousatych lidi, ktepiisli, protoze ngli byt pany zen (Lépez de Gémara, 1979, s.
174)%? Podle Garcilasa de la Vega toto ,proroctvi“ byly gnamo po celém Peru, a proto
jej Spartlsti kronik&i mohli zaznamenat (Garcilaso de la Vega, 200858).

Atahualpovi vojewdci se nepokusili inku zachranit — v dané situdaly byl
Atahualpa zcela v rukou cizificse pravépodobré neodvazili podniknout gjakou akci, aby
inku neohrozili. Nejvyznam#jSi z nich, Chalcuchima, kteryigjm¢ predstavoval neptsi
potencialni hrozbu conquistadon, se vydal dobrovoth do jejich rukou na zakl&d
argumentu Hernanda Pizarra, Ze si to Giapeje sam inka. Kdyz pak v Cajamarce
Chalcuchima fedstoupil ped Atahualpu, Gdagnproléval slzy, kdyz vid svého pana v zajeti
cizinci (Hemming, 1977, s. 50-51). Podle Garcilasa ifdd svému vojetrdci, Ze se takto
naplnily wstby a proroctvi oifichodu novych lidi a zteni inckétiSe, ktera vikl pied svou
smrti inka Huayna Capac. Atahualpa pry f&/po svém zajeti nechal konzultovat orakula, ta
ale ,orem¢la“ a neodpovidala, Zehoz byl inka velmi ustraSeny, nebim povazoval za zI4 a
jista znameni o své smrti a uchvaceni jBe (Garcilaso de la Vega, 2009, s. 89).

Jak bylo opakovanzminéno, v kultde Inki hraly velkou roli interpretace ,znameni*,
¢ehoz si povsSimli uz prvni conquistadd-rancisco de Xerez zaznamenal jednu udalogsia kte
doklada vliv ,znameni* na mentalitu Ik a k niz doslo kratceipd popravou zajatého
Atahualpy (Xerez, 1970, s. 86Nyni chci powdét o jedné neobvykléfhods, ktera se udala
dvacet dni pedtim. (...) Jedné noci, kdyZ se Atabalipa velmilivesackolika Spagly a
povidal si s nimi, objevilo se znenadani na obleeesndru, kde lezi Cuzco, znameni:
vypadalo jako ohniva kometa a trvalét$i ¢ast noci. KdyZ je Atabalipa sgdt 7ekl, Ze velmi
brzy zeme v této zemi veliky pan.”

Tuto epizodu zntiuje také Pedro de Cieza de Ledn ve Kvénice Peru kieg’ané,
ktefi se v dobB zajeti Atahualpy nalézali v Cajamarce, pry na nelpioci victli ,zelené
znameni“ (ina sefal verdg silné jako paze a dlouhé jako jezdecké kopi.ZKdg o tom
Atahualpa dowdél, prosil své ¥znitele, aby mu dovolili to spét, a kdyZ ono ,znameni“
uvidél, rozesmutnil se. Na dotaz Franciska Pizarra; pranka smutny, odpa@dél Atahualpa,
Ze kdyz jeho otec (inka Huayna Capac) ggibylo spateno jiné ,znameni* podobné tomuto
(Cieza de Leodn, 2005, s. 184). Totéz opakuje Geswilmezi mnoha jinymi znamenimi byla

pry spatena velka tmavozelena kometané gran cometa verdinegrapodobr jako peed

%32 finalmente, les dijo como él era derecho sefiotattos aquellos reinos, y Atabaliba, tirano. Quer, fmto,
queria informar y ver al capitan de cristianos, qieshacia los agravio, y le restituiria su libertadeinos, ca
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smrti Atahualpova otce Huayny Capaka, coz Atahuakgimi vydisilo. K tomu Garcilaso
piiznainé dodava, Ze oni indiansti pohané velmi dbélinych znameni i ¥asech méh

neblahych neZ byla tehdej$i dob&.Francisco Pizarro se inku pokou$elsitt arekl mu, aby
newiil vésStbam, avSak Atahualpa na zaklashych gepowdi pry pozbyl vesSkeré nag

(Garcilaso de la Vega, 2009, s. 96-97).

Atahualpova interpretace nebeského ,znameni“ vSaklanbyt disledkem okolnosti,
které se zmnily v jeho neprosgch. V dubnu 1533 totiz fidhl do Cajamarky Almagro
s posilou 150 Spai, ktei se chili kralovského ¥zné zbavit a co nejive vyrazit za kiisti
do hlavniho mista Cuzka. Krom toho se objevily famy, Ze Atahualpa t@&jpovolal vojsko,
které ho mdlo vysvobodit. Podle Pedra Pizarra a Pedra de Qlezkedn znénou roli v této
véci sehral indiansky tlumimik Felipillo, ktery se zamiloval do jedné z Atalpavych Zen.
Proto pokroutil vypowudi vyslychanych Indiah v Atahualgiv neprospch, aby se ho zbavil
(Cieza de Leon, 2001, s. 181; Fernandez Navari®4é4, s. 246). Pascual de Andagoya
uved!, Ze Spafé piiméli indianskécarodsje, ktei chovali zag k Atahualpovi, aby prohlasili,
Ze inka ndl armadu pipravenou zabit conquistadory (Markham, 1865, §. ¥2aranoidni
atmosfée vyvolané famami o blizici se incké armd@izarro nakonec souhlasil s likvidaci
inky. Kratce po epizatls kometou — 26&ervence 1533 - na zakkaobvireni, Ze Atahualpa
shroma#z’uje vojsko proti Spatiim, Pizarro rozhodl spolu s kralovskymiedniky a svymi
kapitany, Ze inka ma byt upalen, jelikoz se dopusthdy. ProtoZe vSak Atahualpdep
popravou pjal kiest, byl ,pouze” uskrcen (Hemming, 1977, s. 58).

Zpusob popravy uskrcenim a nikoli upalenim vSak ngégl humannim zmigmim
trestu, alesppne z indianského hlediska. Pedro Pizarro uvadAtabualpa sélil pred svou
popravou svym Zenam a Indiam, Ze se k nim vrati, pokud jeh&d nebude spaleno, nebo
jeho otec Slunce ho viisi?** Z tohoto divodu Atahualpa fijal kiest, aby nebyl upélen
(Fernandez Navarrete, 1844, s. 247). Jak uz bylméno vySe, za ,normalnich” okolnosti
zesnuly inka, jehoZlko bylo pelivé nabalzamovano a olskeno, pokréoval ve své existenci
mezi zivymi ve svém paléci, kde se pravideli#astnil slavnosti gleny své rodové linie
(MacCormack, 1988, s. 962).

su padre Guaynacapa le mandara al tiempo de su teadaese amigo de las gentes blancas y barbudas que
viniesen alli, porque habian de ser sefiores dieteat” (LOpez de GOmara, 1979, s. 174)

233 1...] de noche corrian muchas estrellas grandeshjcas, ena las cuales, y en otras cosas menoges|lla
gentilidad en tiempos menos calamitosos que losgoites, miraba muy mucho, para decir las supeostes y
portentos que a cada uno se le antojaba agore@®drcilaso de la Vega, 2009, s. 96)

234 Este Atabalipa habia hecho entender & sus mugéré@sdios que sino le quemaban el cuerpo, anque le
matasen habia de volver & ellos, que el sol su@éaresucitaria.“(Fernandez Navarrete, 1844, s. 247)
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Kromé toho udajg Atahualpa ped smrti sdil svym stoupeném, aby ho ¢ekavali
vjeho hlavnim ms& Quitu, kde se jim zjevi jako had Tento slib #ejms souvisel
s epizodou, k niz doSlo o par lativke na poatku valky s Huascarem, a ktera byla zénm
vySe, kdy gl Atahualpa udajé uprchnout ze zajeti v hadi podolMozna z tohoto @vodu
byl Atahualpiv palac v Cajamarce, ¥mz se nalézal had (&ajsky amary vyryty v kameni,
znam jako ,0im hada“. V andské kosmologii ha@&stil rozvraceniradu politickou nebo
piirodni katastrofou (MacCormack, 1988, s. 963). badil od Keg'anského pojeti tohoto
Zivacicha, které vychazelo z Zidovské starozakonni rogiel byl vSak pro andské Indiany
had posvatnym tvorem, &kteti Inkové nesli jeho jméno,¢etnd posledniho nezavislého
inky, ktery se jmenoval Tupac Amaru (,Krélovsky Hada jehoZ popravili Spaé v roce
1572.

Pedro Pizarro popsal, ze&Hem inkovy popravy pry ifitomni Indiani,padli tvarsi
k zemi, klesli na zem jako opil(Fernandez Navarrete, 1844, s. 248)Atahualpovy sestry,
manzelky a jiné blizké zeny s velkynikem zadaly, aby byly pdbeny spolu s nim; Rekly,
Ze hrob musi byt mnoheritsdi; neba u nich bylo zvykem, Ze kdyz #ehvzneSeny n#&lnik,
vSichni, kdoz ho milovali, byli pebeni zaziva s nim.(Hemming, 1977, s. 59) Jak uvedl|
Pedro Pizarro, ¢ktefi Indiani se obsili spolu s jednou inkovou sestrou a jinymi Zenami
s odivodrsnim, Ze musi odejit do jiného &a slouZit Atahualpovi*’ Dv& Atahualpovy
sestry, které staly nazivu, ho magnhledaly v mistnosti, kde byl inkaéznén, a kdyZz ho
nenasly, daly se do velkéhoika a odeSly. Pedro Pizarro jim vy¢$M, Ze mrtvi se nevraceji
(Fernandez Navarrete, 1844, s. 251). Jak poznardefaline McCormack, Pedro Pizarro,
aniz by si to pla uwedomil, se stal ssdkem zavedeného dvorského ritualu inckych
pohiebnich obadi (MacCormack, 1988, s. 962).

Okolnosti kolem Atahualpovy smrti tak ilustruji malitu Inka, v niz hralo zasadni
roli nadgirozeno a posvatny status vladce, ktery je ter§im rysem u spat@osti
s prevladajici archaickou mentalitou, v nichZ je vliadcetdce dané skupiny mysticky spojen
s celou skupinou (Lévy-Bruhl, 1965, s. 70-71). Viahualpy a jeho Zen, Ze nebude-li jeho
te¢lo spaleno, ,vrati se na tentoésy ziejmé¢ souvisela s archaickou virou, ktera spojovala
ostatky s duchem zewiého. Naléhani inkovych Zen, aby s nim byly ibehy, plyne

z dalSiho vSeobeérrozSteného rysu archaické mentality, podle néziva osoby nalezejici

23> Dicen, algunos de los indios, que Atabalipa dijotes que le matasen que le aguardasen en Quitoaltfue

le volverian a ver hecho culebrgCieza de Ledn, 2001, s. 184).

236 Cuando le sacaron & matar, toda la gente que hadiala plaza de los naturales, que habia harto, se
prostraron por tierra dejandose caer en el suelmodorrachos.“(Fernandez Navarrete, 1844, s. 248).
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zentelému jsou s nim mysticky spojeny. Jedna se o jok@i participaci®, jak o tom
pojednava Lévy-Bruhl v 8. kapitole knilentalni funkce v primitivnich spa@teostech kde
popisuje vztah ,primitiu* k mrtvym. Pro archaické spaleosti je typické, Ze s mrtvym je
pohibenaoci zniceno vSe, co mu nalezelo. Takow&Mci osoby) se stavaji tabu, a pokud by si
je nekdo privlastnil, vystavoval by se kmu zesnulého. Proto mrtvéhakay nasleduji na
onen s¥t rovreZ jeho manzelkyi dalSi osoby, které jsou Buzabity nebo si samy vezmou
Zivot. K tomu dochazelo obzvl&itehdy, pokud zesnuly byl vyznamnou osobou (LévyFRr
1966, s. 298).

Popravu inky Atahualpy hodnotila kritickyada Pizarrovych s@asniki, vcetn
samotného ciga Karla V., panitlivého ,posvatnosti bozského prava KralV listu, ktery
cisa poslal Pizarrovi, se pravi (Hemming, 1977, s. §l): jsme nespokojeni se smrti
Atahualpy, nebo to byl monarcha, a zejména stim, Ze to bylo mlene ve jménu
spravedInosti.“ Nic vic nez verbalni nelibost vSak v tomtéigad® koruna neprojevila —
koneckoné v Peru ukdisttné drahé kovy peé¢boval cishna vedeni svych valek, a proto
bylo veSkeré incké zlato, jez conquistéidmslali cisaéi jako podil Koruny, pouZzito na razbu
minci. A jelikoZz se prav chystala vyprava do Tunisu, byly raémna cisiiv rozkaz
roztaveny vSechny mistrovské vyrobky indianskychélafy které Hernando Pizarraipez!
do Spasiska; v tomto ohledu cigaarel V. greckil i své conquistadory (Hagen, 1977, s. 12).
Kulturni komplex soudobé Evropy, ¥mz drahé kovy hralyelnou roli jako ekvivalent
hodnoty, evidenttprehlusil archaickou ,posvatnost bozskéeho pravaikinétstetické cini.

Po poprav Atahualpy Spafié ihned svolili s nastolenim nového loutkovéhoyink
jimz se stal nejstarsi z legitimnich éyuayny Capaca, Tupac Huallpa. Po taén otfadu
,korunovace* vyrazili Spa¥ié 11. srpna 1533 z Cajamarky do hlavnihtsta Cuzka. Bnem
zastavky v mist Jauja vSak novy loutkovy inka zéeh podle Pedra Pizarra ho otravil
vojevidce Chalcuchima (Fernandez Navarrete, 1844, s..26&¥tou se conquistaio
nékolikrat utkali s vojskem vedenym Atahualpovym wajdcem Quisquisem. &ti vojaci
v8ak nebyli schopni navzdory své obrovskésile obstat proti Spalskym jezdém a kazdé
stretnuti korsilo znasnymi ztratami na stranQuisquisovych vojak zatimco ztraty Spahi
byly pouze wadu jednotlivé. J. Hemming ppisuje zasadni roli naéehto i dalSich
Spartlskych vitzstvich konim, proti nimZz Inkové nedokazali najitininou obranu.
Podstatnou roli vSakigjmeé sehrdl i ds, ktery Indiani mili z téchto obrovskych nevidanych
zvitat (Hemming, 1977, s. 65-86).

%37 Pues habiéndose ahorcado alguna gente y una heansaya con algunas indias, diciendo que iban ab otr
mundo a servir a Atabalipa(Fernandez Navarrete, 1844, s. 251).
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Podobr jako v Mexiku i v Peru si domorodcigme nebyli jisti, jaky je ontologicky
status bilych véelcl — zda jde o nadozené bytostéi smrtelné lidi. Kdyz se Pizarrovi muzi
blizili ke Cuzku, padli jim do rukou indidnsti posg, ktéi nesli dileZitou zpravu od
Atahualpova generala Chalcuchimyemou pro generala Quisquise. Zprava se tykala govah
vetrelol — Chalcuchima zpravoval Quisquise, Ze Sf&jsou smrtelni (Wachtel, 1977, s. 24).
Vice uz zajaty Chalcuchima svym dtwh poslouzit nemohl — 13. listopadu 1533 byhém
taZzeni na Cuzco upalen v Jaquijahtjgrorsvadz Spa#lé usoudili, Zeidi akce jejich neftel
(Hemming, 1977, s. 83).

V Jaquijahuat se k Spa#lam pipojil dalsi vyznamnyélen viadnouciho rodu —
Lprinc’ Manco, dalsi ze synHuayny Capaka, jemuz se pistilo prezit bratrovrazednou
valku. Titu Cusi, Mangiv syn, popsal v dopise teném Spatiskému kralu Filipu Il., jak
k jeho otci piSli poslové z pofezniho kmene Tallana, aby jej informovali, ze ,nauh
lidi* (género de genjeoristal v jejich zemi, rasa, kterou zdejSi narodiywe nevidly ani o ni
neslySely, a Ze to jsou bezpochyby ,Virakeé" (tj. ,bohové"), ktéi zajali a uéznili jeho
bratra Atahualpu. Manco jejich tvrzeni zprvu pryvéd, ale poslové ho opakovan
ujistovali, Ze pichozi jsou Virakdové, nebé prohlasuji, Ze fiSli s wtrem (pienen por el
vientg. Jsou to vousati lidé, velmi krasni a bili. Jedistibrnych talii a dokonce jejich
Lovce* (mySleno lamy, ve skutaosti korE), které je nesou, jsou obrovské a maijibshé
nohy. Vrhaji hromy tak jako nebesa. Navic spoluwhiipomoci bilé latky, oslovuji¢které
domorodce jejich jmény, aniz by jim je kdekl, pouze nahlédnou do svych liskteré drzi
pied sebou. A korime¢, jediné viditelnécasti €chto lidi jsou jejich ruce a tvé. Jejich Saty
jsou lepSi nez Saty samotného inky, @iz obsahuji zlato aifiro (Zejmé narazka na
brréni). Kdo jini by tito lidé mohli byt nez Virakové? (Bauer, 2005, s. 63-64)

Manco se o pravdivostidéni svych posl preswdéil na vlastni @i, kdyZ pry nejprve
prijal dva Spasly, a poté vySel conquistadon naproti, sgatelil se s nimi a plnil kazdé jejich
piani, nebd piisli na pikaz Virakai (Bauer, 2005, s. 65-67). Pdgighodu do Cuzca wuthl
Pizarro z Manka nového inku a Manco pomahal svymZzskym® spojengm v boji proti
Quisquisovi, ktery se svou armadou ustupoval narseésvym poddanym novy inka itail,
ze nikdo nesmi Spaly obtsZzovat pod hrozbou ztraty Zivota a vSichni je majiivat jako
Virakodu, coz znamena ,Boha* (Bauer, 2005, s. 72). Sigavsak hned po svéntiphodu do
Cuzka zd&ali hlavni neésto plenit ¥etre jeho chrdmi a olupovali jeho obyvatele figemz
neSetili ani nejvyssi pislusniky viddnouci vrstvy (Hemming, 1977, s. 9®)11Pedro de

Cieza de Leon uvadi, Ze Inkové si v souvislosiimgd chovanim Spahi uveédomili, Ze
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kieg’ané nejsou svati ani synové Boha, jak je nejprvemxali, nybrz Ze jsou horSi nez
d’ablové (Cieza de Leon, 2001, s. 166-167).

Garcilaso v této souvislosti zthije udajnou podivuhodnou udalost, k niz doSto p
pleréni Cuzka: jisty hidalgo jménem Alonso Ruighlem kdisténi vstoupil do jednoho domu,
jehoz indiansky maijitel ho pryijwétivé privital a ekl mu (jako pozéi Ruiz zjistil skrze
tlumaoenika), Ze jiz dlouho hodekaval, nebt bih Pachacamac mu slibil ve snechégtlbéch,
Ze neunte dive, dokud nefiljdou novi lidé @ente nuevp ktei jej budou dit pravé vfe,
kterou Indiani maji mit; a proto ma za jisté, Zemrspasl je tim, kdo jej ma &it. Poté byl
Indian poktén (Garcilaso de la Vega, 2009, s. 131-132).

Po vyrabovani Cuzca obratili Sp#én pozornost na sevéiSe, o 8mZ se povidalo, Ze
jsou tam velké poklady, a Pizarro gtiv tazenim do Quita svého kapitana Sebastiana de
Benalcazar. Sever inckéSe dosud ovladala incka armada, jiz vedl Atahialojevidce
Ramifiahui, ktery byl s dalSimi veliteli brzy sprave hrozicim nebezpe Podle Pedra de
Cieza de Leon #ti velitelé konali velké modlitby a @b svym bolim, a skrze orakula
miuvili s ,démonem* o tom, jak dopadne valka prSparlim.?*° PorévadZ? pochopili, Ze
Sparly proti nim pivadi touha po zlgt(la codicia del ord a nic jiného, nechali pry schovat
velké mnozstvi zlata (Cieza de Ledn, 2001, s. 198:1

Béhem Spadiského taZzeni na sever byla severni inckd armadaago stetnuti
poraZena. Spatsti korg, které iréti bojovnici ze severu sydi poprvé v Zivot, opst sehréli
vyznamnou Ulohu ip vitézstvi Spaslt — pi prvnim stetnuti mezi Spaity a severni
armadou, k &muz doslo u Tumibamby v dnesSnim jiznim Ekvadorungg vojaci @i prvnim
pohledu na hizostraSna zvata rozutekli. Po této porazce, jak zpravuje PelircCieza de
Ledn, konali incti velitelé v Quitu dalSi oti, aby ziskali nové rady z natippzenych zdraj.
Pri téchto velkych obtech, vykonanych podle jejich zvyku, bylo zabito onstvi zvfat,
jejichZ krvi krszové skropili oltée?*° Na radu &ch, kdo mluvili s ,démonem®, vysli it
velitelé s velkym vojskem z Quita, aby se utkaliQearly (Cieza de Leon, 2001, s. 196-
197).

Avsak na stranu Spali se v jiznim Ekvadoruifpojili mistni Indiani Cafari, kié se
tak pomstili InKim za jejich nadvladu a masakry, jichz se na nickow@ v minulosti

dopustili. Irtti bojovnici nebyli schopni dinn¢ celit jizde, trebaze se snazili budovatzne

238 Los indios orejones, como son tan entendidos, ci@ron luego cé6mo los cristianos no eran santokijois

de Dios, como ellos los intitulaban, sino peores diablos” (Cieza de Ledn, 2001, s. 166-167)
29 Hicieron grandes plegarias y solemnes sacrificiassus dioses, comunicando en los oréaculos con el
demonio; ¢,sobre el fin de la guerra, que tal seti@Rieza de Ledn, 2001, s. 193).
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pasti na ko#, a kazdé getnuti skogiilo velkymi ztratami na stranincké armady (Hemming,
1977, s. 117-124). Garcilaso de la Vega popsalRakiifiahui mluvil o Spatech jako o
podivnych lidech s vousy ve tkiéh, kt&i jezdili na zvfatech, nazyvanych kénkterd byla
tak silna, Ze jedinému z nich nemohly vzdorovatdra tisice Indiam, a jen prudkost jejich
béhu nahasla Indiamim takovy strach, Ze se davali n&kitCizinci pry s sebou nosi hromy,
s nimiz zabijeji Indiany na éws& nebo fi sta krokKi, a jsou obl&eni do Zeleza od hlavy az k
pat (Garcilaso de la Vega, 2009, s. 123).

Je mozné, Ze ¥thto bojich na severu inck&e sehral svou roli i dalSi faktor typicky
pro archaickou mentalitu, a sice ,proroctvi* a ,mmeni“. Vitzstvi Spaslt v tomto gipads
mohl napomaoci firodni fenomén, ktery Indidni interpretovali veipmeprosgch — vybuch
sopky Cotopaxi, kémuz doSlo préy v této dols. Indiani si pry vzpom#i na ,staré
proroctvi“, Ze jejich moc zanikne v ten den, kdiabCotopaxi ozZivne a Zae soptit (Stingl,
1966, s. 296). Pedro de Cieza de Leon v této slastigmiiuje, Ze domorodci konali éb v
jisté wstirng, kde jim ,démon“ demonid daval odpowdi, piicemz Slo o vSeobeénmozsfteny
zvyk v ,Indiich“. S ,démonem* v8ak mohli mluvit jejisti vyvoleni Indiani a o se za to,
e ,démon* vstupuje do jejichila.*** Jeden zdchto vyvolendé pry rekl, e aZ vybuchne
sopka pobliz Latacungyyfiplou z velmi vzdalené ze#rizi lidé, aby s nimi vélli, a budou
tak mocni, Ze se stanou pany jejich 2éM

Vybuch sopky zpsobil velkou zkazu, zail lidsk&d obydli a mnoho IndidnpiisSlo o
Zivot. Tato tragickd udalost dodala ¥ich Indiari velkou vaznost tomu, co orakulum
piedpowdelo.?*® Proto zamysleli jednat o miru se Sgignavsak Ramifiahui a ostatnicth
velitelé byli proti tomu (Cieza de Ledn, 2001, €©32204). Mezitim na Uzemi jizniho
Ekvadoru vstoupila Quisquisova armada, ktera ustalpoz jihu. Po sérii porazek a z§isf,
Ze i severiSe uz obsadili bili veglci, se moralka Quisquisovych vojakhroutila. Velitelé
zadali Quisquise, aby pozadal Sgistno mir, jelikoZ jsou neporazitelni (Lopez de Gdma

1979, s. 1895** Kdyz Quisquis odmitl, jeho vlastni vojaci ho zabilPosledni

240 Se hicieron grandes sacrificios a su costumbretando muchos animales, la sangre de los cualesibaci

en los altares donde estaban las arcas para hacefrenda.“(Cieza de Le6n, 2001, s. 196)

241 1] el mismo demonio en su cuerpo estaba revsti (Cieza de Ledn, 2001, s. 203).

242 que supiesen que cuando el volcan, o boca de fugge estaba cerca de Latacunga reventase, entraria
gente extranjera de tierra muy apartada a les daema; los cuales serian tan poderosos que quedapiar
sefiores de la suya(Cieza de Leén, 2001, s. 203).

243 Como este volcan reventd, dieron gran créditoitdios a lo que el oraculo habia pronosticad¢Cieza de
Leon, 2001, s. 204)

244 Dijeron los capitanes a Quizquiz que pidiese padoa espafioles, pues eran invencibldstpez de
Gobmara, 1979, s. 189).

257



z Atahualpovych vojeddci Ramifiahui, které dosud kladl na severu odpor, riakonec
Sparly zajat a popraven na nésti v Quitu (Hemming, 1977, s. 126-129).

Inka Manco, ktery sidlil v hlavnim #&st¢ Cuzku, obtiza prosazoval svou suverenitu,
porgvadz Spa#lé davali okazale najevo, Zze maijisi ve své moci. Krog toho ¢ast
vladnouciho rodu, d&etneé Mancovych brair, vyjadcovala pochybnosti o oprasmosti
mandéatu nového inky. Tyto spory vyustily ve vrazd§kolika Mancovych fpibuznych
(Hemming, 1977, s. 135-136). K obnoveni klidii&i a vaznosti inky nepro&jo ani to, Ze
domorodci byli brzy konfrontovani s krutosti a neyimosti Spaia, Mancovych spojeric
Obzvlastni brutalitou se vyzéeavala Spa#dlska taZzeni, z nichZz nejvyzna$i bylo
Almagrovo taZzeni do Chile, kteréczdo vcervenci 1535.

Manco roviZ velmi brzy ztratil iluze o bozském statusu Sp@nneba byl setrvale
vystaven neurvalému zachazeni z jejich strany. @@dro dokonce opakovanvéznili, aby
z rgj vymamili poklady a Zeny. KdyZz conquistaddanca poprvé wznili, podle Titu
Cusiho jimiekl, Ze nemohou byt Virakové, nebo vyslancti synové Virakei, protoze
chtgji pusobit zlo &m, ktei jim dali tolik dobrého — spiSe jsou syny supaep@), ,coz
v domorodém jazyce znamebébel* (Bauer, 2005, s. 74-75). TotéZ #nje Garcilaso: kdyz
Indiani poznali krutost a hrubost Sgéin zaali je namisto vzneSenymi jmény nazyzéapay
neboli démon (Garcilaso de la Vega, 2009, s. 1k2nco roviz Sparlam pipomnsl
v nardzce na nesitinost And, incké pevnosti a armady, Ze kdyby jindawslil, aby
vstoupili do jeho zer) nikdy by to nesvedli, i kdyby jich bylo desetktétik (Bauer, 2005, s.
80). Porazili ho nikoli silou zbrani, nybrz hezkysiovy, porvadz Fedstirali, Ze jsou jsou
syny ¢i vyslanci Viraka@i (Bauer, 2005, s. 84). Ve skdtmsti byla role Manka v gatesni
fazi conquisty mnohem mensi, nez jall [ieho syn Titu Cusi — avSak udajnd Mancova slova
odrazela podstatna fakta, jichZ si byli i Sgérdolde vidomi.

Ke svym lidem Manco pronesks, v niz se ospraveitval, Ze pijal bilé cizince
piatelsky, potvadZ prohlasovali, Ze jsou Virakmvé, a protoZe jejich obleni se zdalo
potvrzovat jejich tvrzeni. Proto Indiéam téz naidil, aby tyto cizince uctivali a slouZili jim,
porgvadz \fil, Ze jsou vitanymi lidmi a vyslanci ,Teqsi Viracoy“. Nyni vSak vidi, Ze se
mylil — protoZe se bili muzi chovaji tak kéutnejsou syny Virakd, nybrz syny DPabla*
(Bauer, 2005, s. 76). Vele&n Villac Umu (Vila Oma) prohlasil, Ze kdyby inka ysa
poddanym niekl, Ze Spa#é jsou Virak@ové a vyslanci ,Atun Viracochy”, coZ znamena
.velky Bah" (gran dio9, a kdyby Indidaém nendidil poslouchat a ctit je tak jako tinil on
sam, nikdy by nestefi souzeni a olszovani, které se jim nyni ze strany Sgarkje (Bauer,
2005, s. 89-90).
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Na podzim roku 1535 dos&pinka Manco k rozhodnuti, e se Spdm postavi
ozbrojenou silou a vyZene je ze zerProtoZze ho Spaté véznili, vyuZil jejich lanosti po
pokladech, a na svobodu se dostal pod zaminkobrat&m Pizarrovym finese jedt n¢jaké
zlato. V tuto dobu uz jeho velitelé shrorda¥ali ohromné vojsko, které #o znicit bilé
vetrelce jednou provzdy. Po velikonocich roku 1536 én@tmadagitajici podle odhail
kolem 100 000 mu¥ obklitila Cuzco a otizla tamni Spatly, jimZ veleli brati Pizarrové.
In¢ti prakovnici vrhali rozzhavené kameny, jimiz zdpéiésto, zatimco nesgetni val€nici
sestupovali z okolnich hor dogsta a bojovali proti Spahim v ulicich muz proti muzi. Proti
konim pouzivali Indiani zbtazvanoubolas tvorenou temi kameny uvazanymi na provaze,
kterd se zapletla koni kolem nohou a srazila hor{iimeng, 1977, s. 141-150).

V situaci, které pro obrance Cuzca, tj. Sara jejich domorodé spojence, vyhlizela
velmi kriticky, se keg’ané uchylili ke svym magickych technologiim. Podléu Cusiho
swili Sparslé svij osud Bohu a stravili celou noc v kostele volajdBohu o pomoc, kice
na zemi a zdvihajice sepjaté ruceeg sva Usta. Totédinili spolu se svymi indianskymi
spojenci ti, kt& hlidkovali ve stedu nésta na namsti, kam byli nuceni se stahnout (Bauer,
2005, s. 107). Nasledujiciho dne takto magicky Iposivyrazili Spaglé k utoku na
gigantickou pevnost Sacsahuamanidy se nad Cuzcem, ktera byla v oné dabsazena
Mancovymi bojovniky. B Utoku sice padl nejmladsi z bratPizaré Juan, avSak pevnost
byla dobyta, coZ Inky demoralizovalo. ObleZenésta pokréovalo bezvysledh jeSg tii
mesice.

Akceschopnost incké armady byla v tomto i jinyéfppdech bezpochyby oviievana
ritualnimi zdsadami, souvisejicimi se vztahem kpliaozenu. Vedeni valky u Inksefidilo
fadou takovych zasad, které veestutich se Spaty omezovaly akceschopnost inckych
vojsk. Samotné vyhlaseni valky zaviselo na vyrokstah, jejichz ukolem bylo ¥Stit z plic
posvatnychéernych lam (Hagen, 1963, s. 151)¢tinviadci ostata pired kazdym dlezitym
rozhodnutim, &uz vojenskynti jakymkoli jinym, konzultovali ordkula — boZstwa predky,
kteri ,promlouvali* prostednictvim médii v transéasto v opilostti jiném druhu intoxikace
(Gose, 1996). Inkové dodrzovali dvacetidenni cykbagi a zpravidla nepodstupovaletgi
stretnuti v noci. Tyto ritudlni zasady Sg#nvystihli a s Gsgchem toho vyuzili (Hagen, 1963,
s. 153; Wachtel, 1977, s. 171). Pokud Inkové musgjlovat v noci, davali igdnost boji za
Upliku (coz nahravalo Spaiské jizd); mozna ¥iili, jak poznamenava J. M. Oviedo, Ze svit
Luny je ochrani (Oviedo, 1986, s. 33y. RovrsZ bshem obleZeni Cuzca Indiani kazdé

245 1...] preferian combatir en noches de luna llenaresumiblamente por creer que su luz los protegia.”

(Oviedo, 1986, s. 33)
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novoluni ustavali kéli svym naboZenskym oslavam v Gtoci¢kehoZ si Spa¥ié povsimli a
vyuzivali tohoto klidu zbrani k bourani poSkozenydmi, zahazovani jam vyhloubenych
Inky proti konim a opravsvych opevéni (Hemming, 1977, s. 152-156).

Garcilaso de la Vega ndklad zpravuje o jedné epizedk niz doslo Bhem obléhani
Cuzka, a ktera ilustruje mentalitu linkjeden z inckych velitél aby dodal odvahy svym
muzim, chgl zkusit Ststi v individualnim setnuti €n batalla singular a poZzadal o svoleni
vyzvat na souboj jednoho z ,Virakd', ozbrojen kopim a vatmou sekerou. Zadny Spin
jeho vyzvu nebyl ochoten fipmout, avSak fhlasil se jeden z domorodych spojénc
canarijsky vale&nik, ktery se pak utkal se svym inckym sokem, zhbilsvym kopim a usekl
mu hlavu. Inka Manco a jeho lidé byli pry velmi igkini timto vysledkem, neligako &Stci
jej povaZovali za tu nejhoréstbu (Garcilaso de la Vega, 2009, s. 1478).
potetnych Spa#iskych oddili, porsvadZz na horskych cestach nemohli Sgpé@nvyuzit
pievahu své jizdy. Marie vojevidce Quizo Yupanqui pak obé&li Sparelské hlavni misto
Limu na pobezi (Hemming, 1977, s. 158-163). Po Sestém dnihdbliése incky vojewdce
rozhodl zauteéit. Svym bojovnikm predtim udajg rekl: ,Kazdému, kdo pjde se mnou, musi
byt jasné, Ze zemrli ja, zenfou vSichni, a budu-li prchat ja, budou prchat vsich Indiansti
velitelé gisahali, Ze budou jednat tak, jekl. Proti inckému vojsku, v jehazle kr&el sdm
Quizo Yupanqui a mnoho dalSich velitevSak vyrazili SpagiSti jezdci a na nechréné
poliezni plani zabili inckého vojédce i dalSi jeho velitele. Thned po tomto debaldwslka
indianska armada rozplynula a oblezeni Limy sion(Hemming, 1977, s. 163-164).
Posvatny status inckychadci a zlé ,znameni”, jimz byla jejich smrt v boji, taktomto
piipack zvratil dosud pro Inky Us8ny vyvoj povstani.

ObleZeni Cuzka rowz skortilo pro Inky neuaspsre. Indiansti rolnici, kt& tvorili
hlavni ¢ast armady, se museli vratit ke své praci. Jakrinége Pedro Pizarro, velkou
vzpruhou pro obleZené Sp#yv Cuzku bylo, kdyZ jim Inkové nedomky ,dorwili“ dopisy
jejich krajari z poliezi, dikyéemuz se oblezeni domkli, Ze z této strany mohouwekavat
pomoc. Manco, jehoZz muin tyto dopisy padly do rukou, je na radu jistéhozameho
Spartlského zajatce dal roztrhat a poslat Sgpéam do Cuzka, kié si ovdem Utrzky poskladali
a zjistili, Zze jejich situace neni zcela beztjnd (Fernandez Navarrete, 1844, s. 301;
Hemming, 1977, s. 167). Tato epizoda doklada, ka Manco navzdory &olika letim ve

spolenosti Spadlt nepochopil hodnotu psané komunikace (Kubler, 194823).

24 o tomaron por malisimo agiiero de su pretensiérgomo ellos eran tan agoreros, desmayaron tanto con
este pronéstico(Garcilaso de la Vega, 2009, s. 178).
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Podle Pedra Pizarra k uk@mni obkléeni Cuzka pspeél také ,zazrak”, ktery velmi
poctsil Indiany. Ti zapalili Spa¥isky kostel v Cuzku; udagnrikali, Ze pokud kostel sk

247 Ohair v&ak sam od sebe uhasl, coz

pobiji vechny Spatly (ziejmé Slo o druh ¥Stby)
mnohé Indiany patsilo. Pordvadz jim roviez zaaly dochazet potraviny, nebmbkliceni
trvalo téngt ¢tyii mésice, zdéali mnozi z nich odchazet daimlejich velitelé je nebyli schopni
zadrzet a blizil s&as setby (Fernandez Navarrete, 1844, s. 301).

Sparglé rovreZ UsgSnt demoralizovali domorodce svou brutalitou. Krom
vyhlazovani vesnic, hromadného mieai zajat@ utinanim kogetin a uwezavanim nas
nader, atd. bylo jednou z nejbrut§fich strategii vrazshi domorodych Zen — vynalezcem
této metody byl pry Hernando Pizarro. Krérioho, Ze Zeny slouZily jako n@siv inckych
armadach, timto Zisobem také iti bojovnici gichazeli o ty, na kterych jim nejvic zaleZelo
(Hemming, 1977, s. 158)0Od té doby se to élalo napo-ad a tento zfisob se skile oswdcil
a vyvolal velkou hizu. Indiani se bali, Ze ztrati své Zeny, a ty 9 b&niit.”

Podle Titu Cusiho svolal Manco své velitele do rpesti Ollantaytambo, kam se
uchylil poté, co jeho povstani skiilo nelusgchem navzdory obrovské getni gevaze
inckych vojsk. Krong taktickych chyb, jako odklad Utoku na Cuzco a wkmepitomnost
v ¢ele armady, pry mozna Spaim pomohl Viracocha, jehoz celou noc uctivali naekolu —
neba pokud by jim nepomohl, co jiného by mohlo v§sit, Ze Spaglé zvitzili proti
nesp@etnym inckym bojovnikm? (Bauer, 2005, s. 110) Sg#ndokonce opakovarohrozili
Manka v jeho utéistich v oblasti Vilcabamba na&zkou gistupnych vychodnich svazich
And; pri jednom z &chto najezd odvedli conquistadoi malého Mancova syna Titu Cusiho,
ktery se stal pozgi dalSim inkou (Hemming, 1977, s. 180).

Manco rozpoutal je8tjedno velké povstani, které ale re¥nskortilo neusgsre.
Indiansti bojovnici byli rozpraseni, vzpurné obylatvo demoralizovano represaliemi &tin
vidci, ktei se vzdali, byli popraveni (Hemming, 1977, s. 1188). Na stra# Sparli bojoval
proti vzbodenym Inkim rovreZz Mandiv bratr Paullu, ktery usgné kolaboroval i se vSemi
Sparklskymi stranami Bhem oltanské valky, v niZ proti sékbojovali stoupenci Pizaitrproti
stoupen@m Diega Almagra, a ktera vypukla po navratu alnsige katastrofalniho tazeni do
Chile. Ri¢inou olzanské valky byl spor conquistadan rozdleni viady nad dobytoisi, v
jehoz disledku zahynuli i obaipdni conquistadoa nékdejSi spolénici: nejprve byl Pizarry
porazen a popraven Diego Almagro, pak byl almagdatvrazdn Francisco Pizarro. Stoji za
zminku, Ze vraZzedné spiknuti fgapowdélo” jedno orakulum z Arequipy, a jeden mistni

247 Fue que los indios deseaban mucho poner fuegoiglésia, que decian ellos que si la quemaban, mpse
matarian a todos.{Fernandez Navarrete, 1844, s. 301).
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encomender (vlastnik encomiendy, tjifidgleného Iéna s Indiany) ihned napsal dopis
Pizarrovi, v @mz ho na tomto zakl&dinformoval o planu almagristjej zavrazdit (Gose,
1996, s. 7). Pedro Pizarro uvadi, Ze se tak sesbr&sial pred vrazdou. Informaci o spiknuti
sclil jistému obyvateli Cuzka jménem Setiel jedencelaik, jemuz to pryiekla huaca
(guacg, kterou pry pak onen Sparsam slySel promlouvat s Indiany (Fernandez Natayr
1844, s. 351-352).

V reakci naNové zdkonyvyhldSené v roce 1542 Sg#skou korunou na ochranu
Indiani, se posledni z Pizdirr ktery Zistal v Peru, Gonzalo, roku 1544 vzbibuproti
kralovské moci, ale nasledujiho roku byl poraZeralisty a popraven. Mezitim se po porazce
stoupent Diega Almagra mladSiho vi#al542 sedm almagristickych & uchylilo k
Mancovi do jeho pralesniho @iét¢ v oblasti Vilcabamba severozapédrd Cuzca, kde byl
inkou dolre pijati a nekolik let u rgj Zili. Roku 1545 se mu vSak odéli zradou, kterou si
cheli vyslouzit milost u svych krajan- Manka napadli a smrtelrho zranili (Hemming,
1977, s. 199-217). Je&Stnez zenrel, fekl pry Manco svym stoupetim, aby nebyli
piekvapeni, Ze ho zde Spgé zabili, nebé zabili i jeho nevlastniho bratra Atahualpu, kdyz
byl na vrcholu své moci; a z toho mohou odvodit kles'ansky Bih je mocwjSi nez jejich
buh Slunce (Cobo, 1983, s. 176). Jako svého nastuggdeManco svého desetiletého syna
Sayri-Tupaka, zadnoz viladli irtti regenti.

Po porazkach vzpour kolonistcht&la Spaslskd koruna urovnat vztahy se
vzboueneckymi inky a Spaisky mistokral Mendoza vyslal emisary k Sayri-Tupacdo
Vilcabamby, aby vyjednali podminky smiru. Jednaeivéekla roky, neb Inkové byli
pochopitelg velmi nedivéfivi a oZehavou situacieSili za pomoci svych magickych
technologii, jak o tom zpravuje Garcilaso (Hemmibg77, s. 228),0b ¢rmi divokych zvhat
a ptaki zkoumali ve dne v noci, co pravi znameni, zkoumidina, aby vidli, zda v ow@ch
dnech bude slunce jasr&it, anebo bude zas#fné a ukryté za mraky a v mlzeZhameni
byla @izniva, a tak se Sayri-Tupac rozhodljpout emisary a vyjednal s nimi dohodu, na
jejimz zaklad se rozhodl v lednu 1558 odejit z pralesa a potismiSpa#gium. Inka dostal
rozsahla léna a nechal se v CuzkuifipkavSak uz v roce 1561 zésh na svych statcich,
kdyZz mu bylo jen &co pres dvacet let (Hemming, 1977, s. 229-334).

Vladu nad neoinckym statem ve Vilcabambezitim gevzal nejstarsi ze sygrManca
Titu Cusi, ktery ve svém pralesnim &iti zachovaval vSechny zvyky svycliepki a nel
podporu svych militantnich velitigl avSak zarovedokazal byt tolerantni i kefés’anstvi (az
do roku 1541 byl Spaty vychovavan v Cuzcu). Sp&é se ho celé desetileti negsps

snazili geswdcit, aby se vratil z dZzungle a oficid&rse podrobil Spaftiské moci, potvadz

262



nezavisly incky stat proénstale mohl pedstavovat hrozbu. V dubnu roku 1565 byly navic
odhaleny pipravy na rozsahlé indianské povstani, ktesdorwypuknout v dob Velikonoc,

na Zelenytvrtek, portvadZ? hem &chto keg’anskych svatk nentli byt Sparlé ve stehu:;
Indiani se tak #&jme pokusili vyuZzit ritualnich omezeni na stéaswvych utl&ovateli. V této
dob2 uz mnoho Indiah viastnilo kort a bylo vyt€nymi jezdci a gelci z arkebuz, krogtoho
byla v tajnosti vyrabna dlouha kopi proti Spalské jizck. Mistokral Garcia de Castro proto
nechal Indiddm zabavit kow a Spagliské zbras (Hemming, 1977, s. 234-240).

Domorody odpor proti Spahim v3ak nebyl jen vojenské povahy. Ve stejnéédob
(zhruba v rozmezi let 1560-1570) se po celém kdélaim Peru také 8io milenaristické
hnuti Taqui Ongg které podle N. Wachtelagdstavovalo ,renesanci tr&di nativni kultury,
transformované afporientované ke vzpse a osvobozeni“ (Wachtel, 1977, s. 179).
Sparlé tuto ,herezi* davali do souvislosti s nezavislyraoinckym statem ve Vilcabamb
kde se stale udrzovaloiyodni nabozZenstvi Ik Poslove, které Titu Cusi vyslal, aby
vyburcovali Indiany k povstani, ro¥h kazali o vzkiSeni boha Pachacamaca. Titu Cusi mohl
vidét v hnutiTaqui Ongovhodny kontext proifpravu povstani v roce 1565, avSak toto hnuti
se rozvijelo gejme¢ bez gimého vztahu k neoinckému statu v dzungli (Wachi@t,7, s. 179-
180)249

Kosmologie hnutiTaqui Ongohléasala jakysi ,$et swti“ v metafyzické rovig -
Indidni spatovali divod své pordzky dhem conquisty v tom, Zetés’ansky Bih porazil
jejich huaky biuacag, nadgirozené sily dlici v firodnich objektech (jako jsou kameny, hory,
eky), a proto mohli Sp&ié porazit Indiany (Castro-Klarén, 1993, s. 161jzKtelé ,sekty"
Taqui Ongoale nyni ohlaSovali konec Sp#ské nadvlady v Peru. i€g’ansky Bih stvdil
Sparlsko, jeho obyvatele, zkdta a potravu, zatimco indianské huaky Styoiisi Inka,
Indiany, mistni zv@ata a potravu. Od nyjska vSak budou domorodi bohove & nez
kieg’ansky Bih. Ackoli byli docasré porazeni s Pizarrovymifghodem, té se vraci a
chystaji se na novou bitvu prottdg’anskému Bohu, ktery bude poraZen a Sgabudou
vyhnani ze zem Swt nyni dokowil svij cyklus a vSe se vrati ke staréi@adu, Keg’anskému
Bohu vyprSela jeho lita a huaky stvd novy st a nové lidi (Markham, 1873, s. 60;
Wachtel, 1977, s. 180).

248\Wachtel pouzivaiepisTaqui Ongo ktery se vyskytuje v dobovych Sg#skych pramenech. Obvykle se vak
v sekundarni literate pouZziva pepis Taki Ongoi(Mumford, 1998, s. 150). Psano re¥njako Taqui Oncoy

V kecujstirg taqui“ znamena afadni tanec spojeny se zé&lskym kalendé&em, ,oncoy“ znamena nemoc
(Castro-Klarén, 1993, s. 160).

29 O hnuti Taqui Ongoinformuji ob&iriji pouze dva dobovi autp Sparslsti knsZi Cristébal de Molina a
Cristobal de Albornoz. S ohledem na tuto sporoumeranou zakladnu existuji pochybnosti o dajném wérso
rozsahu tohoto hnuti (Mumford, 1998).
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Slo zjevig o revoluci zaloZzenou na cyklickém pojeiasu, kdy se #daji weky,
piicemz konec kazdého z nich kénohromnou katastrofou. Kazdyek trval tisic let a
poslednim z &k byl vék Inkt. Podle kronikée Sarmienta de Gamboa, ktery ve stejném
obdobi sepsal inckéginy na objednavku mistokrale Toleda, bylde Inki zaloZzena roku
565 n. I. a kolem roku 1565 hnufiaqui Ongodosahlo svého vrcholu. Jak uvadi Nathan
Wachtel, v myslich indianskych milenatistmohla katastrofa Zjgobena Spaiskou
conquistou ohlasovat panstvi nového slunce a noViflstva. Jestlize Titu Cusi planoval
povstani na rok 1565, nemuselo jit vzhledeninkid kosmologickym souvislostem drou
nahodu (Wachtel, 1977, s. 180-181).

Vtomto metafyzickém kosmologickém ramci stoupeniehuti Taqui Ongo
interpretovali i tragickou situaci Indidnpo conquist. Cristobal de Molina uvadi, Ze
porgvadz podle domorodc huaky nedostavaly své ritualni iy potulovaly se kolem,
,chfadnouci a umirajici hladem®. Aby se pomstily, s#gihemoci na Indiany, kie prijali
kiest; a ti se pak & stat potulnymi duchy nebo seg¢lit do zvirat. Jen Indiani &ni kultu
huak budou moci vejit ve zdravi do natige. Taqui Ongopiisné odmitalo jakoukoli formu
akulturace, v3e pochazejici od Sgan(3aty, jidlo, kest, atd.) bylo odmitano (Markham,
1873, s. 61-62). Domorodci pry rainveiili, Ze Spaglé brzy vyntou, nebé huaky na i
seSlou nemoci (Cook, 1998, s. 211). Hnuti se ptkusiromazdit ,panandskou alianci*
véSteckych boZstev k boji proti Spafim na podobném zaklad jako byly wStecké
.kongresy* svolavané Inky. Jejich média pom pouZzivala halucinogen zvamyaka ktery
jim mél umoznit, aby se ,\ila“ do bozstev a mluvila zaén(Gose, 1996, s. 8, 10). AvSak
Taqui Ongose zejm¢ pokusilo vyuZzit icast mystické sily leg’ani ve swij prosggch,
porgvadz hlavni wdce hnuti Juan Chocne byl provazerrda Zenami, které se jmenovaly
,Svata Marie" a ,svata Mid Magdalena“ (Wachtel, 1977, s. 181).

Dochazelo k obnavkultu mrtvych: domorodéaroctjové vyzyvali Indiany, aby krmili
své mrtvé tim, Ze na hroby budou klast jidlo achichu Ke znen¢ ziejm¢ dosSlo u hnuti
Taqui Ongov pojeti huak — zatimcoride byly huaky vnimany jako spiritudlni entity sily
sidlici ve skalachiekach a jezerech, nyni se mohlglevat do lidi a uvady je do transu.
Tito posedli upadali do extaze, véleli se po zemmivali a prorokovali navrat starého
nabozenstvi. Posedli jedinci se sami stavali opjekttivani a dosahovali ve svychbich
spaseni. Aby Indianifjvolali huaky, p@adali slavnosti trvajicigkolik dni se zgvy a tanci,
putujici kazatelé vyzyvali k obnoveni starych ritua oleti. Adepti, kte¢i se chéli piipojit
k hnuti, museli podstoupit traghi otistné ritualy (fist, zdrZzeni se sexualniho kontaktu).

Zarover se po Peru Bly désivé zwsti, ze Spalé prisli, aby Indiany vrazdili kuli jejich
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tuku, ktery pouzivaji jako medikament, coz prohkdlo propast mezidochy a domorodci
(Markham, 1873, s. 60-62; Wachtel, 1977, s. 182).

Hnuti Taqui OngovSak nemilo Zadnou formu vojenské organizace, neladiani
ocekavali, Ze jejich osvobozeni vzejde Zx#tvi jejich huak nadiks’anskym Bohem, nikoli
z piimého uziti sily proti Spatim. Nijak proto nefekvapuje, Ze zadna z ideji hlasanych
hnutimTaqui Ongose neuskutaila. Katolick& cirkev ozrigla Taqui Ongaza sektu heretik
a odpadlik, vadcové hnuti byli dopadeni, potrestanicdvianim, diznutim vias, pokutami a
poslanim do exilu (Wachtel, 1977, s. 182-183). Mk§itechnologie mohou hrat dozajisté
podpirnou psychologickou roli vdjaké komplexni forré rezistence, v niz zpravidla hraje
dominantni roli ozbrojena sila (jako tomu bylo happiipad obleZzenych Spahi v Cuzku,
kteri se ged bojem vrouch modlili ke svému bohu). Hnuffaqui Ongolze vnimat jako
typicky priklad strategii, které plodi archaicka mentalitde e kladen zrmy diraz na
magickeé technologie, zaloZzené na mystické kawzalit

Po odhaleni fiprav na velké povstani roku 1565 se inka Titu Gisiimé vzdal snah
vyhnat Spaily ozbrojenou silou. #jal do Vilcabamby #kolik kieg'anskych misiond& a
roku 1568 se nechal sam ptik ¢imz pipravil Sparly o nabozenské ospravedi jejich
piipadnych snah podrobit si nasilim neoincky statgh@, 1977, s. 178; Hemming, 1977, s.
251). Ve svém dopise krali Filipu Il. popsal Titw<l tyto udalosti, které vyvrcholily jeho
konverzi, v kapitole, jejiz nadzev lze chapat jakmbolicky epitaf:,Jak j4, don Diego de
Castro Titu Cusi Yupanqui, jsem uzelvmir se Spafly a nasleds se stal kesanem, diky
Bohu, jehoz jsme nazyvali Viracoch@auer, 2005, s. 128).

Navzdory Ktu a setrvalym snaham Sgskych mistokrdl vSak Titu Cusi nikdy
neopustil Vilcabambu. V polovinroku 1571 se Titu Cusi ve svatyni nedaleko Vitcosu
nachladil poté, co se opil a zmohti ermu se svym sekré&n miSencem Martinem
Pandem, a velmi se roznemohl. Pando a dalSi blptkel, don Gaspar Sullca Yanac,
pripravili jakysi I&ivy lektvar a dali jej inkovi vypit — to vS8ak nepoimo a Titu Cusi
zakratko poté zetel. Indiani vzapti zatali podezivat Martina Panda a misid®eaDiega
Ortize, ktery proslul svym Iékskym ungénim, Ze inku otravili. Lydujici dav zabil ihned
Martina Panda. Diega Ortize Indiani nejprveciita pak mu n&dili, aby W&inil zazrak a
vzkiisil mrtvého inku. Mision&tedy odslouzil msi, avSak snazil se Wthv Indianam, Ze
Bah na takovou prosbu neodpovi. Zklamani domorodtiz®ebili a odvlekli ho na provaze
provleteném v die proraZzené z&elisti do Vilcabamby, kde #h o jeho osudu rozhodnout
novy inka Tupac Amaru, bratr Titu Cusiho (Hemmitbg§77, s. 331-332).
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Tupac Amaru, ktery byl oddanym stoupencem starémzenstvi, se vSak s Ortizem
odmitl setkat. Inkovi velitelé pak zabili misiadeaiderem vakaou palici do tyla. Jeh@lo
pohrbili do jdAmy hlavou dal a nohama nahoru (domnivali se, Ze budeénpéavdpodobné,
Ze ked’ansky Bih vysvobodi Ortize, bude-li paben timto zfsobem), doda mu zabodli
palmovy o&p, a v souladu se svymi rity kolem rozhazeli ledekialSi ¥ci. Pokud jde o
zesnulého inku, byly provedeny starobylé jfedimi olady a &lo Titu Cusiho bylo
mimifikovano. Stoupenci starého kultu ve Vilcabamiiak znéili vS8echno, co souviselo
s kleg’anstvim. Vzagti se vSak pry objevila nablahd znameni (Hemmirgy71 s. 332):
,Shorel jeden inkv palac, kdosi spél velkého hada a jednomu muzi, ktery zasadil ranu
Ortizovi, uschla ruka.®°

Mohlo by se zdat, Ze kn Inki padl logicky na dva cizince Spaského fivodu, ktei
se nalézali pobliz inky v débjeho smrti, jestlize vezmeme do Uvahy, Ze jini riSfEa
zavrazdili svého hostitele Manka, otce Titu CusiAeSak v okolnostech smrti Manka a Titu
Cusiho jsou podstatné rozdily — zatimco Manco ieémrokazatelét na nasledky zrami,
ktera mu zfsobili almagristiti zbthové, Titu Cusi zetiel za zcela jinych okolnosti. Tyto
okolnosti smrti Titu Cusiho a nasledna reakce daudr ukazuji, jak archaicka mentalita
ovliviiovala vilcabambské Inky, které moznébec nenapadlo, Ze by Titu Cusi mohl z#m
v disledku rjaké ,piirozené piciny”, pusobici v rdmci empirické kauzality. Ze smrti inky
byli ihned obvirgni dva cizinci, miSenec a ik sekretd Martin Pando a misiondDiego
Ortiz, ktery ve Vilcabambrtadu let péoval o nemocné domorodceigemz oba byli znami
jako inkovi dol#i pratelé. Chovani Indidn které vyustilo v krutou smrt Panda a Ortize, vSak
za’ne davat smysl, pokud se je pokusime wlgwna zaklad principi archaické mentality.

PodeZeni a brutalni reakce domorddgosyvolané nahlou inkovou smrti, 1ze vnimat
jako typickou reakci spotenstvi s ,primitivni mentalitou” na négstnou udalost, jakou je
uamrti vyznamné osoby. \éthto spoléenstvich jejich¢lenové vzdy hledaji vinika, kterého
¢ini odpowdnym za smrt danéhdoveéka. Jak ukazuje Lévy-Bruhl, za takovou smrt vzdy
nékdo mize, powvadz nemoc i jed byvaji vnimany nikoli jako sambstapisobici
fenomény, nybrz jsou vzdy spojeny s neblahym Heaolpenym misobenim. Naipklad o
vnimani @inku jedu uzivanéhotpordaliich u africkych domorodcLévy-Bruhl piSe (Lévy-
Bruhl, 1999, s. 172):Neznaji vSak mechanismus otravy a ani se jej népoahat. Dokonce

ani netusi, Ze existuje. Domnivaji se, Ze tytovdektmaji smrtelné dinky proto, Ze jsou

20 Okolnosti smrti Diega Ortize byly po¥jil podrobré vySetovany, pogivad? Spa#lé povaZovali tohoto
mision&e za zbozného niadnika. S jeho ostatky byly pagdspojovany Udajné zazraky a augustiniani v Cuzcu
doufali, Ze by Ortiz mohl byt prohlaSen za svat@demming, 1977, s. 377-378).
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nastrojem tajemnych sil, préavak jako léky, kterych pouZzivaji, kdyZz onemocnjeji@hz
veskery tinek Ize vysitlit pouze takto' A jak piSe von Hagen o vztahu k nemoci ve starém
Peru, ,protoze onemocéni se pipisovalo zlému kouzlu, mohl byt medicinman odvin
jestlize nemocny zeé®l, a casto ho neboZtikova rodina skiné povazovala za vraha.”
Trestemcasto byvala smrt (Hagen, 1963, s. 75).

Vinici tedy byli nalezeni (alesgov ocich vilcabambskych domorotic a jeden byl
ihned zabit. Druhého, misiof&Ortize, jenz byl znamy svymciéelskym ungénim (které bylo
v ocich domorodté spojeno s nadpozenymi silami) a rové¢ spojenim s mocnym bohem
kieg’ani, vSak Indiani nutili, aby zjsobil zazrak a oZivil mrtvého inku. Misioha mozZnost
takového zazrakurejmé newril, kdyZz se snazil vysitlit domoroddm, Ze inkova smrt byla
projevem vile Boha, kterou nebylo mozno nijak ovlivnit. Kattké Keg’anstvi sice zazraky
pripoustlo, kly se vSak jen pominé vyjimecné a naprosta &Sina smrtelnik v tehdejsi
Evrope s nimi v kazdodennim Zivédtnep@itala. Tento stav Izefgjmé chapat jako doklad
promeny mentalit v tehdejSich evropskych sgolestech, kde archaicka mentalita pracujici
s mystickou kauzalitou pomalu, ale §istvyklizela arénu literarni mentalit pracujici
s empirickou kauzalitou.

Kdyz Ortiz nevyho¥l prani Indiari a neozivil zesnulého inku, byl zabit a rituéln
pohrben, n&ez bylo znieno vSe, co souviselo gdg’anskym kultem. AvSak zpravy o zlych
,Znamenich®, ktera se poté objevila - pozéar inkpadace, spaeni velkého hada, oduani
ruky Ortizova vraha - naztaji, Ze Indiani se domnivali, Ze nattpzené sily se hivaji kwili
smrti misiond&e a Utokm na Keg’ansky kult. K pozaru inkova palace mohlo dojit, enin
piekvapivé, Ze si Indiani mohli tuto udalost spojibexiavnymi dramatickymi udalostmi.
Spateni velkého hada vypada z pohledu &smmého Zapbana jako zcela bezpodstatna
piihoda, ale ppomaime si vyznamnou roli, jako hral had v symbolickéniversu andskych
Indiani, kde \&stil rozvracenitaddu politickymi¢i prirodnimi katastrofami. A paivadz sét
~Primitiva“ je protkan slozitou siti mystickych vztahjak to popisuje Lévy-Bruhl, jevi se ona
na prvni pohled bezvyznamna vygdvve zcela odlisném stle. Udajné odurfeni ruky
Ortizova vraha nese punc metafyzické odplaty znaenéapadniho symbolického universa,
ale nelze vylotit, Ze podobné vyklady se nalézaly i mezi Indiany.

Zapletka se smrti Titu Cusiho a odplatou na jehmazich* vSak krord toho, Ze
ilustruje archaickou mentalitu vilcabambskychidnkgla jeSt zasadni disledky, které vedly
k zaniku vilcabamského statu a smrti poslednihoy ilkipac Amarua z rukoui&s’ani.
Peruansky mistokral Francisco de Toledo, kteryougsk do Gadu roku 1569, se pokousSel

spojit s Titu Cusim aifimét ho, aby vy3el z pralesa a usidlil se na S$jyaoviadaném Gzemi.
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Toledo ne¥dél o smrti Titu Cusiho roku 1571 a téhoz roku vyslabsly na Uzemi
vilcabamského statu, kKieviak beze stopy zmizeli. DalSiho roku Toledo gosltilana de
Anaya, oldana Cuzka, ktery se pro tuto misi dobrovopiihlasil, nebd@ byl pritelem Titu
Cusiho. Avsak igti valeinici z Vilcabamby Atilana de Anaya zavrazditimz mistokrali
Toledovi dosla trgivost a rozhodl se skoncovat se vzieneckymi Inky jednou provzdy. 14.
dubna 1572 vyhlasil Toledo poslednim nezéavislymumksalku, ngez do Vilcabamby vtrhla
vojenskd expedice sloZzend z 250 Spana 1500 pomocnych indidnskych wéiéka
(Hemming, 1977, s. 333-338). Je mozne, Ze &play vpad usnadnila epidemie, ktgadila
v oblasti Vilcabamby v témZe roce, ugledkucehoz stezky a mosty (zejména massgieku
Urubambu) byly negtZzené (Wachtel, 1977. s. 183).

Vilcabambskym Inkm se nepod#do vyuZit k obrag nesclidného terénu horské
dZzungle a byli v &kolika menSich getech porazeni.iPcest do Vilcabamby, odkud mezitim
Tupac Amaru se svym dvorem uprchl do pralesa, S¢aralézali obtovana motata — jak
piSe Hemmingmezi Indiany bylo bZzné dlat takovéto wci v dobéach valky, hladomordi
morové rany, aby usrili své bohy a dozdeéli se, co jim pinese budoucnost(1977, s. 341).
Po obsazeni liduprazdne Vilcabamby byly pronasladgva dostizeny jednotlivé skupiny
prchajicich Ink, piicemz Spa#lé ukaistili incké posvéatné idoly a relikvie, zejména tfla
idol SluncePunchaoa mumie inky Manka a Titu Cusiho. Za prchajicirkon byl vyslan
oddil, ktery vedl ryti Garcia de Loyola (prasynovec zakladatele jezuitskady sv. Ignace
z Loyoly), kterému se nakonec pdidia s pomoci mistnich pralesnich Indi@ddopadnout
Tupaka Amarua i s jeho Zzenou (Hemming, 345-348).

Zajaty inka byl odveden do Cuzka a po kratkém soudorocesu odsouzen k smrti.
vyslance Atilana de Anaya. Posledni nezavisly ibidapopraven stim na namsti v Cuzku
za ohluSujiciho n&u shroméazéhych Indiari. Podle Toledova rt&zeni byla inkova hlava
nabodnuta nat, avSak v noci se stavaladgumétem uctivani domorodg a proto byla po
dvou dnechata a potbena stlem (Hemming, 1977, s. 346-356). Podle Guamana Roomy
inkové popra¥ naikali Indiani: ,Inko Vana Cauri, kam jsi odeSel?akl uvadi Sabine
MacCormack, Guanacauri bylo posvatné misto, hyaaialjz Cuzka, asociované Eghodem
Inki do této oblasti, a row se tak nazyvala socha Manco Capaka, prvniho dégeino
inky, kterou s sebou Inkové nosili do bitev. Om@m posledniho inky jménem, které neslo
posvatné primordialni misto a obraz jeho davnéreka ukazuje podle autorky intimni
spojeni a tenze, které Indiani vnimali mezivpdem a svrzenim etablovanétkéadu
(MacCormack, 1988, s. 568).
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Likvidaci neoinckého statu ve Vilcabathh zajetim a popravou Tupac Amaruacko
definitivnd posledni incky odpor proti Sp&iam. V téZze dob také zmizely stopy po hnuti
Taqui Ongo coZz mohlo souviset s likvidaci vilcabambskéhaust@ popravou posledniho
nezavislého inky (Wachtel, 1977, s. 183fyefvSi potomci ink (tj. vliadnouci vrstvy) se
biologicky i kulturré poSpasistili (Hemming, 1977, s. 362-375).tdbaze incky odpor
pietrval jeSt Gtyticet let od pichodu Spa#la do Peru, po poréZce prvniho povstani inky
Manka uZ nefedstavoval vai)si ohroZeni Spaiské nadvlady. Jak ukazuje historie
neoinckého statu ve Vilcabailtamni nezavisli inkové se snazili v malém zackavaely
kulturni komplex své byval&Se. Tento konzervatismus neznamenal jefjSkove udrzovani
starobylych zvyk a ol¥adi, ale zahrnoval i uchovani archaické mentality r&kteehrala
fatalni roli pi stretu inki se Spadly, tohoto stetu ,swti“, v némz zdaleka nerozhodovaly jen

zbrarg ¢i epidemie, ale také kultuérutvaeny obraz ssta v lidskych myslich.
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Kdyz dame vSichni hlavy dohromady, objevime mof#idayp vzestupu a padu velkych kultur

a zachranime mozna nasi vlastni kulturegzanikeni>*

Paul S. MartinDigging into History

Tato prace @a za cil ukazat, Zetiieh o ,dobyti Ameriky* zasluhuje stale naSi pozornast
Ze v rtm mohly hrat ulohu faktory, které sice nejsdinm hmatatelné aiko se dokladaji,
ale gesto mohou mit zasadni dopad na realitu lidskychesposti. Tyto faktory se mohou
konvertné shrnout pod pojem ,mentalita“, tj. to, co si lis@si ve svych hlavach, co je
tvoreno jejich kulturou, kterou véjaké mie sdileji, coz ndm umagje mluvit o kulturach
jako o celcich s wditymi typickymi rysy a strukturami, a o ,kulturnidkomplexech®, a nikoli
o pouhych shlucich lidskych jediinc

Dobové prameny nam poskytuji¢it voditka k rekonstrukci historickych udalosth, n
jejimz zaklad lze vytvdit piibeh, ktery bude v daném kulturnim universu nejen sapysy
(coz je to, co lidé odifbéha ocekavaji), ale rovt¥ bude adekvatninterpretovat historickou
realitu. Jednotlivé prameny mohou byt amazkreslujici nebo zcela nepravdivé — k néwst
Sparélt v Texcoku Bhem jejich taZzeni do Tenochtitlanu v roce 1519, kdejim Indiani
udajre klargli jako ,synaim Slunce”, a kterou zmuje Kodex Ramiraw, ziejmé nedoslo;
Inkové (rozhodd ne vsichni) seiejmé nekdili Sparslam jako ,syrim boha Virakai“, jak
neustéle opakuje Garcilaso de la Vega, atd. Av&akdva s¥dectvi mohou mit svou vahu,
neba mohou dokladat gité obecné trendy v mySleni dobovych akiéa poukazovat na
urcité charakteristické rysy lidskych spohosti, vtomto fipack mentalit a kulturnich
komplexi. Pida, na které se pohybujeme, aleja¢ v pripadct takovych udalosti, jakymi byly
pady indianskychiisi, navzdy fistane znéné nejistou.

Radu Igeni v dobovych pramenech tak nelze naprosto patardivyvratit, mizeme
v3ak takové vyposdi interpretovat na zaklgdéjakeho obecgSiho ramce, v tomtoifpads

koncepce mentalit. Konkrétnin¥igladem je teba legenda, podle které Atahualpa po své

%1 Citace in: Ceram, 1977, s. 100.
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porézce v prvni bitv bratrovrazedné valky a &meéni v TumibamB unikl z wzeni diky
zazraku, seslaného jeho otcem Sluncem, ktery hmgmib v hada, aby mohl uniknout ven
malym otvorem. Tuto vypad o Udajném zazraku sice né&beme verifikovat ani
falsifikovat, avSak v kulturnim universu laka obectji andskych domorodcbyla takova
vypowed’ mozna a pjatelna. Oproti tomu u tehdejSich Evrofakonkrétrg u conquistadadi,
je podobna vypasd’ krajré nepravépodobna. Pokud by se kitikladu Pizarrovi nebo jinému
Sparlovi poddilo ngjakym pozoruhodnym Zgobem uniknout ze zajeti, mohl bketa
prohlasit, Ze za tim stal@ipen Boha nebo &akého s¥tce, ale zcela jistby netvrdil, Ze Bh
(nebo ®jakeé jina nadfirozena entita) zisobil zazrak a prosmil jej v néjakého jiného tvora,
tieba v holubici (ktera je vikg’anské symbolice zcela jésprijatelnejSi nez had, ktery byl
naopak chapan jako posvatny tvor u Indjan

Jinym, obectSim prikladem je zobrazeni prvni faze mexické conquistydvanskych
pramenech. Jak argumentuje Inga Clendinnen, indiarférmatdi Bernardina de Sahagun,
béhem conquisty mladi a bezvyznamnigje¢ nentli piistup k Motecuhzomovi, a je proto
otazkou, co mohli &dét o chovani aztéckého vliadce v dpkdy se Spatié vylodili v Mexiku
a tahli do Tenochtitlanu.r®é¢h o Motecuhzomovi, zZgdeném zlymi znamenimi a proroctvimi
a bezradnému tvav tva vracejicim se ,bolm*, zachyceny vé-lorentinském kodexyroto
néktefi autdi mohou povazovat za ,nestoudnou mytickou histolfifnabashed mythic
history), jak se vyjatila Inga Clendinnen. Moznéa pry Motecuhzoma n&ctpustit Spagly
do hlavniho mista proto, Ze Cortés vysloyprohlasoval, Ze by se s nim édhwsobrg setkat a
pohlédnout mu do tv&, coz bylo pro ohyejné lidi zapo¥zeno.V jiném pibéhu mexické
conquisty, ktery Sedeséat let po danych udalostemfalpdominikan Diego de Duran na
zéklad nativnich piktografickych zaznamje esencialni ,pravda“ vyt¢ena domorodymi
vyprawéi dovedena jest dale, kdyZz je Motecuhzoma vyobrazen spoutany oko¥yod
prvniho setkani se Spap, tiebaze 3pattské prameny shodn udavaji, ze k zajeti
Motecuhzomy dodlo mnohem pagidClendinnen, 1993, s. 94-95; 1993, s. 16-T7).

Ackoli vSak takovy piklad nazors ukazuje, jak je vyklad historie podroben Upravam
ex post které vytvdeji a umoduji smysl daného fijo¢hu, nelze pesto zavrhnout celkovy
dojem o danych historickych udalostech, jestlizakpcky vSechny dobové prameny podavaji
v urgitych podstatnych zalezitostech shodny obraz. @5tgak dodava Inga Clendinnen, i
v piipact takového fale3ného zobrazeni Motecuhzomy, spohltarpasly pii prvnim
setkéni, je takovy obraz spravny z indianské pétspe- neba’ jestlize se aztécky vladce

? Duran ve svéHistorii Indii sdm skepticky komentuje nativni vyobrazeni Moteauhy v okovech uz ip
piichodu Spa#lt do Tenochtitlanu s tim, Ze Zadny conquistador tronezmiuje (Duran, 1880, s. 36).
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podvolil bilym vetelcam, uz nebyl vice ,Velkym mlwim*“ (Clendinnen, 1993, s. 94; 1993,
s. 22). Ze symbolického hlediska se Motecuhzomazajatcem Spaiti dlouho gedtim, nez
mu fyzicky nasadili okovy. Pokud jde o znameni,rpotvi, WStby, navrat ,bofr’, o tom
vSem vypovidaji prameny domorodé i Sgaké. Ackoli Ize zpochybnit dkteré jednotlivé
vypowedi, nelze zpochybnit vSechny, obzviagstlize mame bohatou dokumentaci¢knto
kulturnim jevim v negetnych spolénostech po celém &k, jak to doklada ve svém dile
Lucien Lévy-Bruhl. Jefeba proto finejmensim brat vazZntyto zminky o faktorech, které
souviseji s mentalitou dobovych aktér

Je zcela zjevné a nepopiratelné, #tdh o €chto historickych udalostech nebude
mozno nikdy povaZzovat za uzawny, a Ze miru ,pravdivosti“ bude vposledku vzdyawat
dobova konvence. Abych tento faktiepnil, vénoval jsem v prvnicasti své prace tolik
prostoru fiznym typim interpretaci conquisty.fidejmensim Bhem posledniho tpstoleti
vySlo z mody interpretovat historické udalosti altbmni jevy na zaklagl rozdihi v
.-mentalitach” dobovych aktér portvadz takové interpretace silnasociuji povyseny
neokolonialisticky postoj Zap&ani k nezapadnim spalrostem, které sechem poslednich
stoleti staly obti vykoristovani ze strany Zapadu. Metafyzické interpretac&ywy mody
jeS€ mnohem dve. Technologické interpretace se ovsef$i setrvalé populatita vliv
environmentalnich interpretaci budejmé dale naiistat s tim, jak se budou prohlubovat nase
znalosti o roli environmentalnich fakfov lidskych @jinach.

Zapadni vypragni o dobyti Mexika a Peru vzdy obsahufiakou logickou kostru,
kterou pak obaluji ,historicka fakta“ — tj. popisyglalosti v pisemnych pramenech, dépkn
piipadré o archeologické prameny, a interpretasshto pramet. Logickd kostra zapadnich
vyprdeni je struktura vytviend kulturni logikou &n¢ se vyskytujici v zpadnich
spole&nostech. Proto je nutné&johna liceni povazovat za kultuérzformovana ,vypraimi“, a
nikoli za jakysi ,popis historickych fakt. Ostatré kazdy popis je obvykle soéasti r¢jakeho
kulturné zformovaného vyprani, v jehoz ramci dany popis nabyvaigemysl. Samotné
vytvareni pibeht je Zejme¢ konstantou lidského mysSledi ,antropologickou universalii®,
protoze pibéhy najdeme ve vSech lidskych spiestech, &oli se liSi konkrétni zjsoby,
jakymi se v fiznych spolénostech nalézaji a uzivaji ,fakta“.

Vidéli jsme, jak zapadni autiouzivaji rekolik raznych typ logickych koster, kterymi
vyztuzZuji sva vypréni o conquist. Jako jsou podstatnou sloZkou skeléiznych Ziv@icha
raizné chemické prvky a jejich sléeniny, tak podstatnou slozkou skéletiéjinnych
vyprawni o conquist jsou fizné faktory — metafyzické, technologicke, environtai a

mentalistické. V pojeti &tSiny €chto autoéi jsou ony faktory obvykle objektiéndané —
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prost existuji a proto je nutné je brat v potaz, stgpko kugikladu chodec na prochazce
musi vzit v potaz existenci zdi nebo stromu, jisakozbije hlavu. Conquistaicmmepochybuji

0 BoZi gizni, vojensti historikové nepochybuji aidnosti zapadnich zbrani a taktiky,
environmental& zaneieni autdi nepochybuji o klioveé roli epidemii, mentalisticky zaiteni
autai nepochybuji o roli myt a proroctvi.

Razni autdi pojednavajici o conquistse tedy liSi vtom, jaké faktory povaZzuji ve
svych fibézich o dobyti Ameriky za Kibvé, WtSina z nich se vSak shodne, Ze Amerika byla
dobyta, podmaina, osidlena a radikalremeénéna. Co dalSiho nam vsSak tento uz gom
starobyly a pro $eédoevropana i velmi exotickyipeh mize dat? Leckoho askiprozpraw
nad conquistou f¥e napadnout, jestli toto témaibe mit @jaky SirSici aktualni gesah, a
zda-li zabyvani se timto tématemuXe mit i jiné motivace neZ individualni zalibu
v exotickych pibézich. OvSem lidské giny tak, jak je zname, maji zpravidla podobu
pribeéhi. Obraz djin v raiznych spolénostech viiznych dobach se e velmi podstahlisit,
vzdy vSak bude mit podobuipehi ¢i ,vypraveni“. A jak upozotiuje S. Greenblatt, dokonce
ani historik neni vigat z poteby vytv&et souvislé a uspokojujici vyprénv ze zamotanych
stop minulosti (1993, s. ix.)

Bez ohledu na to, jaky konkrétnitippth v souvislosti s conquistoutipneme ¢i
vytvorime, bude #ejm¢ panovat Sirokda shoda v ndzoru, Ze vtomithépu ¢i riznych
partikularnich pibézich na dané téma Slo o dobyv&ni,pad” ,jiného swta“. Tento ,jiny
swt" byl kratce po svém objeveni nazvan ,Novymétewm“ ¢i Amerikou, a byl ovladnut
lidmi, ktefi prisSli z druhé strany oceanu zeé¢tr ozn&ovaneho jako ,Stary“. Je to obecn
srozumitelné a ffjatelné proto, Ze dobyvanéi podmaiovani jedgch lidi druhymi je
piinejmensim od vzniku komplexSich spolénosti 2ejm¢ dalSi antropologickou universalii,
ackoli razné lidské spolkmosti se mohou velmi liSit v rrd, v jaké takové&innosti provozuji
nebo jsou jejich fednetem.

Lidské djiny v zasad nejsou nic jiného neiadou malych i $tSich conquist, pokud
za definici takového ,dobyti“ budeme povazovat faké kdosi je kymsi podmiavan.
Historickou nahodou se v uloze hlavniho dobyvatede swtovém ngfitku nejmég za
posledni pltisicileti ocitl Zapad; pomineme-li epizodu osmiadsexpanze, posledni
nezapadni epizodu tohoto druhu, kteitngimensim psychologicky ohroZovala dominanci
Zapadu. V této souvislosti je moZznépmmenout, Ze dominikan Bartolomé de las Casas,
prosluly kritik Spagiské conquisty, spaival pra¥ v expanzi muslimskych TutkboZi trest

za zl@&iny svych krajafi na americkych domorodcich (Las Casas, 1954, s.130)
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Obecr® vzato je téma kulturnich isti s doprovodnymi jevy podmavani a
zneuzivani jedkth lidskych skupin druhymi stale vysoce aktudlroZz ge Zejmeé jeden
z hlavnich dvodi, pras je tématu dobyvaniémovana na Zap&dponerné velka pozornost. A
proto ani doba conquisty neni gbkena \ase, jako jakysi kuribzni momentésovych djin,
kdy v exotickych dalavach za hranicemi znaméhgtasvdoSlo k objeveni a dobyti
fantastickychrisi, které bylg,tak dobrodruzné a romantické, jaka@jaka legenda, vybajena
normanskym nebo italskym bardem,c\avatelem rytiskych skutk', jak piSe Prescott
v prvni kapitoleDe¢jin dobyti Mexika(1964, s. 49).

Tuto epochu Ize nahliZzetrgrlevSim jako jednu z nejmohsgsich kolizi kultur, ke
kterym ve znamych ginach lidstva doslo. Z tohoto Uhlu pohledu jsouuakni souvislosti
nasnad, neba v dnesSnim politickém mysleni existuje popularnhéepce, pojimajici situaci
souwasného lidstva jako it civilizaci, jejimZz nejznaSim propagatorem je harvardsky
politolog Samuel Huntington diky svému Zn& kontroversnimu bestselleiet civilizaci
(Huntington, 2001). Tentoffstup mize byt v rRkterych ohledech po&nné relevantni i
navzdory velmi problematickym zjednodusenim, seykietakové koncepce obvykle pracuji
(na Huntingtona se opraé#m snesla vina odborné kritiky, coZz ovSem nijak neunsile
vSeobecnou popularitu jeho knihy).

Souwasné lidstvo lIze &ki rozdlit na nekolik tabofi, z nichz kazdy fedstavuje
fundamentald odlisSny zmisob pojeti lidské existence, a ogige Uhlednymi nalepkami;
ackoli realitu kulturnich geta to nijak neumensSuje. Na konci 15. stoleti bylakvSauace
vyrazre odliSna — tehdy na sebe v Novénmetsvskute&né narazily radikala odliSné syty,
které o sob predtim navzdjem netty ani tuSeni. Kdyby se Samuel Huntington narodil
v dob: Kolumbow a Cortéso¥ a misto na Harvardské univeésipasobil kugikladu na
universi¢ ve Spaslské Salamance téba po boku dominikdna Franciska de Vitoria,
povazovaného za jednoho ze zakladatakzinarodniho prava), byla by jeho kniha mozna
mnohem adekva@sim konceptem k popisu interakci tehdejSich lidskgpolénosti, nez
jakym je dnes.

Z mnoha dvodi conquista pedstavuje velmi fascinujici terén pro ty, kdo seysli
nad kl€ovymi kulturnimi jevy v djinach. Objeveni poloviny dosud neznaméhdtay
provazené pady impozantniéf$i, ohromnymi zisky, a rowi stejre ohromnymi lidskymi
tragédiemi — tyto fenomény fascinovaly mnohé na paf‘ uz od doby prvnich
objevitelskych plaveb. Viizném néiitku ovSem kdmto jevim dochazelo neustale a dosud
k nim dochazi, jako vifjpact likvidace tradénich forem kultury Akk, horského etnika

s

Zijiciho na pomezi Thajska a Laosu, uzurpovanycneuzivanych zapadnimi misidna
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jejich mistnimi pomah#.?*> Tyto tragédie mistniho formatu v&ak jen méalokdyniknou do
médii (a tim padem i do obecného kulturniho golowni ,,Zapadu“) a $¢i o nich budou
napsana dila podobného formatu jako jsou Presgof@jiny dobyti Perua Déjiny dobyti
Mexika

Zkoumani odlehlych ginnych epoch, jakou je conquista, je vSak relatibezpene
na rozdil od sotasnych kauz, v nichZz se angazuji agteprotestantsti aktivisté, zadtjici
se slovem BozZzim a podporovani vlivnymi politiky. daeli zabyvajicimu se kriticky
conquistou nehrozi, Ze z hrobu povstarsgaky Cortés nebo Karel V., a bude jej hnat
zrezivlym kordem k upaleni na hranici; v této souvislastize byt Zejm¢ tim nejtSim
rozikem n&eni z etnocentrismu neboé¢jakého jiného profeSku proti akademické
korektnosti. O to vic jeféba si povazovat pracéch, kt&i prinesli swdectvi o sotiasnych
»-malych“ conquistach (jako je ta, jejiz &bjsou thajsti Akkové), protoze ¥ahto gipadech
je casto zapdtbi odvahy srovnatelné s tou, jiz musel dispon@atolomé de las Casas,
kdyZ odhaloval zl&iny conquisty americké.

Doba conquisty vSak vykazuje jeden zasadni a ctersticky rys, ktery vysitiuje
neustaly zdjem o tutéasow a prostoro¥ pomerné odlehlou djinnou periodu. Oproti jinym
piibéhim dobyvani a podnii@vani v minulosti i sotasnosti totiz ,dobyti Ameriky* vytvid
jedingnou scénu, na niz je mozné pozorovedtgtodliSnych spolaosti ve velmi rozsahlém
metitku. George Quimby a Donald Collier pouZzili v tmmgmyslu velmi vystizny imer v
knize Indians before ColumbufCeram, 1977, s. 100)Novy swt je jakousi obrovskou
reagerni baikou, velikou laboraté, kde se odehravaly udalosti vSeho druhu... Jedoa
z mala takovych laboratg které zname, protoze skupiny lidi nelze zawdmreagednich
barek a pozorovat, co se staneOpravdu, nikdy a nikde jinde ve znamychjiciach
neexistuji srovnatelné analogie pro tuto jedimmai situaci, &oli d¢jiny jsou plné dobyvani, a
nekteré z échto udalosti se nabizeji jakociié dgjinné analogie k americké conquistlako
takové analogie vdginach ,Starého ssta“ by bylo mozné chapat nédklad dobyti africk&iSe
Songhaj marockym vojskem na konci 16. stoleti, diojrye africkétiSe Benin na konci 19.
stoleti britskou vojenskou expedici, nebo vpadského expedniho sboru do Tibetu na
pocatku dvacatého stoleti.

Kazda zé&chto analogii, fedstavujicich sét rozdilnych komplexnich spdieosti,
obsahuje uiité shodné prvky s americkou conquistou, avSakosgikkontext je podstatn
odlisny. Shodnymi prvky jsou pouZiti ditych materialnich technologii, které invaéor

#3viz nap. Lichtag, S. L.; Ryska, TZajatci bilého bohaFilmovy dokument, 2008.
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umoznily zvitzit (palné zbra® Marccami, moderni palné zbran Briti), magickych
technologii u poraZzenych (&b a wStby v Beninu a Tibetu), a Slo o relattvmalé
kontingenty vetelcd, které Bhem kratké doby dobyly ztaé Uzemi. Nagthto gikladech Ize
vysledovat wkteré analogické rysy, které mohou vychazet z ofleontypu mentality
v danych spoknostech (naip magické technologie v Benirii Tibetu), a roviz urité prvky
kulturnich komplex (nag. koristéni a valka vedena bez ritualnich omezeni na &tiaii).

AvSak oproti americké conquésty téchto @ipadech lze shledat mnoho zasadnich
rozdili: ve vSech fipadech Slo o spaiaosti Starého s¥a, které o sabnavzajem uz dlouho
veédely. Tyto spol€nosti také v #izné mfe sdilely gkteré kulturni inovace, které v Americe
zcela chybly: zejména jizdni a tazna zxafa, pismo, Zelezo, palné zb¥arV Zadném
z takovych setkani proto nemohlo jit o kulturni y¥dakho druhu, k nimZz dochazela@hem
americké conquisty. Ve srovnani s takovyngjithymi analogiemi tak vidime, ze americka
conquista byla zcela specifickou a neopakovatelsoénou. Nikde jinde né&gly do tak
nahlého a negdvidaného #ttu komplexni spoltmosti, které o sabnikdy predtim nedély.
Zadna jinad komplexni spalrost neprozila to, co Aztékové a Inkové, kdyZ sebiezich
jejich 1iSi objevili vousati cizinci sitlé pleti, ktei pripluli na ,dievenych domech®, jezdili na
obrovskych ,jelenech¢i ,lamach®, neli ostré zbrat a pevnou zbroj z &erné mdi* ¢i
,Stiibra“ a ovladali ,hrom a blesk".

Neni proto divu, Ze na téma conquisty bylo vypramidno velké mnozZstvi literatury.
A porgvadz se vzdy jedna o fjpehy* ¢i ,vypraveni“, ktera setidi uritymi vzorci Ci
Sablonami, povaZzoval jsem za uZié popsat a Kklasifikovat dominantni typychto
~ypravéni. A to nejenom kuli zalib¢ intelektuah v klasifikacich, nybrZz proto, Ze tyto
piibéhy odhaluji gco podstatného o svychiteich, a to nikoli pouze v individualnim smyslu.
Odhaluji utité typické rysy mysleni a €iti - mentality, ktera je utw¥éna kulturnim vzorcem
dané spolkénosti. Typologie interpretaci conquisty, kterounjsgredlozil, ma proto obe&ysi
piesah, poévadz uvedené typy interpretaci Ize nalézt i v jmy&matech, nez je conquista, a
rovréz se s nimi lze setkat ifipinterpretaci sotasnych udalosti. Dnes povazujeme za
samozejme, zZe osud lidstva dalekosahlym agpbem ovliviuje technologie a
vice wdomi, coz vyplyva ze s@asné podoby naprosté&tsiny lidskych spolénosti, které
byly zdsad# ovlivnény technologickym aaddeckym vyvojem na Zapad

Pokud jde o Ameriku, role technologie tam mohla gtalni uz v dob, kdy
prislusnici kultur Sandia a Folsom lovili (a moznayhubili) za pomoci um& zhotovenych

kamennych hrdt a vrha&ua oS€pu americkou megafaunu. NaprostétSima sodasnych
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obyvatel severni poloviny amerického kontinenténsito davnymi lovci nema téé nic
spol&ného, ale technologie jim pomohla dosahnout porigenocrEjSi lidské spolénosti

vV sowasném sité. Zapadni technologie v jistém smyslu ovladlgtsvMiebaze v globalnim
mefitku existuji znané averze i ,Zapadu“ (obvykle reprezentovaného USA a Evropou)
Gcinny odpor proti Bmu je veden s pomoci empirickych technologii zrgzénna Zapagl
Environmentalni faktory jsou podrobovany systenkadtiou zkoumani, afp s pomoci
empirickych zapadnich technologii. Modernfirpdni wdy se snazi porozuih témto
faktorim na zaklad empirické kauzalityjetzca onéch ,druhotnych picin“, které zmiwuje
nez iroda“, dnes bychom spiSe motilit, Ze piroda je silgjSi nez Bih, ktery byl na Zapad
odsunut pinejlepSim do role ,kosmického hodiieé.

Nadgirozeno se ze sta utvdeného empirickymi technologiemi a literarni mendoali
vytratilo ¢i bylo vyrazré upozadno. Na rozdil od ,primitid“ jsou nadpirozené sily u
pramérného Zapdana brany v potaz spiSe jen okraowoz ale v zZzadném iipad
neznamena, ze by se definittvrodebraly do ssta historickych dokumefit Archaicka
mentalita je pravgpodobré neznéitelna, jak na sklonku svého Zivota konstatovaly-8vuhl
(1975, s. 142). AvSak uz v z&wu své prvni knihy na téma ,primitivni* mentalityelzy-Bruhl
zminil pretrvavani kolektivnich jgdstav a mentality blizké ,primitivn mezi modernimi
lidmi. Mysticka participace je i pro modernihélovéka stale ftazliva ve srovnani
s odtazitym ¥deckym poznanim a jeho bezbarvou a chladnou logi@ktotou (1966, s. 344-
345).

| dnes se proto Ize setka@gba s virou v nadjpozené entity jako jsou duchové, &hél
Ci d’dblové, a s mystickymi vizemi a jinymitipuznymi fenomény. Ani metafyzické
interpretace udalosti nejsou jiz davno zaniklymengsmentality pozdniho igdowku ci
raného novodku, porévadz i dnes zejména v USA existuje vlivny diskurzmentalita
operujici s nadfirozenymi faktory, které napadmripominaji diskurs a mentalitu v raném
novowku. Tento diskurs Ize povaZzovat zaj#i projev mentality, tedy zar@dpokladu, Ze ti,
ktefi dany diskurz produkuji, zarokevéii tomu, co prohlasuji, cozigimé plati alespd
v nekterych gipadech. Rozhodnnejde o okrajovy fenomén; v prezidentskych volbach
v USA v roce 2012 se malem stal americkym prezelantien mormonské cirkve, ktery
diive pisobil jako mision&a

Proto i v sodasnosti nMize byt fakt nasilného pokeni jedné kultury jinou kulturou
povazovan zaiukaz metafyzického opraeni, v giipad conquisty tedy nadzenosti pravdy

kieg’anstvi nad indianskymi kulty, a potazmo i Feknosti zapadni civilizace nad jinymi
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kulturami, které ze vzajemnéhoretu vysly porazeny. Diskuse by s&ejmk vedla jen o
detailech, nafiklad o masakrovani neozbrojenych domoigdginejmensim v Evrop by si
dnes asi malokteryikg’an dovolil véejr¢ prohlasit, Ze odhozeni Biblkg# brevid&e na zem,
jehoz se dopustil inka Atahualpa, byl dostatedivod k povrazdni nekolika tisic lidi.

Jako piklad sowdasného diskursu operujiciho s nadeenymi faktory lze zminit
nekteré interpretace medi&@renamych udalosti, jakou bylo riagragické zertreseni na
Haiti z ledna 2010, které si wgdidnéné a ekologicky i ekonomicky zbitené zapadniasti
ostrova vyzadalo desetitisice &b Z tabora americkychi&s’anskych fundamentalistse
ihned ozval nazor (vyslovil jej televizni evangti®at Robertson, gati k vlivné keg'anske
pravici), Ze nes$tti bylo trestem BoZim dopadnuvsim ¢e&ané Hafany za to, Ze roku 1791
uzawveli pakt sd¢’ablem, aby jim pomohl sétst francouzské jho. H&né pry stale s Ghlavnim
negitelem Boha obcuji pomoci kultu woodoo, am¥ d'ablové komunikuji s lidmi v transu.

Jde o interpretaci stejného druhu, jakou ifldpd ped gEti sty lety aplikoval
Spartlsky frantiSkan Toribio, zvany Indidny Motoliniaartragédii Mexika po Spétském
vpadu — svolHistorii zatina vyétem deseti ran, kterymit ztrestal tuto zemi za to, Ze se
podobré jako biblicky Egypt provinila proti pravému Bohslo zejména o epidemie azné
formy kolonialniho uatisku (Motolinia, 1991, s. 11@83). Podob& Poma de Ayala ve své
ilustrované kronice z gatku 17. stoleti ozwaje veSkeré pohromy od epidemii po
zemstieseni, k nimz dochézelo v Peru za viadyalnkSpargli, za tresty sesilané Bohem
(Guaman Poma de Ayala, 1993, s. 76). Pokud jdeity, ldanquistador a kronikdernandez
de Oviedo si liboval, Zze ® vbrzku znti tamni domorodce, ifgemz prohlasil (Todorov,
1996, s. 179);Nyni je Satan z tohoto ostrova vypuzen?,t&dyzZ je ¥tSina Indian: mrtva,
vSechna jeho moc zmizelaDnesni keg'ansti fundamentalisté, které Ize odhaa cdice
evropské mentality v d@ébconquisty, vSak izjm¢ zastavaji nazor, Ze Satana se zje¥n
ostrova Haiti nepoddo vypudit definitivrg, porévadz tam byl pozji znovu zavi€éen na
evropskych lodich &ernymi otroky.

Ani dalSi faktor charakteristicky pro archaickountaditu a sice tzv. ,proroctvi“, ktera
mohla sehrat vyraznou ulohwHem conquisty, neni v s@asnosti zcela marginalni. To
ukazal nedavny mediainvelmi prosluly gipad tzv. mayskych proroctvi o konciéta, Ci
.,mayské apokalypsy”, oziavané také jako ,fenomén 2012, ktergepné ovlivnil miliony
lidi na celé planeét (Heering; Miller, 2010). Bkoli se tento fenomén projevoval &iSza
pomoci nejnovjSich sofistikovanych technologii, &n podobré archaické rysy jako
.proroctvi“ z doby @ed pil tisiciletim. V tomto pipadt se v globalizovaném &t rozsfily

obavy z konce sita, inspirované kosmologii Maykteri v laickém po¥domi dosud pozivaji
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powesti vysgElé indianskeé civilizace disponujici pradavnou madit Dne 13.0.0.0.0. 4 Ajaw

3 K'ank’in, tedy o zimnim slunovratu 21. 12. 201@dle kKeg’'anského gregorianského
kalendde, nelo sestoupit z nebes straslivé mayské boZzstvo B¥lorte (toto vSak zniuje
pouze ,Monument 6 z mayskéhoésta Tortuguero v mexickém Chiapasu). Z nebes ale o
tomto datu #ejm¢ nesestoupilo ani mayské bozstvo, ani mimozams, ani nedoslo

k Zadnym katastrofalnim udalostem, ktet@l@valo mnozstvi lidi, shromaidych pofiznu
kolem posvatnych hor po celémégy ¢i v Ukrytu ve svych privatnich bunkrech.

Lze vSak nastinit nasledujici kontrafaktualni fikdidyby réekdy kolem vysSe
uvedeného data skut® doSlo k gcemu fatalnimu (kufpkladu proklamovanémuietu
mimozem$ani nebo ¢emukoli jinému, co by dokazalo vyvolat dostake silny
.psychologicky Sok“), mohla se globalni civiliza¢@nebo aspojeji vyznamn&ast) mozna
snadno ocitnout v situaci Aztéka Inki v dok® prichodu Spaglskych conquistaddr
Podobnou paralelu zminil v knizezama'ské objevy Oldtich KaSpar v souvislosti
s psychologickymi faktory, které sehraly osudnoli péi padutiSe Azték (KaSpar, 1992, s.
53-54):,Jak by se asi chovali lidé naSeho stoleti, kdybynajednou odkudsi ze vzdaleného
vesmiru objevili zastupci zcela neznamé civilizade;i by velmi brzy nesmlouvava
brutalne, za pouziti pro nas nepochopitelnych zbranéaligorosazovat svojidli. Zkusme si
to alespa na okamzik fedstavit...”

Navzdorycasové i prostorové vzdalenosti od conquisty ahefeanoméf proto do
znaneé miry plati, Ze i sa@asné lidstvo je podrobeno stejnym pririgip jako byli €astnici
conquisty na obou stranach. To se tyka jak faiktkteré nély podil na padu indianskyatisi,
tak interpretaciéchto udalosti. B interpretaci &chto vzdalenych historickych udalosti je vSak
nemozné oprostit se od omezeni vlastniho kulturofiieersa, &oli je dozajista nutné snazit
se tato omezeni reflektovat. Kazdy, kdo pise€jmdch, je vypragcem g@ibehd, ale pokud se
témto c&&jindm snazi porozudt, m¢l by se snazit porozuhi zpasohim, jimiz se o djinach
vypravi. Proto jsem se nejprve pokusil porozurttmto riznym jednotlivym pibéhim
pomoci typologie interpretaci. M4 interpretace eosty je pak ,vyprdenim“, piibchem o
historickych udalostech, postavenym na soéidantropologickém zaklad za pomoci
koncepci mentalit a kulturnich komptexSnazil jsem setpdevsim dolozit, Ze role mentality
a kulturnich komplek byla v gipad conquisty zcela zasadni acaovala konani lidi
piislusnych spoknosti do té miry, Ze spdieosti indidnské Ameriky byly zasagin
znevyhodgny pi stretu se spolostmi més omezenymi ve své akceschopnosti — zde

spole&nostmi rag novowké Evropy.
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Hlavnim faktorem, na ktery jsem z&ith pozornost, byl rozdilny vztah k nailmzenu
a pojeti kauzality. Sp&ré a Indiani se lisili v nfe komunikace s natipozenem a v nié
spjatosti jejich jednani s timto natpzenem. Nebo kieg’ansky liih uz svym vyznavaim
nefikal skrze propracovany systém komunikace étiob vykladh znameni, co i@sré maji
¢init, na rozdil od viry Indiain Magické technologie v pozdrsttedowké a ra novowké
Evrops ustupovaly do pozadi stim, jak prvky literarni niadity stale vice prostupovaly
symbolické universum. Lz#ci, Ze indidnskéiSe se staly aiti oné pavtiny symboti, v niz
je zawSena kazda kultura a kterou si sant@de, pokud mohu parafrazovat Maxe Webera.
Prilis tésna s, upredend indianskymi kulturami se jim stala osudnowstetu s kulturami,
kterym jiny druh z&¥su umoznil podstativolngjSi miru pohybu v kulturnim universu.

Mentalisticky zanitena interpretace conquistyeploZend v této préciiie rekomu
znit wdecky nekorektti Prohlasit, Ze &aka spolénost ¢i kultura je v jakémkoli ohledu
,omezerjSi“ nez jina, znamena vystavit seféeni z etnocentrismu;iifkladem takového
.veédecky korektniho* fistupu je prace M. Restalla, ktery mentalistick&tday odsunul
razantg do riSe myfi (Restall, 2003). f¢sto jsem pevhpieswdéen, Ze tak, jako existuji
nepopiratelné rozdily mezi lidmi na urovni jedina celych spokosti, tak zdchto rozdit
nevyhnutel& plyne, Ze ve vzajemnych interakcich,.& maji jakoukoli podobu, jsowkteré
spole&nosti znevyhodény, zatimco jiné prosperuji — pokud ovSem hodlaetevat na tak
abstraktni Urovni uvazovani (tedy pokud se mlugelych ,spol€nostech®), coz je také jist
téma, které jereba vzit do Uvahy. Podonpokud zcela nezavrhneme koncepce mentalit
kulturnich vzoré (¢i komplexi), a shledame je wjakych ohledech uziteymi, mizeme
dojit k legitimnimu z&¥ru, Ze mentalistické faktory, s nimz jsem pracovaeiém vypraeni o
conquisg, hraji zasadni rolifpinterakcich lidskych spodaosti.

Zjevné a nepopiratelné odliSnosti mezi lidskymi Isprmostmi se mohou projevit
jako nerovnosti, pokud se tyto sp&testi dostanou do igtu. Nerovnost vifpac
mocenského gttu miZze byt v gjakém konkrétnim smyslu nahlizena ve smyslurazehosti
a podazenosti. Jestlize vSakiglusnici jedné spot@osti porazi fislusniky jiné spoknosti
v ozbrojeném konfliktu a tuto sp@leost si podmani, pak to saniegn¢ nemusi znamenat, Zze
spole&nost, k niz pat vitézové, je v gjakém obecném smyslu nadena spolaosti
porazené. Literarni mentalita pracujici s empirick@uzalitou je sice efekti¢fsi ve stetu
s archaickou mentalitou, avSak tato efektivita s&enlehce obratit proti nositeh této
mentality s fatalnimi dksledky, jak ukézaly ifinejmensSim djiny 20. stoleti. Po &hto

historickych lekcich, které kulminovaly na konci 2&tové valky (kdy se ,s§tlo rozumu*
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manifestovalo radioaktivnim #énim @i explozich americkych jadernych bomb nad
Japonskem) budggmeé uz navzdy znit jakakoli chvala zapadni racionglibglezele.

vitézstvi Spaslt v Americe, Ize dojit k zayu, Ze Spa#lé se pouze ocitli ve spravnérase
na spravném mistvidéno ovSem z jejich optiky. Fakt, Ze velkast Nového sita upadla v
16. stoleti pod nadvliadu Sp#ska, je historickd nahoda. S nevynalezli ani Zelezo,
strelny prache¢i hlaskové pismo, ani nieplavbu, ani nedomestikovali kb ostatni domaci
zvirata, nevyslechtili Zzadnou z jimi vyuzivanych pladinvsechny epidemické nemoci, které
zavlekli do Ameriky, se vyvinuly jinde ve Starémégvdavno pedtim, nez Kolumbus poprvé
vyplul pies Atlantik. S ufitou nadsézkou lzeici, Ze ke svému mocenskému &su
Sparlsko pislo, jak pravi jedno lidovéceni, jako ,slepy k houslim®. Obrovska st

z Nového swta, ziskana za cenu nesmirné genocidy, Sglam prinesla jen kratkodoby
mocensky vzestup, trvajici zhruba sto let. V E¥rdpto zend ziskala renomé tniské
spol&nosti, kterd se vyhnanim Zida Mauf pripravila o nevyislitelny ekonomicky a
kulturni kapital, a v niZ cirkevni i 8isky despotismus setrvale p@t@al svobodné mysleni.
Na paéatku tetiho tisicileti kes’anského letopiu je Spamisko sice stale jednou
z vyznamnych zemi Evropy, avSak jeho velmocensképeni je nenavratpryc.

Dominantni zapadni diskursy zme potlaily lesk triumfu conquistaddr a diskurz
licici conquistu jako z&ou epochu hrdinskyating, které Siily svétlo civilizace a pravé viry.
Jak poznamenava S. Greenblatt, chvala v tomto dlktérou gje jeSe historik Samuel Eliot
Morison ve své monumentalni studihe European Discovery of America: The Southern
Voyages, 1492-161&ydané roku 1974,4sobi ve srovnani gigpivky sbornikuNew World
Encountersz roku 1993, jako by péla do jiného stoleti (Greenblatt, 1993, s. viipaflé
sice fed gt sty lety zvitzili, ale v symbolickém smyslu se v s@snosti conquista jevi
spiSe jako Pyrrhovo witstvi. Bylo znéeno kulturni bohatstvi nevislitelné hodnoty, a
vétSina sodasnych Zapdian ziejmeé s €2kym srdcentte dobové kronikyi historické prace,
popisujici zkazu Azték a Inki. Vliv , cerné legendy”, kterd v souvislosti s conquistou
vznikla, dodnes zabarvuje do temnych odstitibehy o ,dobyti Ameriky”, zatimco ,bila
legenda“, obhajujici Spalsky kolonialismus a velebicitimos Spaéiské nadvlady a kultury v
Americe, je spiSe v defenzivptinejmensim v akademickych kruzich (Adams; MacLeod,
2000, s. 11). Jestlize by se ddioi, Ze diskurs je poslednim soudcem, pak se ritéeiva
poraZzenych mohou obratit nebtinejmensim znén¢ zproblematizovat — a ipacdt piibeha

o ,dobyti Ameriky" se to zcela jiststalo.
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