Vyjadreni $kolitele k priubéhu doktorského studia a k diserta¢ni praci Mgr. Jakuba

Rihy ,,Rym a strofika v ¢eském versi, obzvla§té u Jana Nerudy*

Jakuba Rihu jsem kdysi poznal jako talentovaného studenta magisterského studia, v jehoz
ptipadé nebylo pfili§ pochyb o zdjmu pokracovat dal ve studiu doktorském. Téma, které si
vybral pro svou disertaéni praci, vSak piece jen pochybnosti vzbudilo: zac¢atecnik bez
zkusenosti a odlehla oblast versologie? A navic 19. stoleti? Co tam vlastné hodla objevovat?
Takové otazky se vynofovaly jesté pied nékolika lety. Dnes by je uz nikdo nepolozil. V UCL
AV CR Gspé&sné pracuje versologicky tym, k dispozici je hned nékolik praktickych
pocitacovych aplikaci a databazi, vydani se dockaly také nékteré zékladni knizni publikace.
Na této rehabilitaci versologie jako oboru se podstatné podilel i Jakub Riha. A to nejen jako
¢len zminéného versologického tymu a spoluautor elementarni ptiru¢ky Uvod do teorie verse
(2013), ale tfeba i jako editor a redaktor Gasparovova Ndstinu dejin evropského verse (2012)
nebo vyboru Prozodické spisy raného obrozeni (2014). (Edi¢ni a redakéni prace, stejné jako
vyuka na rtiznych typech kol, jsou mimochodem také oblastmi, kde Riha dlouhodobé
prokazuje svou kompetenci.)

Jestlize dnes uz miizeme o Jakubovi Rihovi mluvit jako o jednom z téch, kteii se
podileli na obrozeni versologie jako oboru, jsem rad, ze jsem mohl byt pobliz. Nic vic —
protoze Rihovym $kolitelem jsem se stal pouze ze spole¢né sdileného védomi o potiebé
aktualizovat a modernizovat vychodiska klasické versologie, ze sympatii k autorovu
sméfovani, ne proto, Ze bych se k tomu citil jakkoli kvalifikovan. Tim vic respektu si zaslouzi
Rihova prace, kdyz uvazime, Ze ji podnikl takika samostatng, bez soustavného $kolitelského

vedeni.

Nejen proto nebyla jeho cesta snadna a trvala i relativné dlouho. Pivodni nadseny
z4jem, hodlajici vyCerpat v maximalni $ifi material 19. stoleti, byl postupné redukovén, az
bylo nutné téma prace i formalné zazit (smérem ke kli¢ovému obdobi majovské poezie a
k dilu Jana Nerudy) — a rovnéz nové definovat. Do poptedi se totiz stale vice dostavaly otazky
teoretické a metodologické, stale vice vystupovala nutnost pfehodnoceni, klasifikace a
systematického utfidéni zékladnich oborovych vychodisek. Metodologicky se pii tom Riha

piirozené opiel o tradici doméciho strukturalismu a neostrukturalismu (od Mukatovského po



Cervenku), kterou viak dokazal podnétné obohatit zejména o impulzy ze slovanské a
francouzské versologie (napt. o reflexi Gasparova, Skulacevy ¢i Cornuliera). Jadrem jeho
disertace se nakonec stalo teoretické a terminologické vymezeni dvou snad nejvice
opomijenych oblasti versologie, totizZ nauky o rymu a strofiky, pficemz ,,ptipadové studie®,
uvedené jako treti oddil prace, slouzi podle mého ndzoru predevsim jako metodologicky

navod, jak s teoreticky utfidénymi poznatky pracovat.

Rihovu kompetenci doklada piedev§im prvni kapitola prace, ktera je vénovana
problematice rymu. Autor Vv ni po piehledném historickém uvedeni nejprve zpiesiiuje definice
nékterych zakladnich pojmil, pficemz novatorsky je predev§im tam, kde se mu dafi uplatnit 1
historické hledisko (napft. kdyz sleduje procesy kanonizace a dekanonizace sylabotdnického
rymu Vv priabehu 19. stoleti). Vlastni analyzu, opfenou o mnozstvi nazornych ptikladd,
racionaln¢ zaklada na v ¢eském prostiedi dominujici sylabotonice, podobam a funkcim rymu
Vv sylabickém, ¢asomérném a volném versi se vénuje diferencné az v zavéru kapitoly. Kromé
klasifikace, diisledné se opirajici o pfesné tfidéni jak na fonetické, tak na sémantické roving,
zaujme napf. Rihova snaha systémové zakotvit nékteré nové ¢i nevzité pojmy, pi¢emz sam
autor otevien¢ a explicitné poukazuje i na problemati¢nost nékterych z nich (napft. rymova

nasycenost, reduplikant).

Podobné¢ systematicky, ale soucasné 1 invencné€ pojednava v néasledujici kapitole o
strofice. S oporou v Cornulierové pojmu ,,strofického modulu* a v Tomasevského vykladu
Puskinovy strofiky zde vypracoval i soustavny piehled zakladnich typt strof v ¢eské poezii, a
to jak asomérnych, tak sylabickych, resp. sylabotonickych. Stejné jako v pfedchozi ¢asti 1
zde zaujme autorova schopnost systemizovat i nesystémove jevy — zvlastni kapitolka je tu

napf. vénovana klasifikaci forem sylabické a ptizvu¢né napodoby ¢asomérnych strof.

Je veelku pochopitelné, ze jako téma pro ptipadové studie vztazené k takto soustavné
uspotadanému materialu zvolil Riha poezii obdobi vyznadujiciho se stabilitou a zdvaznosti
verSovych norem, totiz dobu tvorby majové generace. Z trojice téchto piipadovych studii,
skladajicich tteti kapitolu jeho disertace, se mi jako nejpodnétnéjsi jevi hned ta prvni,
vénovana obecnym verSovym a rymovym tendencim majovské poezie. Pro majovou generaci
je podle Rihy dodrzovani metrické normy a ovladnuti rymové techniky projevem basnické
kompetence, logicky se tak pravé jeji doba stala i dobou prosazeni kanonického rymu v ceské
poezii. Obecné tendence basnické praxe od padesatych let, které Riha oznacuje za ,.revoluci
(navrat k Dobrovského pfizvu¢né normé, expanze jambu), jsou totiz doprovazeny, jak

doklada statistikami, rytmickou a eufonickou standardizaci sylaboténického rymu. V dalSich



dvou studiich, ve kterych si Riha v§ima rytmické stranky Nerudova rymu a Nerudova
strofického repertoaru, sice také (s novatorskym vyuzitim statistickych metod, napft.
metrickych tabulek) dospiva ke konkrétnim dil¢im poznatktim, ty se vSak uz nepokousi
podstatnéji v¢lenit do dobovych souvislosti. Cely zavér prace tak piisobi ponékud neukoncené
a nezavriené. Je to $koda, protoze na mnoha jinych mistech svého textu Riha (aZ na drobné
lapsy) historickou kompetenci prokazuje. Takto nam vsak zustal dluzen ukazku praktického
vyznamu své prace a obecné svého oboru pro Sir$i historicky a kontextovy vyzkum. (Praveé
zde, ve schopnosti vztahnout vysledky minucidéznich versologickych analyz k obecnéjSim
kontextiim, vidim ostatné dosavadni slabinu celého obrozujiciho se oboru.) To vSak nijak
nesnizuje kvalitu a vyznam celé Rihovy préce, ktera jisté nebude zavr$ena ukonéenim

doktorského studia.

Byla totiz napsana v ptevratné dobé: restituce versologie jako oboru probiha
V provazanosti a vzajemné podminénosti S proménou jejich metod, které jsou stale vice ve
znameni automatické (pocitacové) analyzy verse. To pochopitelné piinasi posun nejen
kvantitativni, ale i kvalitativni. Rihova disertace vznikala pievazné je§té tradi¢nim zptisobem,
ale anticipuje jiz proméiujici se situaci a pro dal$i zkoumani v oblastech rymu a strofiky
vytvaii novou, soustavnou a pro dalsi rozvoj oboru vskutku nezbytnou metodologickou

zékladnu.

Jiz z tohoto diivodu praci doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikaci ,,prospél“.

V Praze, 4. 9. 2015 PhDr. Vaclav Vanék, CSc.



