Abstrakt (CZ)

Ideologicka intervence v raném novovéku. Priklad Republiky Spojeného Nizozemi a stavli Kleve-Mark

ve 40. a 50. letech 17. stoleti

Prace se zabyva nizozemskymi intervencemi v Kleve-Mark v obdobi pred a po 1648 a kriticky zkouma
roli tohoto roku jako mezniku. Vychazi z odmitnuti , vestfalského” konceptu suverenity a priklani se k
relacionalistickému pojeti zalozenému na uznani. Zaméfuje se proto na komunikace jednotlivych
zkoumanych subjektl (nizozemské republiky jako intervenujici mocnosti, braniborského kurfifta jako
legitimniho panovnika a zemskych stav(l jako inicidtor(i a adresatl intervence) o suverenité, tak, jak
probihaly na poli tzv. dvorské verejnosti, zejména v diplomacii.

V prvni ¢asti jsem konstatovala, Ze nizozemska republika reagovala velmi konzervativhé na
legitimizacni tlak vyplyvajici z jeji role jako nového ¢lena vysoce monarchicky definované , dvorské
verejnosti”. Dale jsem zkoumala vliv vnitfniho politického systému a ceremonialu na vystupovani
nizozemské republiky smérem navenek, kde jsem konstatovala vyznamnou roli provincie Gelderland.
Na prikladu tfi pfimych diplomatickych kontaktl s braniborskym kurfifttem jako panovnikem Kleve-
Mark jsem wukazala ochotu provincie Holland instrumentalizovat komunikacni prostredky
monarchické kultury k blokovani politickych projektd a ke komplikovani spoluprace republiky
s kurfiftem. Velka cast uspéchu kurfiftské diplomacie byla naopak dosaZzena prostrednictvim Uzké
spoluprace se zastupci provincie Gelderland v této oblasti.

V druhé ¢asti jsem zkoumala typy intervence (ochrana cizich poddanych proti panovnikovi, obrana
cizich poddanych proti tfetim stranam, obrana vlastnich poddanych) a zaméfila jsem se pfitom na
argumentace uzivané pfi jejich obhajovani.

Na zakladé analyzy argument(, kterymi se stavy snazili dosdhnout nizozemské podpory, kterymi
Nizozemci legitimizovali své akce a kterymi se naopak kurfift pokousel tyto delegitimizovat, jsem
konstatovala klicovou roli smlouvy z Xanten (1614), ktera se etablovala jako legitimizaéni zakladna
nizozemské role garanta v juliSsko-klevskych zemich. Zaroven bylo mozné sledovat vyznamnou obavu
z mozného nizozemského izolacionismu po uzavieni miru se Spanélskem, a to jak na strané stavd, tak
na strané kurfifta, prestoze jejich predstavy o nizozemském angazma byly velmi rozdilné. Jako kli¢ovy
meznik zpochybnujici nizozemskou roli garanta jsem vyhodnotila ztroskotani prostrednictvi ve valce
mezi braniborskym kurfirtem a falckrabétem neuburskym vroce 1651, kterym byla tato role

delegitimizovdna a nahrazena cisafskou autoritou a vestfalskym mirem jako argumentem.



Dale jsem sledovala otazku, jaka byla role ideologie pfi aktivizaci a realizaci nizozemské podpory.
Dosla jsem k zavéru, Ze republikanismus nehral na oficidlni Urovni témér Zadnou roli ani pfi zddostech
0 podporu na strané stav(, ani v nizozemské legitimizaci této podpory. Apel na sdilenou politickou
kulturu byl silnéjsi ve verejné debaté, kterou jsem v praci vnimala jako soucast nizozemského
politického systému.

V tieti Casti jsem se soustfedila na evaluaci strategii zemskych stavi a panovnika pfi dosahovani
svych cilG v nizozemském politickém systému. Stavy se vici generdlnim staviim koncentrovaly na
pravni argumentace a byly schopny prosadit své argumenty az do oficidlni argumentace tohoto
nizozemského vladniho télesa. Byly to také stavy, kdo inicioval nizozemské prostfednictvi v roce
1651.

Klicovou soucasti jejich strategie jsem shledala angazovani diplomatického agenta Lea van Aitzemy,
jehoZ hlavni pfispévek spatfuji v usnadnéni pfistupu do systému pro stavy coby malého aktéra
prostfednictvim sdileni jeho kontaktl a informacnich siti, ale i jeho statusu rezidenta hanzovnich
mést. Naopak pouZivani komisi generalnich stavi jsem identifikovala systémovy prvek, ktery
ovliviioval vyhlidky stavi na dosahovani jejich cild negativné. S koncentraci agendy v dasledku
nedostatku kapacit na strané generalnich stavl(l byly navrhy stavli odkazovany do komisi, jejichz
primarni agenda byla uréovana kurfirtem. Kromé toho na rozdil od kurfiftovych diplomat( stavy coby
nestatni aktéfi nemohly jednat s komisi pfimo a byly zavislé na jednanich o nich, aniz by se jich mohly

ucastnit.



