Jakub Zeman: Francisco José Tenreiro a osamostatnéni Svatého
Tomase a Princova ostrova

(Posudek vedouci prace)

Jakub Zeman ma za sebou ne zcela béznou studentskou dréahu:

k bakalarské préaci se studijnimi povinnostmi propracoval az na treti
pokus (ve dvou piedchozich jednou studoval iberoamerickou kulturu,
jednou portugalistiku).

Téma jeho bakalarské prace vyslo z jeho vlastniho zajmu o postavu
F.J. Tenreira, osobnosti u nas zcela neznamé. Zasluzné je uz to, zZe si
Jakub Zeman opatfil potfebnou literaturu a seznamil se
s problematikou portugalsky psanych africkych literatur, k cemuz mu
dobfte poslouzil ro¢ni pobyt v ramci programu Erasmus. Kromé toho
navstivil ostrov Svatého Tomase a Princiv ostrov a pronikl do
portugalského Narodniho archivu.

Z ,drivéjsiho” Jakuba Zemana do bakalaiské prace vstoupil sklon
nechavat véci na posledni chvili. V tomto konkrétnim ptipadé to
znamena, ze prace vznikla prakticky bez konzultaci s vedouci, diky
nimZ by bylo moZno napft. korigovat pieklady basni nebo vtisknout
nékterym Uvaham trochu jiny smér. Na druhou stranu je teba ocenit,
Ze i bez této pomoci, na urovni bakalarské praci jisté Zddouci, ma prace
celkové dobrou uroven, je vcelku prehledné strukturovana a
nevybocuje z ptivodniho zadani.

Prace je Clenéna do ctyt kapitol, pojednavajicich postupné
o literarnéhistorickém kontextu, osobnim i celoafrickém hledani
identity, klicovém masakru v Batepé a Tenreirovu problematickému
ucinkovani v roli poslance salazarovského Nového statu. Kdyby byl
diplomant postupoval systematictéji, jednotliva témata mohla byt l1épe
propojena: Tenreiro si nepochybné uchoval svou miSeneckou identitu i
jako poslanec a k pokusu o vyklad jeho slozZité osobnosti by byla
prispéla podrobnéjsi analyza nékterych programovych textii, naptiklad
basné ,,Cancdo do mestico”, jejiz volna forma je do jisté miry vyrazem
»volného" postaveni miSence v portugalskych koloniich.



To ostatné povaZuji za nejvétsi nedostatek prace: basnické texty,
které mohly byt sondou do Tenreirova mysleni, jsou pouze (mnohdy
nepiesné) prelozeny a nejsou predmétem dalSi interpretace.

Vzhledem k tomu, Ze prace neproSsla korekturou, je v ni bohuzel
znacné mnozstvi pirekladovych chyb, a to jak v basnickych textech
(namatkou: s. 17: ideais maiores nejsou ,hluboké myslenky“, ale
»vysoké/velke idedly“; s. 19: terrenos de fumo nejsou ,upati vulkana*,
ale ,tabakoveé plantaze®; s. 20: carvéo descarregado/ no cais de
Liverpool“ neni ,uhelny prach rozviteny/ na liverpoolském molu“, ale
~uhli vykladané/ v liverpoolském pristavu” atd. atd.), tak jinde (s. 9:
».madagarska poezie“ je ve skutecnosti ,malgasskd”; termin forros se
obvykle preklada jako ,propusténci; s. 35: cubagem nédo permite a
respiragdo normal neznamené, ze ,Ctvercovy pidorys neumoziuje
dostatecny prisun kysliku“, ale Ze kubatura neumoziiuje normalni
dychani atd. atd.).

Nékdy jde o pouhou stylistickou neobratnost (praia Fernédo Dias by
bylo lépe prekladat jako ,pobrezi Fernda Diase” nez jako plaz, termin
spojeny spiSe s rekreaci), jindy je problematicka sama mySlenka
(neumim si predstavit, podvojnou — nikoli dvojakou - ,,schopnost
uvazovat jako ¢ernoch ijako béloch“; je snad uvazovéani otazkou rasy?).

Vzdor vyslovenym vyhraddm se domnivam, Ze prace spliiuje naroky
kladené na bakalarskou praci a navrhuji hodnoceni v rozmezi velmi
dobfe — dobre.
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