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Prubéh obhajoby:

1. Dle zakonem stanovenych norem.

2. Zahajeni: prof. Bures, (poz.: tituly v zapisu ve zkracené forme) — kvérum piitomnych dovoluje provést
obhajobu, zapisem povéten prof. Kacerovsky a skrutdtorem zvolen prof. Jebavy.
Obhajobu fidil prof. Bure§. Vuvodnim hodnoceni disertantky piedstavil jeji
Zivotopis, odbornou a klinickou €innost, pozitivné zhodnotil jeji plsobeni v oblasti
klinické 1 publikaéni, konstatoval, Ze splriuje kvalifikaéni 1 odborné pfedpoklady




k obhajobé DP. Prace byla vcas zvefejnéna na webu LF a nedoSly kni zZadné
pfipominky. Obhajoba miiZe prob&hnout podle zédkonem stanovenych norem.

3. Vystoupeni Skolitele: prof. Pudil pozitivné zhodnotil zdjem disertantky o klinickou a vyzkumnou praci
v oblasti, ve které pracuje, zhodnotil jeji pracovitost, pilnost a odpovédnost, jeji
dobry vztah k nemocnym, k dal§imu zdokonalovani svych znalosti a pozitivni vztah
ke spolupracovnikiim, praci doporucuje k obhajobé.

4. Vystoupeni vedouciho pracovi§té: doc. MUDr. Josef Stasek, Ph.D., piednosta I interni
kardioangiologické kliniky, téZ kladn€ zhodnotil jeji dosavadni praci na pracovisti a
doporudil DP k piijeti a k obhajobé.

5. Vystoupeni disertantky: MUDr. Lucie Hordkova své vystoupeni provazela vybornou grafickou
dokumentaci, ktera umoznila sledovani jejich odbornych poznatkl a zavéri. Obsah
prezentace byl spravny, splnila ¢asovy limit.

6. Vystoupeni oponentil: piitomna doc. Motovsk4, prof. Vitovec omluven, oba posudky byly kladné (viz
dokumentace).

7. Odpovédi oponentiim: Na piedloZené dotazy disertantka odpovédéla v plném rozsahu a prokéazala svoji
znalost problematiky. Nekteré odpovédi oponentim doprovéazela i1 grafickou
dokumentaci.

8. Diskuze z pléna:  prof. Bure§ upozornil na nékteré problémy ve vztahu k intravaskularni hemolyze,
tyto pfipominky byly pfijaty. Dale mél pozndmku k dobé piezivani nemocnych ve
studovaném souboru. Disertantka doplnila nékteré poznamky a vysvétlila
tazajicimu se, jak na problémy nahliZi.

Prof. Horacek vysoce kladn€ hodnotil peclivost studie, zdlraznil to, Ze byly pouzity
nékteré nové moderni markery, mél dotaz, jaky bude jejich vyznam pro klinickou
interpretaci. Dale mél poznamky ke statistickému hodnoceni. Disertantka
odpovédéla, Ze vybrané markery jsou zatim v bézné klinické praxi nedostupné, ve
vyhledu se v8ak jevi nad€jné. Z stran statistického hodnoceni vysledkii upozornila,
Ze tato problematika byla konzultovana se statistikem.
Prof. Maly - dotaz stran toho, jak byly vybirdny markery v pouzité praci. Pro¢
pravé tyto markery a dale se zajimal o jejich odpoveéd’ na katetrizaci. Disertantka
upfesnila, Ze vybrané markery byly zvoleny vzhledem k informacim ve svétové
literatute, Ze jde o markery, které jsou odpovédi na imunitni intoleranci.
Prof. Kvasnicka mél dotaz stran, kolik nemocnych bylo s akutnim koronarnim
selhanim a vztahy markerti k funkénim poskozenim myokardu. Disertantka shmuje
v odpoveédi soucasné znalosti o této problematice.
Prof. Vojacek zhodnotil praci ,,jako krasnou praci®. Doplnil je$té pozndmky stran
vztahu markerd a vzniku trombl, které také mohou byt identifikovany
imunologickou odpovédi. Disertantka vysvétluje soucasné poznatky, upozoriiuje
vSak, Ze soufasny soubor neumoziiuje definitivni komplexni odpovéd’ stran
imunologické problematiky, v literatufe je vSak fada dil¢ich odpovédi na
imunologické odpovédi pii poSkozeni myokardu.
Prof. Bure§ mél poznamky k otdzce polo€asu zvolenych markerti, dale dotaz jejich
specifikace u ischemie ve staii — zda se v€kem imunologicka odpoveéd’ li§i oproti
mladym a zdravym. Disertantka odpovidd na tuto problematiku dle informaci
z literatury.
Prof. Sobotka - dotaz, pro¢ se fika ,,imunitni markery* a ne pouze ,,biomarkery*.
Imunitni odpovéd’ je totiz vSeobecnou odpovédi organismu.  Disertantka
vysvétluje, pro¢ byl zvolen nazev, jaky uvedla.
Prof. Hmcit — dotaz, zda byly sledovany imunitni odpovedi pii ptipadné horecce,
bolesti ¢i jinych klinickych projevi. Disertantka odpovida, Ze tato problematika
sledovana nebyla

Na vSechny vySe uvedené otazky disertantka — jak je patrno zjejich odpovédi -
odpovédéla v pozadovaném rozsahu k uspokojeni ¢lenil komise.

9. Zavér diskuze: Vystoupeni téch, ktefi se diskuze zlcastnili, bylo aktivni, pfinosné, celkové byla
disertantka hodnocena piizniveé, pokud jde o jeji znalosti, i pokud jde o piistup
k celé DP.




V nasledné nevefejné Casti byla prace MUDr. Lucie Hordkové posouzena kladné a proto komise pro
obhajoby v tajném hlasovani doporucila udéleni titulu Ph.D.
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