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Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatecna uUroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bod(i).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti Dobra uroven — abstrakt je nedplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych casti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatkd (1-2).
Pouz_ﬁe metody, hlavni vysledky a jejich Velmi dobra uroven — abstrakt obsahuje viechny poloZky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, 5/max. 5
implikace)? R . ,
je prilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? . . . . Sy , . sy o
Vyborna troven — kvalitné zpracovany strucny souhrn obsahujici vsechny klicové informace (5).
M3 abstrakt priméreny rozsah?
Oduvodnéni a reserSe odborné literatury Nedostatecna urovenn — odlvodnéni nebo reSerse chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
o i e e nepo.s.kthJev C')deVIdaJICI oporu pro terenl au’Eo'ra, chxbl Brehlled predeslych vyzkumi a/nebo
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor(l je nepfimérena (0-4).
Byl I dekvatni literat je jeji zabé , . . - .
Pl el ? exvatni i er:i\ ulrala Je,JeJI zaber Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrdna adekvatni odborna literatura.
vzhledem k tématu dostatecny/aplny? L , Py, L s -
V praci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
Je zvolena literatura aktudini? predeslych vyzkum( (ale jenom nebo v prevainé mife Ceskych), na néZ je v préaci spravné 15 / max. 20

Je pouzita literatura fadné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zptisobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

referovano (5-10).

Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zakladnich pramenl nebo teoretického ramce je na standardni dobré drovni a
zohledriuje i prace zahraniénich autord (11-15).

Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
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empiricky zaklad je dobrfe popsan vcetné prace zahrani¢nich autorl a v prdaci diskutovan. Je
predlozen odpovidajici a kriticky pfehled dosavadnich vyzkumd, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mize byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zd(ivodnény cile prace,
vyzkumné otdzky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Nedostatecna uroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace,
zvolené metody neodpovidaji cilim, otazkam ¢i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umoZnuji porozumét
pouZitym metodam a postupim (5-10).

Velmi dobra uroven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

analyza dat)? odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15). 17/ max. 20
Jsou vSechny pouZité metody a postupy dobife a | Vyborna uroven — vSechny pouzité kliCové metody a postupy jsou podrobné popsany a spliuji
podrobné popsany, umozniuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkd (0-8).

oznatka L. . .. . ey . PR .- , X
poz . Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitiné konzistentni. Nékteré interpretace vysledk(
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? jsou pfimérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? |Velmi dobra udroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovdny a jevi se jako spravné.
St aen Sla ) Seh Sty aEea !nter.pre'face YVsIedkﬂ jsou pFiméF:ané. ISIabé a silné .strénky pra:c? .jsou. dis,kutqvény vée’fné

implikaci pro interpretace poznatk(. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych /
25 / max. 30

Jsou zaveéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zaveéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatreni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace vysledkd je provedena s kritickym zohlednénim moZnych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkd. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalSich vyzkum a zd(raznuji prinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postup(). Jsou uéinéna jasna a odpovidajici doporucéeni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozeni zajm( ucastnikd vyzkumu?

Nedostatecna uroven — etické otdzky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Gdajl nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetiena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zdjmy Ucastnikll vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné . e . N . ey 10 / max. 10
Einrl:oslti?u vany et Kty vyzkul Velmi dobra droven — prace diskutuje eticka pravidla a osetfuje zajmy ucastnikl vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — etickd pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajli jsou dostate¢né osetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad prace (9-10).
Odborny a spolecensky prinos a celkova trovern | Nedostatecna Uroven — prace se nezabyva spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovdna a vnitiné usporadana, napf. chybi néktera z jejich
e P Al e e G klicovych casti, neodpovida rozsahem poZzadavkim ¢i je nelogicky usporadana (0-3).
Je bréce brinosna z hlediska oboru? Dobra uroven — prace pojednava alespon ¢astecné aktudlni nebo prakticky problém v kontextu
P P ’ oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplna a ma
Obsahuje prace viechny klicové ¢asti? jasnou strukturu (4-7).
15 / max. 15

M3 prdace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?
Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré Urovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)

Vyborna udroven — prace je origindlni a pfinosnd pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spole¢enskym problémem. Je napsana na vysoké akademické Grovni (12-15).




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Text je velmi kvalitné zpracovanou diplomovou praci, ktera reflektuje autorovu dosavadni ¢innost
na poli vyzkumu, propoijuje ji se ziskanym vzdélanim (teoreticka ¢ast) a pokracuje follow-up
vyzkumem. Text je logicky strukturovany, velmi Ctivy (aZz na nékolik mast v teoretické ¢asti, které
spiSe pusobi encyklopedickym dojmem a budi otdzku k ¢emu vlastné to vrstveni riznych pristupli a
oblasti narativnich vyzkuma v textu slouzi.

K praci mam nékolik drobnych pripominek, které presahuji hodnoceni diplomové préace. Prvni je ta,
Ze autor se v teoretické praci vénuje prevainé autobiografii, prestoze sbiral biografické pribéhy.
Domnivam se, Ze je nutné se vénovat nejen tomu, jak jsou pribéhy konstruovany, ale i komu jsou
vypravény, protoze rlznymi pribéhy strukturujeme svoji identitu a intimitu...

Druha pfipominka je k ndzvu prace — Vyvoj ex-uzivateld... Co to znamena vyvoj v narativni
adiktologii? Zfrejmé tento pojem znamena abstinenci, jak Ize na nékterych mistech implicitné i
explicitné Cist (napf.: str. 32), ale v celé praci neni vysvétlen a je otdzkou zda tento pojem je pojmem
autora nebo komunikacnich partnerl/partnerek? V narativnim pfistupu bych spise odkazal (v
souladu s citatem Matéjicka v Uvodu), Ze jde spiSe o porozumeéni - v souladu s existencialismem
»Zijeme své Zivoty dopredu, ale rozumime jim zpétné®“. Bourdieu (ktery neni citovan) v tomto duchu
rozviji pojem biograficka iluze (Bourdieu Teorie jednani). V této souvislosti se nabizi i kniha
Kaufmanna Chapajici rozhovor. Z této perspektivy bych se v analytické ¢asti mnohem vice orientoval
na zménu porozumeéni zavislosti, zménu porozuméni minulosti a tim i pochopeni Zivotni situace
pritomnosti, nikoli na vyvoj, perspektivu, ale naopak na zménu chdpani minulosti, prevypravéni
vypraveéni tak, aby follow-up pristup ziskal vétsi opodstatnéni. A v této perspektivé také pojmy
pravda a lez (str. 38) se jevi problematické a zavadéjici.

Celkové diplomova prdce ukazuje autorovu erudici a orientaci v literatute i samotném vyzkumu.
Rozhovory jsou kvalitné zpracovany, autor promysli biografie v teoretickych kontextech a dba na
dlslednou a dlkladnou interpretaci dat.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Coznamenad pojem ,vyvoj uzivatell” v kontextu narativniho pfistupu, proc jste jej pouzil?

Body celkem

87 / max. 100 bodt

Navrhované hodnoceni

praci doporucuji k obhajobé, celkové hodnotim vyborné
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Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

KaZzdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poétem bodu. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, v€etné pripadnych poznamek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodd a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o v ks w

KaZzdou z hodnocenych poloZzek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otazky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych Urovni se mizZete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodd a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




