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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Problematika vzdélavani zak( se specifickymi poruchami uceni ve vyuce
zemeépisu
Autor prace: Veronika Blablova

Formalni naleZitosti prace (zatrhnéte vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobrd / dobré / nevyhovuijici
Stylisticka droveni: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici
Cita¢ni Urovern: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

Prace se vyznacuje velmi dobrou formalni Upravou. Urcité formalni nedostatky, které se v praci
vyskytuji, jsou spiSe drobného charakteru. Autorka prace je stylisticky obratna, text je logicky
strukturovan, jednotlivé jeho ¢asti na sebe navzdjem navazuji.

Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Hlavni cil je explicitné formulovan v Uvodu prace a Ize jej povaZovat za pfiméreny tomuto typu
prace. Za ucelem jeho naplnéni autorka stanovuje nékolik dil¢ich cill, na jejichz zakladé je prace
nasledné strukturovana. Pfredem stanovené cile pak jsou dostatecné reflektovany v zavéru prace.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnocen/ literatury aj.)

Za ucelem dosazeni hlavniho cile prace i vybranych diléich cil( autorka vyuziva aktudlnich poznatkd
z pfevainé Ceské odborné literatury, a to v podobé tisténé i elektronické. V teoretické ¢asti jsou
dostatecné diskutovany jednotlivé specifické poruchy uceni. Velmi pfinosna pak je aplikace
obecnych poznatk( o SPU do vyuky zemépisu.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

V teoretické Casti prace autorka provadi resersi zaloZzenou na syntéze poznatkd a jejich nasledné
aplikaci do vyuky zemépisu. Metodickou stranku praktické ¢asti, tj. pracovnich listd, Ize povaZovat za
dostacujici a pIné ndvodnou pro pripadné dalsi uziti. Nasledné vyhodnoceni a formulace zavéru byly
provedeno na zakladé srovnavaci obsahové analyzy.

s v

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)



Autorka pomérné detailné hodnoti a dostateéné diskutuje vysledky zaka v jednotlivych tlohach,
identifikuje nejcastéjsi chyby a porovnava obé verze pracovnich listd. Pfinosem je prfedevsim snaha
autorky o urcité zobecnéni vysledkl vzhledem k jednotlivym specifickym porucham uceni (a¢

s védomim znacnych limitd vysledk).

Zaveéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zaveéri do sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

V zavéru prace autorka provadi syntézu poznatk( a reflektuje hlavni cil i dil¢i cile stanovené v Gvodu.
Za velmi pfinosnou pak Ize povaZovat pasaz shrnujici poznatky z prace zaka, a to na zakladé jejich
specifické poruchy uceni. DlleZitou Casti prace pak je vycet limitl vysledk( této studie.

Celkové zhodnoceni prace (v¢. prinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Praci povazuji za zdafilou a pfinosnou pro vyuku zemépisu na Skolach. Autorce se podafilo vyporadat
s nelehkym tématem specifickych poruch uceni a predevsim s aplikaci obecnych modell a zasad do
vyuky geografie. To od ni vyZadovalo dlsledné studium pedagogicko-psychologickych i didakticko-
geografickych praci.

Velkym prinosem prace pak je, Ze autorka pripravené pracovni listy ovéfila v praxi a identifikovala
silné a slabé stranky prace zakul s jednotlivymi specifickymi poruchami uceni.

Otazky k obhajobé

Je zemépis pro zaky s SPU v né¢em zcela specificky v porovnani s ostatnimi pfedméty vyucovanymi
na zakladni Skole? V ¢em tato specifika spocivaji? Jak tato specificnost muze ovlivnit vysledky zakud
s SPU v zemépisu?
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