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Téma prace

Smlouva o obchodnim zastoupeni je literaturou do jisté miry opomijena, byt se v praxi
jedna o vyznamny nastroj rozvoje podnikani. Z tohoto duvodu povazuji téma diplomové
prace za vyznamné, a to jak pro doktrinu, tak i pro praxi.

Cil prace

Cilem prace je komplexni rozbor a popis smlouvy o obchodnim zastoupeni. Dosahnout
takového cile v omezeném rozsahu diplomové prace neni mozné, coz se prokazalo i
v posuzované diplomové praci. Autorka sice svou praci zdanlivé obsahne celou
problematiku, hlubsi analyza vsak chybi.

Struktura prace

Diplomova prace je rozdélena do sedmi kapitol, které jsou doprovazeny Uvodem a
zavérem. Prvni Cast je vénovana zakladni charakteristice smlouvy o obchodnim zastoupeni.
Druha ¢ast vymezuje vyhradni a nevyhradni zastoupeni, treti ¢ast potom prava a povinnosti
obchodniho zastupce a zastoupeného. Nasledujici (Ctvrta) cast se zabyva provizi, pata cast
pojednava o trvani a zaniku obchodniho zastoupeni, Sesta cast o zvlastni odméné a sedma
cast o konkurenéni dolozce. V zavéru autorka usiluje o shrnuti vysledku své prace.

Struktura prace je zvolena vhodné.
Zpracovani prace

Prace je popisna. Autorka se v zasadé omezuje na popis platné pravni Upravy, ktery
doplriuje o vysvétleni vybranych institutd ¢i pojm0, ktera Cerpa z literatury ¢i judikatury.
Vlastni analyza v praci témér chybi. Pusti-li se jiz autorka do analyzy, vétSinou ji vénuje
velmi omezeny rozsah (v praci jsem nasla pouze dvé takova mista: s. 19 - rozumné pokyny,
s. 35 - moznost vypoveédi).

Prace s literaturou a judikaturou

Autorka v praci zohlednuje jak judikaturu Soudniho dvora EU, tak judikaturu Nejvyssiho
soudu CR. Zohlednéna je vsechna cCeska dostupna literatura. Zahranic¢ni zdroje autorka
nevyuziva. Citace jsou provedeny korektné.

Jazykova a stylisticka aroven
Autorka se vyjadruje jasné, nesrozumitelné véty jsou vyjimkou.
V praci se vyskytuji gramatické chyby - zejm. shoda podmétu s prisudkem (napr. s. 8 -
staty stanovili, s. 10 - strany sjednali, a. 17 - strany odchylili apod.), casté jsou chyby
v interpunkci (napf. s. 9, 11 apod.). Rusivé pusobi ,,§“ na konci radku (s. 11, 12, 20 apod.).
Otazky k zodpovézeni pri obhajobé

* 7 jakého divodu zakon vylu€uje, aby se osoby uvedené v § 2484 OZ staly obchodnim

zastupcem (s. 6)?

* Bude mit vyhradni obchodni zastupce narok na provizi za obchod, ktery byl uzavren
mimo vyhrazené Uzemi (§ 2501 odst. 2 0Z)?



* Proc se stalo obchodni zastoupeni predmétem zajmu evropského zakonodarce?

* Predstavuje obchodni zastoupeni problém z hlediska soutézniho prava? Pokud ano,
proc?

* Jsou vyrazné rozdily mezi Upravou zastoupeni v jednotlivych clenskych statech EU
(dostacuje demonstrovat na vybrané pravni Gpravé)?

Zaver

Vhledem k vyse uvedenému doporucuji diplomovou praci k obhajobé. S ohledem na
vytéené nedostatky navrhuji hodnoceni klasifikacnim stupném velmi dobre nebo dobre, a

to podle pribéhu obhajoby.
V Praze dne 26. 6. 2015
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