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prace (podle 1S):

1.

Aktualnost (novost) tématu

Diplomantkou zvolené téma nelze pocCitat mezi tradiCni témata klasické
civilistiky, nybrz jde o téma relativné nove, spojené s rlstem ddrazu na postaveni
Clovéka jako jedine¢ného individua ve spoleCnosti. Aktualnost tématu je ovSem
podtrzena novym zpracovanim ochrany osobnosti v OZ z roku 2012, jakoZ i novymi
pravnimi pfedpisy v oboru tzv. medicinského prava, vcetné pfipravované novely
zakona €. 372/2011 Sb., kterou autorka v praci rovnéz reflektuje.

Oponentské hodnoceni: Vybér tématu hodnotim na zakladé uvedeného
kladné. Zpracovani tohoto tématu je schopno osvédcit, zda si diplomantka osvojila
teoretické poznatky zaloZené na soudobém stavu védeckého poznani, vyzkumu a
vyvoje, na zvladnuti jejich aplikace a na rozvinuti schopnosti k tvréi €innosti.

Naro€¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouZzité metody

Zvolené téma je jednoznacné tématem komplexnim. Nelze vystacit pouze se
znalostmi soukromeého prava, i pouze prava vefejného. Autorka musi vyvazenym
zpusobem reflektovat jak soukromopravni problematiku (pfedevs§im ochrana osobnosti
obecné, podle OZ), tak i problematiku vefejnopravni (pfedevsim zak. ¢. 372/2011 Sb. a
souvisejici predpisy). Autorka vS8ak pfipojuje také komparativni exkurz k vybranym
otazkam v Irsku a v Némecku, coz vzhledem ke specifiCnosti tématu rovnéz zvysSuje
naroky na zpracovani celé prace. Nutnost propojit vyvazenym zplisobem v jedné praci
napf. bézna deskripce urcitého pravniho institutu. Autorce se nabizi Siroké pole k
vysloveni vlastnich nazord.

Oponentské hodnoceni: Naronost zvladnuti téchto teoretickych otazek,
jakoz i prokazani praktickych znalosti, pfi ¢emz lze Cerpat z bohaté literatury,
predevSim Casopisecké, odpovida pozadavkim, které jsou kladeny na prace tohoto
druhu.

Formalni a systematické €lenéni prace

Po formalni strance je prace ¢lenéna do jednotlivych kapitol (celkem 7, nutno
pfipoCist uvod a zavér). V Gvodu autorka vymezuje cil a zaméreni prace: ,Hlavnim
cilem predkladané diplomové prace je tedy podat alespori stru¢ny aktualni vyklad
ochrany osobnosti v medicinském pravu, zkoumat nékteré zahranicni fenomény za
udelem zjisténi, zda Ize v jejich svétle spatfovat podobny vyvoj i v Ceské republice, a
zaroveri seznamit Ctenafe stendencemi soucasného legislativniho vyvoje, a to
v navaznosti na skuteCnost, Ze: ,v Ceském prostiedi neexistuje publikace, ktera by
komplexné pojednavala o ochrané osobnosti v souvislosti s poskytovanim zdravotnich
sluzeb jako je tomu napf. na Slovensku, ale jednotlivé aspekty a instituty této
problematiky jsou zpracovany v samostatnych publikacich, které vSak ve vétSiné
pfipadd vznikly za ucinnosti zakona ¢&. 40/1964 Sb., ob¢anského zakoniku, a nékteré
dokonce jesté za ucinnosti zakona ¢. 20/1966 Sb., o zdravi lidu."




Volba systematiky prace je zdafila. Autorka postupuje od obecného k jednotlivému, coz
zvySuje prehlednost prace. Tak v kap. 1 pojednava o obecnych otdzkach (osobnostni
prava, prameny pravni Gpravy). Tézisté prace ovSem lezi v kap. 2 az 4, pfip. 2 az 5,
kde zpracovava kliCova témata dané problematiky (souhlas pacienta, informovani
pacienta, vedeni zdrav. dokumentace, posmrtna ochrana osobnosti). Vhodnym
doplfikem je kap. 6, v niZ autorka podavéa vyklad aktualnich otdzek v SRN a v Irsku.
Rovnéz Ize kladné hodnotit viazeni posledni kap. €. 7 (aktualni legisl. vyvoj), ktera
podtrhuje aktualnost celé prace. V zavéru pak autorka shrnuje své poznatky a
nastifiuje mozny budouci vyvoj. K tomu je tfeba dodat, Ze jednotlivé kapitoly se déli na
menSi celky, coz usnadfiuje ¢tenafovu orientaci v textu. Rovnéz toto déleni je zvoleno
vhodné a koncizné s celkovou strukturou prace.

Oponentské hodnoceni: Systematika prace odpovida pozadavkim, které
jsou kladeny na prace tohoto druhu, a to ohledné logické stavby, hloubky zpracovani
tématu i pouzitych pravné-hermeneutickych metod.

Vyjadreni k praci

Jiz z pfedchoziho vyplyva, Zze préaci lze povaZovat za zdafilé zpracovani
tématu. Systematika prace je pojata pfehledné, avSak zaroven logicky. Kvalitu prace
nepochybné podtrhuje zafazeni zajimavého zahrani¢niho exkurzu, jakoz i hloubka,
s niz autorka celé téma zpracovala, tfebaze sama deklarovala, Ze jde o zpracovani
prurezoveé.

K préaci lIze mit téz vyhrady, ovSem spiSe formalniho charakteru — v praci Ize
nalézt preklepy (napf. zdravotni vztah — s. 28). Pfehlednosti prace by prospélo, pokud
by v zavéreném seznamu oddélila ¢eskou a zahrani¢ni literaturu, rovnéz formatovani
seznamu literatury je odliSné od formatovani seznamu pravnich pfedpist a judikatury
(mezera za odstavci).

Automatickd kontrola shod provedend systémem theses.cz generuje
dokument Citajici 1220 stran, pfedstavujici 80 dokumentd obsahujicich shody. Mira
shody vSak v Zzadném dokumentu nepfesahuje 5%. Nakolik je v lidskych silach takto
obsahly dokument prostudovat, Ize konstatovat, Ze nalezené shody se tykaji
povétSinou nazvl pravnich pfedpisu Ci citaci zakonnych textd, které logicky musi byt
shodné. Na zakladé uvedeného dokumentu tedy nelze ucinit zavér o tom, ze by
diplomantka nepostupovala pfi tvorbé prace lege artis.

Vzhledem k uvedenému préci hodnotim jako celkové velmi zdafilou.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cilem diplomové prace bylo komplexni zpracovani
tématu ochrany osobnosti Vv souvislosti
s poskytovanim zdravotnickych sluzeb. Autorka
tento cil splnila, pro vesSkeré jeji zavéry Ize nalézt
oporu Vv textu prace.

Samostatnost pfi zpracovani | Diplomantka pfFi zpracovani zvoleného tématu

tématu prokazala schopnost samostatné prace, a to jak
pokud jde o literaturu, a to vC€etné zahrani¢ni, tak
judikaturu.

Logicka stavba prace Logicka stavba préce je jiz zhodnocena vysSe a

Ize ji hodnotit jako zdafrilou.

Prace s literaturou (vyuZiti | Autorka pracuje s literaturou fadné a prabézné na
cizojazyCné literatury) v€etné | ni odkazuje. Seznam pouzité literatury je prehledny.
citaci Ze seznamu vyplyva, Ze autorka pracovala s cca
padesati publikacemi at uz monografického Ci
Casopiseckého charakteru, v&etné internetovych
zdroji. To je v ramci pozadavku kladenych na
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prace tohoto druhu.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka téma zvolené v nazvu diplomové prace
zpracovala co do podrobnosti zpusobem
odpovidajicim pozadavkim na prace tohoto druhu,
k podrobnosti zpracovani jiz vySe. Lze tedy
uzavrit, ze autorka zvolené téma zpracovala a
vy€erpala naprosto dostatecné.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Uprava prace je po formalni strance prehledna.
Velikost pisma i jeho rozpal je standardni, pocet
Uhozi  pravdépodobné  odpovida  primérné
normostrané. Soucasti prace nejsou zadné grafy
ani tabulky, coz je vzhledem k tématu pochopitelné.
Prace obsahuje dvé pfilohy, které text vhodné
doplfiuji. Lze wuzaviit, ze uprava odpovida
pozadavkim kladenym na prace tohoto druhu.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven prace je dobra,
drobné formalni nedostatky jsou zminény vyse.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

6.1 Pfipominky — viz vySe v ramci podrobného hodnoceni

6.2 Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

1) Na str. 55 a nasl. se autorka zabyva otazkou intersexuality a v souvislosti s tim
uvadi na str. 56 rozliSeni mezi biologickym, psychickym a socialnim pohlavim. Autorka by
méla b&éhem obhajoby blize vymezit rozdil mezi socialnim a psychickym pohlavim.

Doporuéeni/nedoporuéeni prace | Zavérem lze konstatovat, ze predlozena

k obhajobé

diplomova préace, jak po strance
obsahové, tak i formalni, spliuje
pozadavky kladené na prace tohoto
druhu, a proto doporucuji jeji prijeti
k ustni obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen

Vyborné.

V Praze dne 10. 07. 2015

JUDr. Ondfej Frinta, Ph.D.
konzultant diplomové prace



