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1.

Aktualnost (novost) tématu: Téma diplomové prace lze charakterizovat jako téma
relativné nové a v mnohych aspektech téz vysoce aktualni a to zejména vzhledem
k u€innosti obéanského zakoniku €. 89/2012 Sb., zakona o zdravotnickych sluzbach a
podminkach jejich poskytovani €. 372/2011 Sb. a vyhlasky o zdravotnické dokumentaci
¢. 98/2012 Sb. Autorka v samotném zavéru prace reflektuje probihajici legislativni
prace na novele zakona o zdravotnich sluzbach.

Naroénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody: Autorka v samotném uvodu diplomové prace spravné uvadi, ze
v rozsahu diplomové prace neni mozné postihnout vedkeré aspekty ochrany osobnosti
pfi poskytovani zdravotnich sluzeb a proto z vykladu néktera vyjmenovana specifika
vyslovné vyjima (s. 6). Zpracovani pfedloZzené diplomové prace bylo nepochybné
narocné predevSim z hlediska objemu vstupnich udaju a to nejen na urovni Cisté
pozitivistické (pravni Uprava CR — obg&ansky zakonik, zakon o zdravotnich sluzbach,
mezinarodni smlouvy — Umluva o biomedicing, Mezinarodni pakt o ob&anskych a
politickych pravech). Diplomantka hojné vyuziva judikatury (Nalezy Ustavniho soudu,
rozhodnuti NejvysSiho soudu, Evropského soudu pro lidska prava, irské judikatury).
Kromé Ceské pravni upravy diplomantka pracuje téz s pravni upravou némeckou, resp.
s bavorskym zakonem o nemocnicich. Navic vSak autorka prokazala znalosti z oblasti
etiky a filosofie (osobnost ¢lovéka ontologické a kontingentni pojeti str. 18). V praci je
vyuzito prfedevsim standardnich interpretacnich metod. V ramci dil¢éim zpusobem
pojatych kapitol diplomantka postupuje vzdy od obecného ke konkrétnimu. Zavéry
uvedené v praci maji dostate¢nou oporu v domaci a zahrani¢ni literatufe a judikatufe,
ktera je fadné citovana.

Formalni a systematické clenéni prace: Prace je vedle Uvodu a zavéru velmi
prehledné formalné rozc¢lenéna do sedmi kapitol, které se dale Cleni na jednotlivé
podkapitoly. Obsahové prace koreluje s formalnim ¢lenénim. Z hlediska systematiky je
mozno uzavfit, ze diplomantka napfi€ praci pfi vykladu postupuje od obecného vykladu
(ochrana osobnosti) ke specifickym problémim tykajici se zdravotnické problematiky.
Tento systém vykladu odpovida i struktufe vyuziti pravnich pramenl — tj. vzdy od
mezinarodni, nebo ustavni urovné, k urovni zakonné a judikatufe. Vyklad systematicky
sleduje primarné zaklad prolomeni ochrany osobnosti — a to poskytovani zdravotnich
sluzeb se souhlasem pacienta kapitola 2., Poskytovani zdravotnich sluzeb bez
souhlasu pacienta (kapitola 2. 5). Informace o zdravotnim stavu pacienta (kapitola 3.),
Vedeni zdravotnické dokumentace a ochrana osobnich udaji (kapitola 4.), Ochrana
osobnosti po smrti pacienta (kapitola 5.), Aktualni problémy ochrany osobnosti
v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb ve vybranych statech — Némecko,
Irsko (kapitola 6), Aktualni vyvoj v oblasti ochrany osobnosti v souvislosti
s poskytovanim zdravotnich sluzeb v Ceské republice (kapitola 7). Autorka spravné
poukazuje na fakt, ze pacient je slab$i stranou a z tohoto dlvodu vénuje patfi¢nou
pozornost institutim, které tuto nerovnost zmirfuji (informovany souhlas, odvolani
souhlasu v jakékoli formé&, i kdyz byl souhlas udélen pisemné — vyklad k § 97 odst. 1




OZ na str. 29). Jako prolomeni informaé&ni povinnosti ze strany Iékafe autorka rozebira
terapeutické privilegium str. 37). Systematika prace sleduje hodnoty, které mohou byt
poskytnutim zdravotnich sluzeb ohrozeny, a to pfimo — télesna a dusSevni integrita,
anebo v souvislosti s poskytovanim zdravotni péfe — pravo na informace, vedeni
zdravotnické dokumentace a nahlizeni do ni, ochrana osobnich udajli pacientd a
tfetich osob (str. 44), monitorovani zdravotnickych zafizeni. Vyklad se tyka téz ochrany
osobnosti po smrti pacienta (ochrana lidského téla po smrti — problematika
transplantaci, pouziti téla pro védecké a vyukové ucely; ochrana informaci o pacientovi
po jeho smrti).

Vyjadreni k praci: Praci |ze charakterizovat jako zdafilé prafezové zpracovani
vybranych uUsekl zvolené problematiky. Nicméné ani pfes jisté vysekové pojeti
jednotlivych ¢asti nepostrada dostateCnou ucelenost a teoretickou propojenost.
Teoreticky zaklad prace je obsaZen v prvni kapitole, kde autorka spravné pracuje i
s filosofickymi a etickymi rozméry zvolené problematiky a zabyva se osobnosti a jeji
ochranou v $ir§im smyslu. Nasledné je text prace vénovan praktickym (zdravotnickym)
tématam, nepostrada vSak konstantni teoreticky pohled. Diplomantka se velice peclivé
zabyva otazkou souhlasu pacienta a jeho formou a informacni povinnosti Iékafe. Na
strané 26 a 27 je podan piehledny vyklad situaci, kdy souhlas musi byt podan
v pisemné formé. Kladem prace je téZ rozbor problematiky dfive vyslovenych pfani.
Z SirSiho uhlu pohledu je pfinosné uvedeni vysledkd zajimavych vyzkumd pravnich
komparaci tzv. ,opt out a opt in systému“ (str. 51). DalSim pozitivem je pfipomenuti
poruseni osobnostnich prav v oblasti zdravotnictvi v minulosti (kapitola 6. 2 str. 55 -
60). Kladné je nutné hodnotit dosazeni skute¢né aktualniho pravniho stavu (kapitola 7)
a to i sohledy de lege ferrenda. V tomto sméru autorka projevila i znacnou davku
pozitivistického postfehu — rozpor v dlivodové zpravé k novele zakona o zdravotnich
sluzbach ,o davodu ukon&eni umélého pferudeni t&éhotenstvi“(str. 64 nahofe). Autorka
se neomezuje jen na prostou sumaci informaci, ale téz projevuje vécné opodstatnéné
nazory.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace vytCeny diplomantkou na strané 6 byl
splnén (viz. ad 1.)

Samostatnost pfi zpracovani
tématu

Zpracovanim predloZzené diplomové prace autorka
prokazala schopnost pracovat samostatnym a
tvaréim zplsobem.

Logicka stavba prace

Prace ma vybornou logickou strukturu.

Prace s literaturou  (vyuZiti
cizojazyCné literatury) vcetné
citaci

Prace sliteraturou je vice nez dostatec¢na, ke
zpracovani prace bylo vyuzito 52 literarnich zdroja,
ztoho cela fada zahrani¢nich. Tyto byly fadné
citovany (138 poznamek pod €arou).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Hloubka analyzy odpovida struktufe zvoleného
tématu. Lze uzaviit, Ze tato je v ramci kazdé dilCi
problematiky dostate¢na.

Uprava prace
tabulky)

(text, grafy,

Prace je velmi pfehledné graficky ¢lenéna. K praci
jsou pfipojeny pfilohy pozitivniho a negativniho
informovaného souhlasu.

Jazykova a stylisticka uroven

Predlozena diplomova prace ma velmi dobrou
stylistickou uroveni, kladem je minimum formalnich
nedostatku.




Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé: K prfedlozené diplomové praci Ize
mit nékolik pfipominek. Jedna se jednak o drobné formalni nedostatky str. 6 odst. 1
prava tykajici se, str. 16 odst. 2 ,na zdravi. Na zdravi té€hotné Zeny,“ na strané 28 odst.
3 shora ,zdravotni vztah.“ s. 31 ,dfive vyslovena pfani vzbuzuje.”

Druhy odstavec na str. 14 by bylo vhodné doplnit o vyslovné znéni § 636 odst. 3.
Objektivni Ihata se neuplatni v pfipadech, kdy byla protipravné dotéena svoboda, Zivot
nebo zdravi. V téchto pfipadech je pravo na nahradu omezeno jen tfiletou subjektivni
Ihdtou. SpiSe k zamySleni je zavér o tom, Ze nasledné odvolani souhlasu jako
jednostranné pravni jednani nemuze zalozit odpovédnost (str. 29). Bylo by vhodné vice
rozvest deliktni odpovédnost soukromopravni i vefejnopravni str. 34.

V rdmci ustni obhajoby se diplomantka zaméfi na otdzku pojmovych znakd smlouvy
o poskytovani zdravotni péce.

Doporucéeni/nedoporuceni prace | PfedloZzena diplomova prace splfiuje veskeré

k obhajobé formalni i obsahové pozadavky kladené na
tento druh praci a proto ji doporuCuji k ustni
obhajobé.

Navrzeny klasifika¢ni stupen vyborné

V Praze dne 30. 6. 2015

JUDr. et MUDr. Alexandr Thondel, Ph. D.

Oponent diplomové prace



