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Vvbér a aktudlnost zpracovavané problematiky

Autor predlozené diplomové prace si vybral ke zpracovani tematiku bezesporu velice
zajimavou. Nejednd se o problematiku nikterak novou, Zoldnéistvi je fenoménem, ktery
provazi ozbrojené konflikty od jejich pocatki a lze konstatovat, Ze navzdory existenci
relevantni mezinarodnépravni regulace se patrné¢ bude objevovat (bohuzel) i v budoucnosti.
Navzdory jednozna¢né negativnimu vjimani zoldnéfstvi jako fenoménu, ktery je v rozporu se
zakladnim poselstvim norem mezinarodniho humanitarniho prava, se ho vymitit nepodafilo a
pravé tento fakt opodstatiiuje a zdlraziiuje nutnost analyzy soucasného stavu a limith
relevantni mezinarodnépravni upravy. Z téchto divodi lze volbu tematiky diplomové prace

hodnotit jednozna¢né kladné.

Obsahové zaméieni prace autor konkretizoval do podoby dvou hlavnich vyzkumnych otazek
uvedenych v avodu prace: ..Zaprvé, je-li aktudlni mezindrodnépravni vprava Zoldnérstvi
dostatecna pro ucel vymahdni prava, a pokud ne, jaké jsou mozZnosti jeji zmeny do budoucna.
Zadruhé, je-li viibec mezindrodni uprava staty aplikovana a vymdhdna.”“ Formulace
vyzkumnych otazek neni Uplné€ §t'astna. Jako vedoucimu préce, s kterym byla prace podrobné
konzultovana, je mi dobfe zndmo, co autor obéma otazkami zamyslel fict, ale z pohledu treti
osoby se takova formulace nejevi jako pfili§ vhodna. Kdyz chce autor hodnotit
mezinarodnépravni upravu zoldnétstvi, jaké ,,pravo™ ma na mysli kdyz se pta, zda je tato
uprava dostate¢na ,,pro ucel vymahani prava“? A jaky souvis to ma pravé s ,,vymahanim®
prava? Druha vyzkumnd otdzka je formulovéna preciznéji a vhodné tak zuzuje velky prostor,
na kterém by bylo moZzno problematiku Zoldnéfstvi z pohledu mezindrodniho prava

analyzovat.



Jako poznamku jesté uvadim, Ze Zoldnéfstvi je problematikou narocnou na zpracovani.
Vyzaduje totiZ pochopeni nejen jednotlivych instrumentl tykajicich se zoldnéistvi, ale také

zékladl fungovani mezinarodniho prava, jeho systematiky.

Formalni stranka a struktura prace

Formadlni strdnka prace je na urovni, kterd v zdsad¢ odpovida pozadavkiim kladenym na tento
druh praci na PF UK Praha. Vytknout Ize autorovi nedislednosti v Gprave, pfi¢emz na mnohé
byl upozornén v ramci konzultaci (napifiklad nezarovnany text, stfidani velkych a malych
pismen na zacatku nazvi kapitol/podkapitol jiz v obsahu prace, nedaslednosti v citacich a
formalni upravé poznamek pod €arou - napf. pozn. €. 34, seznam literatury zacind na stejné
strance na které konc¢i zavér prace, apod.). Na nékterych mistech prace se autorovi rovnéz

nepodafilo zcela odstranit publicisticko-beletristicky styl textu.

Autor opatfil praci seznamem literatury, z kterého je patrny zajem autora o problematiku i
jeho snaha vytvofit zaklad, z kterého by mohl pii zpracovani vychazet. Navzdory tomu mi
neni ziejmé, pro¢ v seznamu literatury chybi napf. kniha Mezinarodni humanitarni pravo

(Ondfej, Sturma, Bilkova a kol., C.H.Beck).

Obsah a struktura

Struktura prace odpovida vyty¢enym vyzkumnym otdzkdm a s ohledem na jejich zodpovézeni
se jevi jako vhodna a logickd. Vedouci praci zna velice dobte, jak jiz bylo uvedeno, prace
s nim byla intenzivné konzultovana. Také proto mohu uvést, Ze autor nejen investoval zna¢né
usili do jejiho sepsani, ale projevil o problematiku skute¢ny zajem. Vysledkem je zasvécena
analyza, 1 kdyZz snékterymi evidentnimi limity. Prvnim znich je urcitd nedislednost
v rozliSovani relevantnich a méné relevantnich informaci. Je pochopitelné, ze problematika
samotnd, ale také zvoleny zptsob zpracovani (historicky) vybizi k zakomponovani relevantni
faktografie. Jedna se Casto o zajimavé, ale pro mezinarodné€pravni analyzu jen okrajové
relevantni informace. V pribehu sepisovani diplomové prace se autorovi vtomto ohledu
podafilo docilit vyznamny pokrok, ale nepovedlo se mu praci zkonsolidovat v tomto ohledu
uplné.

Dalsim limitem je propojeni jednotlivych kapitol do jednolitého textu, ktery by na zavér
poskytnul odpovédi na otazky kladené v uvodu. Také v tomto ohledu byl pokrok v pribéhu
psani prace vyrazny, ale na nékterych mistech textu bude ¢tenat pravdépodobné tak trochu

ztracen.



Souhrnné lze ale konstatovat, Ze prace se po obsahové strance vypotadala jak s historickym
vyvojem pravni Upravy Zzoldnéfstvi, tak i s aktudlnimi trendy. Z4jem autora, investovana
energie a snaha o poctivé zpracovani jsou z mého pohledu jako vedouciho prace ziejmé, a to

navzdory nékterym vysSe popsanym limitiim.

Celkové hodnoceni

Na zdkladé¢ vyse uvedeného povazuji predlozenou praci za odpovidajici pozadavkim
kladenym na diplomové prace na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy, doporucuji ji k tstni

obhajob¢ a v zavislosti na vysledku ustni obhajoby ji hodnotim klasifika¢nim stupném

Velmi dobre

V ramci obhajoby se diplomant vyjadii k vytkdm obsazenym v posudku a odpovi na
nasledujici otazky:
1. Jaké jsou moznosti a limity dal§itho vyvoje mezindrodnépravni Upravy Zoldnétstvi
s ptihlédnutim k nedostatklim soucasné pravni tpravy?
2. Zjakého dlvodu je kladen dlraz pravé na kontext prava na sebeurceni pii vytvoifeni
Pracovni skupiny Ufadem vysokého komisafe pro lidska prava (skupina ma
monitorovat aktivity a jejich dopady zejména v tomto ohledu)?

V Praze dne 15.9.2015

JUDr. Martin Faix, Ph.D., MJI



