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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Ptes usilovnou snahu se mi ani v anotaci prace, ani v jejim Uvodu, nepodafilo nalézt cile prace.
Text, ktery by mél praci uvést je zmatecny a nekonkrétni, jako ukazku cituji: ,,S ¢im dal vice
pfirozené narUstajicimi potfeby a vymozenostmi, je tieba taky vymyslet a rozpracovavat nové
objevy a véci. Na zacatku vSak musi stat néjaka véc, kterd by byla tieba pojmenovat ...*“. Stejné tak

nenachazim reflexi cili v zavéru prace.

V zasadach pro vypracovani prace je uvedeno, ze se student seznami s s ranymi dé&jinami algebry
(15. - 18. stoleti), prace vSak toto obdobi pokryva jen ¢astecné, protoze konc¢i polovinou 17 stoleti.
Prace tedy nema autorem stanoveny cil, nelze proto posoudit jeho naplnéni. Autor se odchylil od

zadani préace.
Obsahové ¢asti (uplnost, relevance, Fazeni)

Préce je fazena dle jednotlivych oblasti a autor. Autor sice nepokryva celé stanovené obdobi, ale
v ramci ¢asu, na ktery se zameétuje postupuje odpovidajicim zptisobem.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Pfi cteni textu se stdle nabizi otdzka, jestli autor pochopil vlastni vyznam od¢itani a vyznam
znaménka minus v riznych kontextech. Napf. v ivodu uvadi, Ze od¢itani (odebirani), je pfirozené
Jiz pro malé déti, ale hned na stran¢ 9 piSe, Ze ,,v oboru pfirozenych ¢isel znaménko minus nema
smysl“. Stejné¢ tak pouziva nékteré spojeni, jejichz vyznam je nejasny, napf. ,,negujici undrni
operator*.

Z pohledu historického nachdzim drobné nesrovnalosti, které by si zaslouzili dikladné;jsi
zpracovani, napf. ,,Algebraicky traktat“ by bylo dobré uvést celym nazvem vcetné piekladu
(str. 18), u pojmti pro jednotlivé operace by bylo dobré dohledat jejich plivodni vyznam a podobné.
Prinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Hlavni piinos prace lezi zfejmé v piekladech nékolika citaci z némeckého jazyka. To vSak, dle
mého nazoru, neni dostate¢né pro obhajeni prace v oboru matematika.

Formalni nalezitosti

Prace nema stanoveny rozsah 72 000 znakt vlastniho textu.



Jazykova uprava je na nizké urovni, nékteré Casti vypadaji, jako by byly dopisovany na posledni
chvili (napt. uvod a zavér) a obsahuji véty, které nedavaji smysl. Autor také u nekterych letopocta
neuvadi, zda se jednd o datum naseho letopoctu, nebo pted nasSim letopoctem (napft. ,,V prvni
kapitole se zabyvam cinskou matematikou, kterd uchovava nejstarsi matematické poznatky uz
z druhého tisicileti, proto je hned na prvnim misté.*)

Autor chybné cituje, viz niZe.
Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Préace se zdroji je pro praci z oblasti historie krucidlni. Zde autor zcela selhdva. V praci cituje dila
neuplné, nebo se odkazuje na jiné dilo, nez které je uvedeno v seznamu literatury (Juskevic, 1961,
Stifel, 1544, Witmer, 2007). Cituje 1 dila, kterd v seznamu literatury nenachazim (Fiala, 2010).
Naopak v seznamu literatury nachdzime odkaz ,,KVASZ, Ladislav. Historické aspekty vyucovani
algebry®, ktery je netiplny a tudiz nedohledatelny a navic na néj nelze nalézt odkaz v textu.

Autor také pouziva citace takovym zpiisobem, Ze nelze zcela jednozna¢né odvodit, ke které casti
textu se autor odkazuje. Co je ale nejpodstatnéjsi, na nékterach mistech viibec neuvadi zdroje, ze
kterych cCerpa. Piikladem budiz str. 17, kde jsou citace Bhaskara II, Prithudakasvamiho a

Brahmagupty bez toho, Ze by autor naznacil, odkud je ptebira.
Dalsi poznamky
Vyjadieni ke shodam v systému Theses: Zadné shody.

Hodnoceni: Prace nespliiuje podminky kladené na zavére€nou praci. Praci nedoporucuji
k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

Mohl by autor uvést vSechny vyznamy znaménka minus a zdporného Cisla, se kterymi se pii svém
studiu setkal a popsat, u kterych autorti to bylo (napt. formou tabulky)?

Datum a podpis autora posudku:
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