Posudek bakalarské prace Lucie Hozové
Informace o znakovém jazyce v zahranicnich a Ceskych uvodech do studia jazyka

K tomu, aby naplnila cil prace (aby podala informace o tom, jak se v zahranicnich i ¢eskych
publikacich uvadeéjicich do studia lingvistiky zohlednuji znakové jazyky), musela kolegyné
Hozova prostudovat Uctyhodny objem odborné literatury; v nékterych publikacich (napf.
Yule) se mohla zaméfit na kapitoly pfimo znakovému jazyku vénované, jinde musela
informace o znakovém jazyku hledat v textu celé publikace — a jesté pfip. promény textu
rdznych vydani srovnavat. To je snadné jen na prvni pohled. Své zdroje pak diplomantka
jednak parafrazuje / reprodukuje, jednak cituje (Skoda je, Ze anglicky psané texty necituje i
v angli¢tiné). V obojim pripadé bohuZel dost volné. K tém citatlim, resp. parafrazim zdrojd,
Ceskych i anglicky psanych, které mne (svou stylizaci nebo obsahem) zarazily, nékolik
priklada.

Nejprve citadty (vyznacené v textu prace uvozovkami a kurzivou): Pochyby mam (kvali
vymknuti ze syntaktické stavby) o citatu z Cermaka, 2011. V bakalaFské praci (na s.10) se
»Cituje” v souvislosti se ,,znakovymi jazyky hluchonémych”: ... které jsou modelovdny podle
toho kterého pfirozeného jazyka (s obvykle tremi slozkami, tj. tvaru ruky, pohybu ruky a
znakového prostoru vuci télu, jimiZ vyjadruji jak pojmenovadni, tak syntax). Vydani z r. 2011
nemam k dispozici, ve vydanich pfedchozich (1997, 2001) stoji shodné ... s obv. tfemi
sloZzkami, tj. tvarem ruky, pohybem ruky a znakovym prostorem ruky vuci télu, jimiZz se
vyjadruji jak pojmenovdni, tak syntax. Pokud ve vydani z r. 2011 v Cermakoveé textu skuteéné
doslo k vymknuti z vétné stavby, autorce se rada omluvim. Jako citat je nas. 12 vyznacden i
text z Cerného (1998): Jako pfiklady znakovych systémi uvddél napf. i Fe¢ hluchonémych,
Morseovu abecedu, Sachovou hru a mnoho dalsich. V Cerném ale stoji ...;jako priklady
znakovych systémdu uvddél ... sachovou hru, dalsi strukturalisté do nich zahrnovali i tésnopis,
folklor, lidové kroje a mnoho dalsich systémd. Cerny je zde skuteéné citovan? Pokud jde o
prace anglicky psané, méla by autorka pfi obhajobé vysvétlit, cemu v anglickém textu
(Fromkin — Rodman, 1993, s. 4) odpovida jeji pfeklad (na s. 22 vyznacdeny jako citat), jenz se
vztahuje k vymezeni znalosti jazyka. Clovék, ktery zna / zvlada jazyk je schopen (pFeklada
autorka) ... produkovat slova a rozumét sloviim daného jazyka a zdroveri interpretovat slova
produkovand ostatnimu uZivateli daného jazyka. V anglickém textu v témze vydani na stejné
strané (s odkazem na ,,normal hearing individuals“) ¢teme: ... you can speak and be
understood by others who know that language. This means you have the capacity to produce
sounds that signify certain meanings and to understand or interpret the sounds produced by
others. V této souvislosti prosim o analyzu toho, v ¢em se Cesky preklad s originalem miji,
resp. véem je mylny. Mylné jsou i parafraze prostudované literatury, jmenuji ty, které jsem
z vySe uvedenych divod( ovérovala: tak napf. na s. 24 autorka piSe (s odkazem na s. 5-6
z téze publikace, tj. Fromkin — Rodman, 1993 a na tam publikovany obrazek ruky): Stejné tak
je tento znak (obrazek ruky, AM) z ASL reprezentovdn vyrazem ,,hand“v anglictiné ... . Autofi
oproti tomu: ... similarly, the concept (obrazek ruky, AM) is represented by ,,hand” in English
... V¢éem se ,znak” ASL a , koncept” lisi?

K dalsim nepresnostem, omylim apod. pokud jde o citace / parafraze zdroja alesponi:
Text Erharta (ze s. 9) prezentovany na s. 14 jako citat je spiSe parafrazi —a neni jasné, proc se
za citat vydava. Definice jazyka uvedena nas. 15 neni u Palka (s. 10) zdaleka tak
jednoznacénd. Ve druhém vydani Yulovy prirucky na s. 202- 209 nefiguruje kapitola Gestures
and Sign languages (jak se piSe na s. 41), ale, na s. 202-212, kapitola Sign language; néjaké



,pridané” informace o osvojovani znakového jazyka nebo o pohledu na znakové jazyky
v minulosti jsem v ni nenasla. Jen na okraj: Kapitola Gestures and sign languages je az ve
vydani tfetim.

Prace, jak uz bylo receno, je zaloZzena na popisu informaci v sledovanych publikacich
obsazenych (i se zfetelem k jejich zménam v pribéhu ¢asu); zvl. v pripadé Gvodu
zahranicnich autorka informace tematicky tfidi, do jisté miry hodnoti a v zadvéru objem a
povahu informaci srovnava. Kapitolky oznacené jako ,,zhodnoceni by ale mohly sméfovat
,hloub®, resp. byt explicitnéjsi a neomezovat se v podstaté jen na shrnuti toho, co bylo
v predchozim textu uzZ feceno (jistou nedopovézenost, mozna i jakysi ,ostych” z ,hodnoceni“
autority |ze pozorovat napf. na s. 10 v hodnoceni Cermakova Gvodu). V této souvislosti
prosim diplomantku, aby se pfi obhajobé vyjadfila alespon k dvéma nasledujicim
problémim.

Na s. 28 se na zakladé publikace Fromkin — Rodman, 2003) uvadi, Ze ... pfi produkci
otdzky se hlava zakloni mirné dozadu a svrasti se ¢elo. Na s. 38 (dle Yula, 1985) zase:
Produkce otdzky je napriklad doprovdzena nemanudinimi komponenty v podobé zvednutého
oboci a jemné predklonéné hlavy. Na s. 26 se jako prekonany (v opofe o Fromkin — Rodman,
1993) zminuje nazor, Ze u vSech nemluviat se objevuje vokalni zvatlani a zmifuje se
manudlni Zvatlani. Na s. 42 zase (dle Yula, 1996), Ze zvuky produkuji v raném véku vSechny
déti. Kdyby sSla autorka v ,,zhodnoceni“ hloub, jak by se k témto nazorim vyjadrila? A jak by
autorka komentovala Cermak(v nazor (cituji dle Cerméka), Ze ... tvarem ruky, pohybem ruky
a znakovym prostorem ruky vuci télu ... se vyjadiuji jak pojmenovdni, tak syntax? A jak by se
stavéla k vét&, je? v této souvislosti citovana neni a jez v Cermakoveé textu bezprostiedné
nasleduje, totiz Jejich studiem se zabyvd cherologie? Konkrétné: k ¢emu autorka vztahuje (i
se zfetelem k zavorkdm Cermdakem uzitym) vyraz ,jejich“? To by nestalo za ,zhodnoceni“?

Z dalSich otazek alespon:

- V préci se objevuji terminy ,,komponent” (s. 37), ,, parametr” (napft. s. 30, 38), ,,element” (s.
35), ,foném (s. 47). Jaky je mezi nimi vztah?

- Na s. 32 se objevuje i vyraz ,,znakovy systém zaloZeny na angli¢tiné” i ,,znakovany systém
zaloZeny na anglictiné”. Jak mezi nimi autorka rozliSuje?

- Na s. 41 je anglické alternate sign language prelozeno jako alternativni znakovy systém.
Proc?

- A proc neni do shrnuti (s. 47an) zafazen oddil ,,Gramatika znakovych jazyk(“, kdyz oddil
»Znaky znakovych jazyk(“ zatazen je?

Po technické strance je bakalarska prace zpracovana peclivé, pravopisné chyby jsou
spiSe vyjimecné (oskliva je na s. 47), typografické problémy se takika nevyskytuji. Pokud jde
o stylizaci, prace je psana ne slozitou ¢estinou, jako problém bych vidéla ¢asté opakovani
informaci (napfr. s. 7,8, 16, 50, 45). Peclivé je zpracovdna i bibliografie (jen neni jasné, proc
tituly uvedené nas. 26,27, 32 nejsou zahrnuty do seznamu literatury).

Zavér: Bakalarska prace popisuje (ne vidy presné, ne vidy s respektem ke zdrojam)
informace o znakovém jazyce podané v Ceskych a zahrani¢nich dvodech do studia jazyka;
objem a povahu podanych informaci srovnava, a to i se zfetelem k jejich proméné v ¢ase.
Prace, po formalni strance na dobré Urovni, je cennym (i kdyZ ne zvlast prekvapivym)
svédectvim toho, jak ¢eska lingvistika hlavniho proudu (jesté v r. 2011) na znakovy jazyk
nahlizi.



Bakaldrska prace Lucie Hozové Informace o znakovém jazyce v zahrani¢nich a ¢eskych
uvodech do studia jazyka splfiuje poZadavky kladené na bakalarské prace a mlize byt
podkladem k obhajobé.
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