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Hodnoceni obsahové

stranky disertacni prace:

Posuzovana disertacni prace je komparativniho charakteru a jeji
v pravnim systému common law a v kontinentdlnim pravu.
Svym obsahem jde o praci velmi obsdhlou a peclivé
zpracovanou. Je nutno zejména vyzdvihnout na ¢eské pomeéry
obdivuhodnou préci s anglickymi judikdty. Systém common
law je zcela odliSny systému kontinentalniho prava — autorka
spravn¢ zdlraznuje, Zze pro piipadné uvahy de lege ferenda
prichazi v uvahu pouze inspirace, nikoliv pouziti konkrétnich
rozhodnuti & soudnich rozsudki. Uprava common law vychézi
z jinych historickych kofent a tradic, cela fada odbornych
vyrazii v rozhodnutich a rozsudcich nema cesky ekvivalent
a gramaticky (lexikéaIng) jde o nepftelozitelné terminy. Popséana
je také problematika aplikace rozhodnuti evropskych soudt do
systému common law. Autorka vhodné vénovala uvod své prace
vysvétleni historickych zdroji common law a zptsobu jeho
aplikace a porovnala je se zdroji prava kontinentalniho (viz
zejména kapitola 3 str. 13-16).

Navzdory rozdilim systém common law a kontinentalniho
prava vSak problémy, které v pravni upravé ochrany osobnosti
v pojeti jednotlivych prav vznikaji, jsou spolecné (zejména
v digitdlnim a medidlnim svét€), coz autorka prezentuje u tzv.
internetovych archivli apozadavku na vlozeni poznadmky
o probihajicim soudnim fizenim ve spojeni ¢lankem 10 Umluvy
(strana 21). Nutno také ocenit, autorka neopomnéla
problematiku ochrany osobnosti na strané¢ 26 prace uvést do
souvislosti se nekalosoutéznimi praktikami.

Autorka pouziva i pouzivané historické precedenty, ¢imz prace
ziskava ,nadCasovy“ charakter. Pro ceské pravo a Ceského
pravnika je tento zplUsob uvazovani a argumentovani velmi
nezvykly, nicméné ptinosny a osvézujici.

Dalsi velmi zajimavou souvislosti posuzované disertani prace
je stfet prava na ochranu soukromi s prdvem svobody projevu
a vefejnym z4jmem na uvetejnéni informaci (zejména strana 37
a nasl. disertaéni prace). Inspirativné popisuje a posuzuje




hranice pojeti soukromi s pravem na informace a pravem na
svobodu projevu. Spravné se odliSuje kategorie osob, jimz se
dostdvda mensi miry ochrany stim, ze soudy jsou povinny
zvazovat, zda prevazuje vefejny zijem. Jako oponenta
z Ceského pravniho prostiedi mé zaujal ptipad kapitana anglické
reprezentace a vefejném zajmu na odkryti jeho pokrytectvi
v souvislosti s mimomanzelskym vztahem Samotny obrat, ze
vetejny zdjem je spatfovan v odkryti pokrytectvi, budi v nasich
pomérech ponékud rozpadity dojem. Je ziejmé, ze v tomto
sméru Ceské pravni prosttedi na podobné rozsudky teprve ¢eka
(viz strana 38 a 39 prace).

Lze také mozna ocekavat (viz kapitola 6.6. strana 52), Ze se
nékterych znaSich vrcholnych politiki mize inspirovat ve
vydavéani kazdoro¢niho varovani kralovské rodiny médiim
a fotografim, aby nedochazelo harassmentu a informovanich
o soukromych aktivitach (strana 52).

Protoze oponent je advokatem, nemohl ho vyznamné
nezaujmout text na stran¢ 57 v rozhodnuti Law Society versus
Kordowski v tom smyslu, ze Law Society se branila, aby byla
na seznamu zalovaného uvedena s oznalenim ,advokati
z pekla®“. Byt oponentovi nejsou znamy vSechny detaily tohoto
soudniho pfipadu, lze divodné ocekdvat, Ze sohledem na
medialni charakter nékterych kauz vznikne podobny problém
1 v pravnich pomérech €eskych (viz strana 57).

Za velmi dobfe zpracovanou c¢ast povazuje oponent
1 problematiku, kterd se v ¢eskych pravnich pomérech oznacuje
jako tzv. ,korunové zaloby* (viz strana 80 a nasl.), pfi¢emz
nutno ocenit 1 historické souvislosti téchto zalob v ¢lanku 9.6.1.
Zajimavé je popsdna a analyzovana problematika nomindlni
nahrady ve vztahu k tthradé nakladl fizeni (strana 89); tento
vztah a zpisob uvazovani je ¢eskym soudim zatim ziejmeé cizi.
Autorka se vypotadava i s ptipady raritnimi (L. 9.10. spor
Salman Rushdie v Evans and others z roku 2008 - strana 95).
Prace se zabyva problematikou internetovou (Google, Twitter
apod) a zahrnuje i exkurs do pravnich uprav australské,
novozélandské, kanadské a USA. Navazuje analyza upravy
v Ceském pravnim fadu a vevropském pravu (zejména
judikatura ESLP). Zavérem autorka stru¢né¢ a velmi vystizné
rekapituluje rozdily mezi upravami common law a Ceskou
upravou a upravou evropskou s pfipomenutim rozdili nékterych
kontinentalnich uprav (Francie, Némecko, Italie, Spanélsko).
Prace je komplexni, velmi precizné¢ zpracovand, mnoZstvi
pouzitych judikatl a precedenttli ictyhodné a prace ma charakter
nejen zdrojovy, ale 1 vyrazné védecky a nepochybné muze
inspirovat Ceské soudce v rozhodovéani v podobnych vécech.
Jde o praci nadmiru kvalitni, kterd si svym rozsahem, obsahem
a kvalitou zaslouZzi byti déle rozvijena, a - at’ uz ¢aste¢né nebo
komplexné - publikovana.

Praci doporucuji k obhajobé pred prisluSnou komisi pro
obhajobu diserta¢nich praci.
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