Posudek vedouci diplomové prace

Diplomant: Marek Opocensky

Téma a rozsah prace: Tématem prace je Aarhuskd umluva v judikature Soudniho dvora Evropské

unie. Prace je prehledné zpracovana na 100 strandch v 6 kapitolach.

Datum odevzdani prace: duben 2016

Aktudlnost (novost) tématu: Aarhuska Umluva je jiz etablovanou mezinarodni smlouvou, kdyzZ jeji

kofeny nalezneme jiz v 90. letech minulého stoleti a existuje k ni velmi obsahlad ¢eska i zahrani¢ni
odborna literatura. Jednd se vSak o téma podléhajici neustdlé tenzi mezi zajmem verejnosti efektivné
ziskavat informace, Ucastnit se Fizeni a obracet se na soudy a odporem proti témto opravnénim (at jiz
z dlivod(i ekonomickych nebo celkové naroc¢nosti zapojeni verejnosti). K naplfiovani Aarhuské imluvy
se tak pravidelné vyjadfuji nejen ndrodni soudy, ale i Vybor pro dodrZovani Aarhuské Umluvy
(ACCC/C/2010/50) a Soudni dvir Evropské unie, ktery Aarhuskou Umluvu posuzuje nejen v ramci
fizeni o predbézné otazce vici clenskym statim EU, ale i vic¢i EU samotné. Z vyse uvedenych divodu
Ize téma hodnotit jako velmi aktualni.

Ndarocnost tématu: Autor si vybral pomérné Siroké téma prace, coZz se projevuje i na délce

zpracovani, které je ovSsem nezbytné pro rozbor tématu do dostatecné hloubky. Pfi zpracovani prace
autor prokazal schopnost orientace v nékolika pravnich odvétvich (pravo Zivotniho prostfedi, spravni
pravo, unijni pravo), coz zpracovani celé prace ¢ini pomérné naroénym. Velkd ¢ast material( je
pritom k dispozici pouze v anglickém jazyce. Téma proto hodnotim jako spiSe obtizné.

Hodnoceni prace: Diplomové prace ma celkem 100 stran a 6 kapitol. Clenéni prace je piehledné a

logické. Uprava prace i jazykovd a stylisticka Groven je takfka bezchybna - prace neobsahuje témér
zadné preklepy, formatovani je kvalitni a bezchybné, atd. Autor Casto a spravné cituje odbornou
literaturu (véetné cizojazy¢né). Autor prdaci navic zpracoval velmi nadstandardné i po jazykové a
stylistické strance, price je proto velmi ¢tiva. Po formadlni strance proto hodnotim praci velmi
pozitivné.

Po obsahové strance je prace vyborna. Autor ve vykladové ¢asti neopomnél Zzadny z aspekt(l Upravy —
postupné analyzuje mezinarodni, unijni i vnitrostatni Upravu. Jedinou vyhradou k préci by snad mohl
byt jen zabér analyzované judikatury, kdy si autor ke kazdému z pilifi Aarhuské umluvy vybral 3-4
rozsudky Soudniho dvora Evropské unie. Tento pfistup muUZe vyvolavat opravnénou kritiku
k ddvodlim vybéru pravé téchto judikdtl a opominuti rozsudkd ostatnich. Metodologicky by bylo
vhodnéjsi vice od rozsudkl abstrahovat a zahrnout jich vice do syntetickych kapitol k jednotlivym
pilifdm. Diplomant vsak zvolenou metodu podrobné odlvodnuje v dvodu prace, v uvodech
jednotlivych kapitol i v zavéru prace. Odlvodnéni tohoto pfistupu povazuji za dostatecné.

Prace je proto podle mého ndzoru vytecnou analyzou soucasného pravniho stavu, rozsifenou o
presahy do judikatury, aplikacni praxe i Uvahy o nedostatcich soucasné Upravy. Velka cast prace je
navic tvofena samostatnymi Uvahami autora, ktery prokazal schopnost vlastniho kritického mysleni.

Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace: S ohledem na vysSe uvedené konstatuiji, Zze prace spliuje

pozadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK a doporucu;ji ji k dstni obhajobé
s navrzenym klasifikaénim stupném vyborny.



Otazky k obhajobé: V ramci Ustni obhajoby bych autora rada pozadala o zodpovézeni nasledujicich

otazek:

1. Struéné nastinéni rozdilného pfistupu SDEU v{ci ¢lenskym statlm a v{ci organtim EU.

2. Autor se na str. 95 a 96 v souvislosti s Ucasti vefejnosti zabyva i platnosti stanovisek EIA vydanych
dle zdkona €. 244/1992 Sb. Jak autor hodnoti mozZna feseni situace souvisejici s témito stanovisky?

V Praze dne 24.5.2016

JUDr. Petra Humlickova, Ph.D.



