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Studentka seznamila komisi s obsahem své diplomové prace,
predstavila svou teoretickou 1 praktickou c¢ast prace. Studentka
prezentovala pifed komisi téma své prace: Vyuziti roboticky
asistované terapie ruky u pacientd po cévni mozkové piithodé v
chronické fazi:follow up studie aplikace piistroje AMADEO. Uvedla
komisi do problematiky roboticky asistované terapie a ptedstavila
pfistroj, ktery ve své praci vyuZivala pro terapii ruky. Studentka
predstavila cile diplomové prace: Ovéfit, zda terapie pomoci piistroje
AMADEQO je efektivni a zda u¢inek pretrvava i mésic od ukonceni
terapie.

Studentka si v rdmci praktické ¢asti prace stanovila nékolik hypotéz:
zda efekt terapie pfistrojem pretrva i mésic po ukonceni terapie a
sledovala 1 dal$i konkrétni parametry. Studentka pracovala s 12
pacienty po dobu 4 tydnl - jednalo se tedy o intenzivni trénink.
Studentka predstavila zakladni charakteristiky svého zkoumaného
vzorku pacientd a vstupni i vyfazovaci kritéria vybéru. Testovala
pomoci standardizovanych testii zamétenych na motoriku, svalovou
silu a rozsah pohybu ruky.

V ramci obhajoby své diplomové prace studentka prezentovala
vysledky statistiky. Studentka uvadi, Ze se nepodafilo potvrdit
stanovené hypotézy.

Ke konci obhajoby studentka zodpovédéla otdzky vedouci prace a
oponentky prace (oboji viz. ptilozené posudky prace vedouciho i
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oponenta).

Studentka doplnila informace do diskuze préace, které v samotné
praci chybély. Uvedla zajimavé poznatky i subjektivniho vniméni
pacientd, zlepSeni v oblastech bézného Zivota, doporuceni pro pouziti
pfistroje a timto svou praci obhgjila. Studentka nedodrzela zadané
formatovani prace. Vzhledem k navrhovanym zndmkam vedoucim a
oponentem prace a z vySe uvedenych diivoda se komise ptiklani ke
snizenému stupni hodnoceni, tedy dobfe.

Vysledek obhajoby: dobie 5
Predseda komise: doc. MUDr. Olga Svestkova, Ph.D. ...
Clenové komise: Ing. Bc. Zuzana Drdbova L,

Mgr. Anna Krulova
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