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13 |Oponent:
14| Mgr. Marie Komorna
15
16 |Autor prace:
17| Be- Jana Malinova
18 |Nazev prace:
19
20 - . . s 1 o
o1 Role pripravné tridy v prevenci specifickych poruch ucéeni
22
23
24
25 Indikatory kvality MAGISTERSKE prace Koef. 1 | koef. 2 | koef.3 | Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mife predloZzena prace obsahuje | Obsahuje| Spise |Spisenei Ne-
26 nasledujici znaky A-F: obsahuj | obsahuje | obsahuj
Z7 n -
28| A |Klicové znaky: Gvodni ¢ast
Al |ZFetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
29 pedagogika resp. pfibuznych oboru. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cild prace. Co
ma byt ovéfeno, zjisténo, Ceho ma byt dosaZeno, co X
30 chce autor ziistit.
32| B |Analyza dosavadniho feSeni problému
B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt
nasich a zahraninich autorll. Prace obsahuje pfehled
nazoru vztahujicich se k danému tématu na zakladé X
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroju
33 vCetné internetu
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku X
34 Z literatury).
36| C |Vyzkumna ¢€ast, pokud je obsazena
37 C1 |Vyzkumna Céast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje X
38 hypotézy formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlivodnéné, zpusob a obsah interpretace dat ¢i udaju X
39 umoznuje zpracovani zaverd.
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41| D |Analyticka ¢ast
42 | D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktd a udaja.
D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
43 komentované vyjadreni Eiselnych udajt).
D3 |Zplsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani
44 zaveér(, doporuceni, vystupl prace.
75
46| E |Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor
E1l |Zavéreéna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného
cile prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky
a7 a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni
E2 |Vystup prace je obecné vyuZitelny pro oblast specialni
48 pedagogiky resp. pfibuznych obora.
49 | E3 |Pfinos pro obor je formulovan.
U
51| F |Prezentace - formalni uroven prace
F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
nalezitosti a struktury (titulni list, estné prohl. resumé,
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka uroven
52 prace.
F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych
53 skute¢nosti (nikoliv zkraceny obsah).
54 | F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy.
57 | CELKOVE HODNOCEN:I: navrhovany klasifikaéni stupeii:
58 \
59 Komentar hodnotitele :
60 Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace muze
61 vyjadrit, zda autor pracoval samostatné, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.
62
63
64
65 . . . 3 . s g
Autorka svou diplomovou praci navazuje na téma své bakaldiské prace. V teoretické ¢asti se vénuje
66 problematice odkladu skolni dochdazky, objasriuje historii pfipravnych ttid a jejich roli ve vzdélavacim
67 systému a zabyva se také vyzkumy predskolniho vzdélavani. Podrobné klasifikuje specifické poruchy
68 | ucenia analyzuje faktory rizikové pro rozvoj téchto poruch.
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Cilem vyzkumné ¢asti je srovndni intervence mateiské skoly a pfipravné tfidy zakladni Skoly u détis
0SD. Pro 3etieni sestavila vlastni orientaéni test rizikovych faktor( specifickych poruch u¢eni u déti
pred nastupem skolni dochazky. Tento diagnosticky material se sklada z aktivit, které postihuji vétSinu
rizikovych faktord SPU — grafomotorické vyhodnoceni kresby, grafomotoricka cviceni, lateralita,
matematickych predpoklady, sluchové a zrakové vnimani, rec, orientaci v Case, prostoru a v télesném
schématu. Uvodniho i kontrolniho vySetfeni se na zac¢atku Skolniho roku 2015/2016 a v bfeznu téhoz
gkolniho roku zuéastnilo 20 déti z pripravnych tfid a 8 déti s OSD z mateiskych $kol. Vyhodnoceni
vysledka Setteni je zpracovano v textové i grafické podobé a je doplnéno portfoliem kresebnych a
grafomotorickych vykonl kazdého testovaného zaka. Nasledné autorka porovnava posun ve vyvoji déti
zarazenych do materské skoly a do pripravné tfidy — srovnani dle vysledkl vyzniva ve prospéch trid
pfipravnych, nicméné jak sama autorka uvadi (s. 107), vyzkumny vzorek byl pfilis maly pro zobecriovani
zavérd na viechny déti s OSD.

Pfesto Ize konstatovat, Ze se autorce podafilo sestavit Ucinny diagnosticky nastroj k ovéfovani posunu
ve $kolni pripravenosti déti s OSD, ktery je/bude dobie vyuZitelny v praxi.

Prace kol. Malinové predstavuje fundovany vhled do zkoumané problematiky a po formalni strance je

69 | aZ na drobné vyjimky zpracovana na velmi dobré Grovni, Ize ji tedy doporudit k obhajobé.

70 |Otézky k obhajob& MAGISTERSKE prace: | | | |

71| Zzvadeho vyzkumu vyplyva, Ze nejvyraznéjsi potize méli respondenti jak z pfipravnych t¥id,
73| tak z matefskych kol v oblasti grafomotoriky. Cim si tento jev vysvétlujete a jaka konkrétni
74 | opatteni pro zlepseni tohoto stavu doporucujete?

75

76

77 [Dne: 'Podpis: | | |
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