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1.1 Priloha 1: Informovany souhlas zakonného zastupce ditéte

INFORMOVANY SOUHLAS ZAKONNEHO ZASTUPCE DITETE
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Jmeéno a prijment ditéte: i

Potvrzuji — nepotvrzuji’, ze jsem byla seznimen'a se zimérem p. uéitelloy Be. Lenky Prasilové a jeji

diplomoveé prace na téma: Tvorba a realizace projekfu environmentdlni vichovy v preprimarmim vzdélavani.

WV souvislosti s naplni této prace (provedeni akéniho vyzlounm a realizace projeldu):

*  udéluji — nendéluji’ sviij souhlas k pofizovani fotoprafii, andio a videoziznanmf,

=  souhlasim — nesouhlasim® s uvefejnénim fotografii svého ditéte v pfilohich diplomonvé prace a na
webovych strankach Skol: MS Thunska = http:/fwww. msklostermannova.cz/thunska,

Pedapogicka falmlta Univerzity Karlovy v Praze = www pedf cuni cz.

FovnéZ souhlasim — nesouhlasim’ s vyuZitim obrazového & zvukového materidlu (fotografie. andio.
wvideo) v ramei piipadné propagace v tiskn a na Pedagogicke falmité Univerzity Karlovy.

= Dile prohlasuji, Ze dité je — neni’ alergické na nékteré z téchto zvifat: pavouk, papousek kodla,

Vo doe Podpis ziakonnéhe zastupee ..

0d Vaieho souhlasného vvjadieni lze odstoupit pouze pisemné do 31.10.2015, nisledné z divodu
zpracovavani diplomové prace a jejiho tiskn jiZ zména nebude moina.

WV diplomove pract nebudon uvidéné Zidné osobni udaje Vaseho ditéte, pounze Idestni jméno a orientacni
vék ditéte bez data jeho narozeni, pi. Viktorka 3 roky a 7 mésict.
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* Mehodici se Skrtnéte.
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1.2 Priloha 2: Schéma pozorovani - arch

SCHEMA POZOROVANI
ﬁ
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1.3 Priloha 3: Schéma pozorovani - vysledky

Pozorovaci schéma jsem si vytvofila pro dikladnéjsi
zmapovani vztahu jednotlivych déti ke zvifatim a k ziskani
komplexnéjSiho obrazu zjistované reality pred a po realizaci
projektu.

Zjisténé informace shrnuji nasledujici tabulky a grafy.

PRED realizaci projektu ,,POZNEJ, POCHOP,
POHLAD...«

Tabulka ¢. 1 PovS§imnuti si zvifete

PO realizaci projektu ,,POZNEJ, POCHOP, POHLAD...«

Tabulka ¢. 2 PovSimnuti si zvifete

PovSimnuti si zviFete samo jinym ditétem apod.
RYB 3 13
PAVO 5 11
PAPO 4 12
0 A 3 13

PovSimnuti si zvifete samo jinym ditétem apod.
RYB 4 12
PAVO 3 13
PAPO 4 12
0 A 4 12
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Graf ¢. 1 PovSimnuti si zvifete

1. Témto datim (pfed i po realizaci projektu) neptikladam
zadny velky vyznam a to z toho divodu, Ze se vSechny déti
schézi do 8 hodin v dolni tfidé a do té nasi — horni, kde byla
umisténa zvitata, jsme pfisli vSichni spole¢n¢ a naraz. Zde tedy
byly spise zajimavé reakce prvnich déti a nasledné ostatnich,
jez vstoupily do tfidy, jakymi zplsoby kdo k danému zviteti
dale ptistupoval a jak na n¢j reagoval, viz dalsi tabulky, grafy.
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Tabulka ¢. 3 Pfiblizeni se ke zvifeti

Tabulka €. 4 Priblizeni se ke zvifeti
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Graf ¢. 3 Priblizeni se ke zvifeti

PribliZeni se
ke zvireti

=¥i\\V/®

D PO
0

20

samo, bez vahavé a s na zakladé neslo bliz
vahani obavami povzbuzova
ni
16 0 0 0
13 0 3 0
16 0 0 0
16 0 0 0

PRIBLIZENI SE KE ZVIRETI

B samo, bez vahani

m vahavé a s obavami

® na zakladé

15 H

10 H
5 |
0

povzbuzovani

® neslo bliz

RYBY PAVOUK PAPOUS.

KOCKA
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2. Toto pozorovani ,Priblizeni se ke zvifeti“ bylo velmi
zajimavé, nebot’” uz na rozdil od piedchoziho pozorovani
LPovSimnuti si zvifete* rozdé€lovalo déti podle jejich
skutecnych vnitinich pocitd, které jim bud’ branily k pfiblizeni
se ke zvifeti, a nebo jim v ném naopak vibec nebranily a ke
zviteti je pfitahovaly.

Z vysledkii je patrné, Ze nejrozporuplnéjsi pocity pred
projektem vzbuzoval v détech pavouk, ke kterému bez
vahani p¥istoupilo jen 44% déti, vahavé a s obavami 37%
déti a na zakladé mého povzbuzovani 19% déti. U 13%
déti vzbudila obavy dokonce i kofka a 25% déti k ni
pristoupilo pouze na zikladé mého povzbuzovani. Toto
prikladam na vrub pfedevS§im tomu, Ze nckteré deti mayji
s kockou $patnou zkusenost ($krabnuti kockou). Naopak, jako
zvire, ke kterému déti pristupovaly nejsnaze a bez obav, se
ukazal zcela prekvapivé papouSek. Samo a bez vahani
k nému pristoupilo hned 94% déti a pouze jedno dité na
zakladé povzbuzeni. Obdobné si v diivéryhodnosti vedly i

rybi¢ky. Bez vahani k nim pfistoupilo 81% déti a na

Vi

2. Po realizaci projektu doslo k velkému posunu a to nejen co
se tyCe piiblizeni se déti ke zvifatim, ale 1 v dalSich
souvisejicich bodech pozorovani. Ze zjisténych informaci
vyplyva, ze ¢im déle travily déti Cas ve spolecnosti danych
zvifat a ¢im vice se o nich dozvidaly z knih i z vlastniho
pozorovani, tim snaze se knim pfiblizovaly a navazovaly
s nimi kontakty.

Béhem realizace projektu postupné opadly z déti jejich
pivodni obavy z umisténych zvirat a v samém zavéru se
témér ke v§em zviratim priblizilo 100% déti. Pouze u
pavouka a p¥ibliZeni se k nému byla jesté potieba ti'i déti

povzbudit.



zakladé povzbuzeni 19% déti.

Tabulka ¢. 5 Emoce vyvolané zvifetem Tabulka ¢. 6 Emoce vyvolané zvifetem

Emoce radost, pla¢ strach a odpor, bez Emoce radost, pla¢ strach a odpor, bez
vyvolané | nadSeni obavy §titivost... | projevu vyvolané | nadSeni obavy | Stitivost... | projevu
zviFetem emoci zviFetem emoci
RYB 10 0 0 0 6 RYB 16 0 0 0 0
PAVO 3 0 6 3 4 PAVO 15 0 0 0 1
PAPQO 13 0 1 0 2 PAPQ 16 0 0 0 0

0 A 10 0 4 0 2 D 16 0 0 0 0

EMOCE VYVOLANE ZVIRETEM EMOCE VYVOLANE ZVIRETEM

14 20

12 B radost, nadSeni ® radost, nadSeni

10 m plag 15 F m plag

8 1 u strach a obavy 10 - u strach a obavy
6 - —
s B [ L m odpor, Stitivost... s ® odpor, Stitivost...
2 FH—R—R- - - -y— M bezprojevu emoci ® bezprojevu emoci
0 | 0 |

RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

Graf ¢. 5 Emoce vyvolané zvifetem Graf ¢. 6 Emoce vyvolané zvifetem
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3. DalSim zajimavym bodem pozorovani se beze sporu stalo
sledovani projevii a emoci, jez zvifata v détech vyvolavaly.
Vysledky shrnuji tyto informace:

Rybi¢ky vyvolaly radost a nadSeni u 63% déti a 37% déti
nechaly bez zijmu ¢i projevu emoci. Zaroven doslo ke
zjiSténi, Ze rybicky u nikoho z déti nevyvolaly ani plac,
strach ¢i obavy a ani Zadny odpor ¢i Stitivost.

Pavouk vyvolal radost a nadSeni pouze u 19% déti a dale
vyvolal u 37% déti strach a obavy a u 19% déti dokonce
odpor a §titivost. Bez zajmu ¢i projevu emoci k pavoukovi
zustalo 25% déti. Pavouk tedy v détech opét vyvolal
nejrozporuplnéjsi reakce ze vSech zivoCichii a zvifat, kdy
dokonce negativni emoce pievazily nad témi pozitivnimi.
Nejvétsi radost a nadSeni pak déti naopak projevily
z pritomnosti papouska a to 81% déti. 13% déti se vuci
papousSkovi emocné neprojevilo ¢i se jevily bez ziajmu
k nému. Pouze jedno z déti pak jevilo z pFitomnosti
papouska znamky obav a strachu. PIA¢ ani odpor ¢i

Stitivost viici papouskovi se u Zadného z déti neobjevily.

VI

3. Po realizaci projektu doslo opét k vyrazné zméné ve
vysledcich pozorovani emoci vyvolanych u déti umisténymi
zviraty. Jak je patrné z vySe uvedené tabulky a nasledné i
z grafu, tak kaZdodenni stietavani déti s danymi zviraty
Vv zavéru projektu zpisobilo, Ze radost a nadSeni bylo
vyvolano u 100% déti pri setkavani s rybickami,
papouskem a s kofkou, a pouze u pavouka jedno z déti
Zadné emoce neprojevilo.

Nutno podotknout, ze pii jakémkoliv ptichodu déti do tfidy,
vedly vzdy jejich kroky nejprve ke zkontrolovani zvifete a
k jeho pozdraveni a teprve az pak k planovanym ¢innostem.
Domnivam se, Ze pozitivni vniméani umisténych zvifat
zpusobilo predevsim to, Ze na déti cekalo vzdy zvife jim jiz
zcela znamé, na které uz byly déti zvyklé, s jehoZ pfitomnosti

se postupné sZily a pfijaly dané zvife/Zivocicha ve tfid€ za své.



Kocka si v projevech radosti a nadSeni u déti vedla uplné
stejné jako rybicky a tyto pozitivni emoce vyvolala u 63%
déti. Stejné jako se u nékolika déti objevily obavy a strach
z priblizeni se ke kocce, tak i zde u emoci vyvolanych
zviretem byly u déti patrné obavy a strach z ko¢ky —
rovnych 25% z déti. DalSich 13% déti, shodné jako u
papouska, se viic¢i ko¢ce emoc¢né neprojevilo. Kocka, stejné
jako rybicky a papousek, nevyvolala u déti ani pla¢ a ani

odpor di Stitivost.



Tabulka ¢. 7 Dotknuti se zvifete

Tabulka ¢. 8 Dotknuti se zvifete

Dotknuti se
zvifete

PAVO

PAPC

bez vahani s obavami povzpuzové nedotklo se
nim
4 4 4 2
1 2 3 10
3 2 4 7
7 3 5 1
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Graf ¢. 7 Dotknuti se zvifete

4. Zcela zvlastni a odliSujici se stala situace, kdy byly déti

vyzvany k dotknuti se zvifete. Ze zaznamenanych vysledku

totiz vyplyva na povrch skutecnost, Ze je opravdu velky rozdil

Dotknuti se
zvirete

DA O
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Graf ¢. 8 Dotknuti se zvifete

4. Po realizaci projektu je z vySe uvedenych vysledki sice

patrné, ze teoreticky vymizely pfi piimém kontaktu se zvitaty

obavy a zvysil se pocet déti, které se danych zvirat dotkly




ve vnimani zvitat, paklize se jich dité nemusi viilbec dotknout a
své pocity ze zvirete mize vyjadiit z bezpecné vzdalenosti od
n¢j, na rozdil od pociti plynoucich z pifimého kontaktu se
zvitetem. Pfestoze totiz z rozhovoru s détmi vyplynulo, ze se
44% déti vyznalo jen a pouze ze strachu k pavoukovi (zbylych
56% déti se vyjadiilo ve smyslu ,,nebojim se ho* a u dalSich
zvitat se pak v tomto smyslu vyjadfilo vzdy 100% déti), pak
vysledky tykajici se ,,Dotknuti se zvifete* odhaluji ponckud
odlisnou skutecnost a to, ze u vSech danych zvitat projevily
vzdy nékteré déti obavy z kontaktu s nimi ¢i se zvifete vibec
nedotkly a to dokonce i u doposud ,nejoblibenéj$iho*
papouska. Konkrétné se jednd o tato zjisténi a vysledky:
nejcastéji a bez vahani se déti dotkly kocky a to 44%, na
druhém misté se umistily rybicky, kterych se taktéz bez
vahani dotklo 25% déti, nasleduje papousek s dotyky od
19% déti a na poslednim misté se ocita pavouk, kterého se
bez vahani dotklo pouze jedno dité.

Pavouk naopak obsadil prvni pricku v tom, kolik déti se jej

nedotklo viitbec — 62% déti, na druhém misté skong¢il

Xl

okamzit¢ a bez vahani (rybi¢ek 75% déti, pavouka 31%
déti, papouska 31% déti, kocek 75% déti), otazkou ale i
nadale ziistava, co bylo pfi¢inou toho, ze se rybicek dotklo
25% déti pouze na zikladé mého povzbuzovani, shodné tak
kocek, pavouka se dotklo diky povzbuzovani 44% déti a
papouska 56% déti a dale, Ze se papouska nedotklo viibec
13% déti a pavouka dokonce 25% déti? Zda se pravé za
témito postoji déti neskryvaji pravé ony ,,nezaznamenané‘

obavy ze zvifete?

Zaroven bych rada podotkla, Ze 1 kdyZ u déti doSlo béhem
realizace projektu k jakémusi nabyti odvahy, co se dotknuti
zvitat tyCe, pak reakce zvifat na dotyky od déti se ani
Vv pribéhu realizace projektu viibec nezménily a i nadéle jim

(opét kromé kocek) nebyly pfili§ naklonéni.



prekvapivé papousek — 44%, na tiretim rybicky — 12% a na

¢tvrtém misté kocka — 6% (tedy pouze jedno dité).

Pfi¢inu ve vySe uvedenych skuteCnostech spatiuji také v tom,

ze déti mély moznost vidét, zZe ani zvifata (kromé kocek)

nebyla dotykiim piili§ naklonéna a oteviena — rybiCky se

mrskaly, pavouk se snazil zmizet nebo d¢lal - obrazné feceno

mrtvého brouka a papousek se obc¢as ohnal zobdkem. Nebylo

tedy divu, Ze takovéto chovani zvitat odrazovalo od kontaktu

S nimi 1 samotné déti.

Tabulka ¢. 9 Dalsi projevy zajmu o zvife

Tabulka ¢. 10 Dalsi projevy zajmu o zvite

Dalsi
projevy
zajmu
DA O
PAPQO

O A

velky zajem stiedné maly zajem | bez zajmu Dalsi
velky zajem projevy
zajmu
4 8 3 1 RYB
6 5 2 3 PAVO
8 5 2 1 PAPC
5) 7 3 1 O

X1

velky zajem stifedné maly zajem bez zajmu
velky zajem
9 6 1 0
10 5 1 0
9 6 1 0
12 3 1 0
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Graf ¢. 9 Dalsi projevy zajmu o zviie

9. V.den zahjjeni akéniho vyzkumu a umisténi zvitete do
ttidy projevovaly déti o vSechna zvitata zvySeny zajem. Ten
nejvétsi zajem vzbudil u déti papousek — 50% déti a
dokonce i pavouk, ktery vzbudil ,,velky zajem* u 38% déti.
Jak ale ukazuji vysledky, pavouk zaroveii u nejvétSiho
poctu déti, ve srovnani s jinymi zviiaty, nevzbudil ,,zajem
Zadny* a to konkrétné u 19% déti. Ko¢ky vzbudily ,,velky
zajem* u 31% déti a stejné jako k rybickam k nim déti

pristupovaly prevazné se ,,stfredné velkym zajmem* - 44%

X1
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Graf ¢. 10 Dalsi projevy zajmu o zvife

5. Bchem realizace projektu se zdjem o umisténd zvifata
zvysil. Pficinou této skutecnosti mohlo byt pfedevsim to, ze
zahdjenim projektu uz zvifata nebyla jen pouhou pasivni
soucasti tfidy a jejiho materialniho vybaveni, jak tomu bylo na
zacatku vyzkumu, ale ze zahajenim projektu doslo k velkému
posunu smérem ke zvifatim, Ze jsme se zalaly zvifaty
podrobné zabyvat, zajimat se o n¢ a cilené¢ je pozorovat.
Nejvétsi zajem zacala vzbuzovat u déti kocka — 75%. Na

druhé misto se kupodivu probojoval pavouk, o kterého



déti. O rybi¢ky projevilo ,,velky zajem* nejméné déti -

25% a spiSe k nim déti pristupovaly jiZ s vySe zminénym

»stiredné velkym zajmem* — 50% déti. U téchto zvirat -

rybic¢ky, papousek, ko¢ky se vZdy shodné objevily déti/dité

i bez zdjmu o né a to shodné u vsech - 6% déti.

Zaznamenanou vysi zajmu déti o dané zvife jsem usuzovala

pouze na zdkladé¢ mnoZzstvi kladenych otazek k danému zvifeti

a na zaklad¢ toho, jak dlouho vydrzely déti zvife pozorovat.

Tabulka ¢. 11 Pfedchazejici setkani a zkusenosti se zvifetem

Predchaze-
jici
zkuSenosti

pozitivni negativni nesetkalo nepamatuje
zkuSenosti zkuSenosti se... Si
16 0 0 0
12 0 0 4
14 2 0 0
11 5 0 0

XV

V pribéhu projektu jevilo ,velky zijem* 63% déti. O
rybicky a papouska pak projevovalo ,,velky zajem* 56%
déti. Béhem plnéni projektu nebylo dité, které by o

umisténa zvirata nejevilo Zadny zijem.



PREDCHAZEJiCi SETKANi A ZKUSENOSTI SE
ZVIRETEM

20
15 H B pozit. zkuSenosti
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Graf ¢. 11 Predchazejici setkani a zkuSenosti se zvifetem

6. VySe uvedena tabulka a graf znazoriuji predchézejici
setkani a zkuSenosti déti se zvitaty. Tyto zkuSenosti se pak déli
predev§im na zkuSenosti pozitivni a negativni. Uvedenych
vysledki bylo dosazeno prostiednictvim individualnich
rozhovorii vedenych s détmi.

Déti se v téchto rozhovorech vyjadrily nasledovné:

s rybickami ma pozitivni zkuSenost 100% déti

s pavoukem sice nikdo z déti negativni zkuSenost také

nema (75% déti uvedlo pozitivni zkusSenost), nicméné

XV

6. Vzhledem k tomu, ze ptedchazejici setkani a zkuSenosti
déti se zviraty by mély byt neménné, tak jsem znovu tyto

informace po realizaci projektu jiz nezjistovala.



25% déti uvedlo, Ze si setkani a zkuSenost s pavoukem

nepamatuje

S papouskem ma pozitivni zkuSenost 87% déti a 13% déti

uvedlo zkuSenost negativni (klovnuti papouskem).

Nejvic negativnich zkuSenosti uvedly déti v souvislosti

s kockou a to 31% dé&ti. Za negativni zkuSenost pak uvadély

Skrabnuti koc¢kou a v jednom piipadé dokonce i kousnuti.

Zbylych 69% déti uvedlo zkuSenosti pozitivni.

Tabulka €. 12 Dosavadni poznatky a védomosti

Dosavadni
védomosti

» »,
»
PA .
PAPC

Zadné minimalni | mirné stfedné | pokrocilé
pokrocilé | pokrocilé
11 4 1 0 0
15 1 0 0 0
8 6 2 0 0
3 6 4 3 0

XVI

Tabulka ¢. 13 Soucasné poznatky a védomosti

Soucdasné
védomosti

Zadné minimalni mirné stfedné | pokrocilé
pokrocilé | pokrocilé
0 6 9 1 0
0 7 7 2 0
0 5 8 2 1
0 4 8 3 1
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Graf ¢. 12 Dosavadni poznatky a védomosti o zvifeti

7. Vysledky mapujici dosavadni poznatky a védomosti déti o
zvitatech byly opét zjistovany formou individudlnich, ale i
skupinovych rozhovort s détmi. Piekvapivé z nich vyplyva, ze
o pavoukovi nemélo Zadné védomosti az 94% déti a pouze
6% mélo védomosti minimalni. Obdobné na tom byly u
déti i rybicky — 69% déti s Zidnymi védomostmi o nich,
25% déti s minimalnimi a 6% s mirné pokrocilymi. O néco
lépe na tom byl u déti papousek — 12% déti s mirné

pokrocilymi védomostmi o papouskovi, 38% déti

XVII
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Graf ¢. 13 Soucasné poznatky a védomosti o zviteti

7. Po realizaci projektu a opétovného vedeni rozhovord a
diskusi s détmi zaméfenych na zjisténi aktualnich znalosti a
védomosti déti o umisténych zvifatech, vcetné zapojeni
interaktivni hracky Magic Jinn, doslo ve vysledcich k velkému
zlepSeni — mezi détmi uZ nebyl nikdo, kdo by nemé¢l o danych
zvitatech alesponi minimalni védomosti a znalosti. Nejvice
védély déti o kocce. 6 % déti projevilo védomosti na
pokrocilé virovni, 19% déti na stiedné pokrocilé, rovnych

50% déti projevilo védomosti o ko¢ce na irovni mirné



S minimalnimi a 50% déti s ZAdnymi védomostmi o ném.
Nejlépe u déti ze vSech umisténych zvirat, co do mnoZzstvi
védomosti, dopadla kocka - 19% déti se stiedné
pokrodilymi védomostmi, 25% déti s mirné pokrocilymi
védomostmi, 37% s minimalnimi védomostmi a pouhych

19% déti s Zadnymi védomostmi o kockach.

XVIHI

pokrocilé a 25% déti na irovni minimalni.

Obdobné dopadly i vysledky déti tykajici se védomosti

o papouskovi — 6% déti projevilo védomosti na irovni
pokrocilé, 19% déti na trovni stifedné pokrocilé, 50% déti
na urovni mirné pokrocilé a 31% déti na urovni
minimalnich védomosti.

V souvislosti s pavoukem doslo u déti k ziskani poznatki a
védomosti na téchto drovnich:

stiedné pokrocila aroven: 12% déti

mirné pokrocila: 44% déti

minimalni: 44% déti.

K urcitému posunu a zlepSeni védomosti doslo u déti také
v souvislosti s rybi¢kami:

stfedné pokrocila aroven: 6% déti

mirné pokrocila: 56% déti

minimalni: 38% déti.



Tabulka ¢. 14 Vztah ditéte ke zvifeti

Tabulka ¢. 15 Vztah ditéte ke zvifeti

Vztah kladny spise zaporny spise Zadny, Vztah kladny spise zaporny spise Zadny,
ditéte ke kladny zaporny bez ditéte ke kladny zaporny bez
zvireti zajmu zvireti zajmu
RYB 11 4 0 0 1 RYB 16 0 0 0 0
PAVO 3 6 4 2 1 PAVO 10 6 0 0 0
PAPQO 12 3 0 0 1 PAPO 14 2 0 0 0
D A 15 0 0 0 1 D 16 0 0 0 0
VZTAH KE ZVIRETI VZTAH KE ZVIRETI
20 20
15 m kladny 15 L m kladny
m spise kladny m spise kladny
10 + i 3 10 . ,
zaporny zaporny
5 B spiSe zaporny 5 B spide zaporny
0 ® 7adny, bez zajmu 0 ® zadny, bez zajmu
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

Graf ¢. 14 Vztah ditéte ke zvifeti Graf ¢. 15 Vztah ditéte ke zvifeti

8. Na zakladé rozhovort vedenych s détmi jsem v dal§im 8. Po realizaci projektu se vyjadieni déti od téch pivodnich

bodu pozorovaciho schématu zjistovala vztah jednotlivych pon¢kud zménila. Nebyly uz déti, které by o zvifata nejevily

XIX



déti k uvedenym zvifatim a dosla k témto zjisténim: kladny
vztah vyjadrovaly déti ponejvice ke kocce — 94% déti a
pouze 6% déti (tedy jedno dit€) nejevilo zajem Zadny

pro papouska a kladny vztah k nému se vyjadrilo 75%
déti, s malymi pochybnostmi ¢i vahanim a tedy k vyjadieni
»spise kladny vztah“ se priklonilo 19% déti a 6% déti opét
zistalo bez vyjadreni svého vztahu k papouskovi

rybi¢ky na tom byly u déti obdobné jako papousek: 69%
déti se k nim vyjadrilo ve smyslu kladného vztahu, 25%
déti ve smyslu ,,spiSe kladného vztahu* a 6% déti zistalo i
zde bez zajmu ¢i vyjadieni vztahu

nejrozporuplnéjsi vztah mély déti k pavoukovi: pouhych
19% déti k nému vyjadrilo kladny vztah, 37% déti ,,spiSe
kladny vztah“, 25% déti zaporny vztah, 13% déti ,,spiSe
zaporny vztah“ a 6% déti opét bez vyjadreni.

Na tomto misté¢ bych znovu rdda pfipomnéla rozdil mezi
odpovéd'mi déti na téma ,,vztah ke zvifatim* a ,,strach z nich®,
kdy déti v pritbéhu spolecnych rozhovorli na toto téma stavi

Sebe sama prevazné do pozic ,,nebojsi a mezi skutecnosti,

XX

zadny zajem a nevyjadrily by sviyj vztah ke zviteti, zaroven se
uz ve vyjadfeném vztahu détmi ke zvifatim neobjevil vztah
zaporny Ci ,,spiSe zaporny* a to ani v souvislosti s pavoukem.
K pavoukovi se kladné vyjadrilo dokonce 63% déti a ,,spiSe
kladné“ 37% déti. Kladny vztah k papouskovi vyjadrilo
88% déti a ,,spiSe kladny*“ 12% dé&ti. Ke zbylym zviratim
(rybicky, kocka) se déti vyjadiily pouze v kladném smyslu,
tedy 100% déti.



kdy se maji déti zvifete dotknout a potvrdit tak sviij kladny
vztah K nim (vztah bez tenzi a strachui). Z takovychto vysledka
pak v podstaté vyplyva rozporuplny zavér, ze ,,déti maji rady

néco, ¢eho se boji“.

Tabulka €. 16 Vztah matky ditéte ke zviteti

Vztah kladny spiSe zaporny spiSe dité nevi
matky ke kladny zéporny

zZvireti
RYB 11 1 1 1 2
PAVO 3 1 11 0 1
PAPC 10 3 1 0 2

0 A 7 2 7 0 0
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Graf ¢. 16 Vztah matky ditéte ke zvifeti

9. Zjistovani vztahu matky ditéte ke zvifeti jsem do schématu
pozorovani zatadila proto, Ze je to prave rodina a jeji clenové,
ktefi utvaii nebo ovliviiuji postoje a ndzory ditéte na svét
kolem n¢&j. V rozhovoru déti uvedly, Ze nejvice zaporny
vztah maji jejich matky k pavoukovi — 69% matek a
kupodivu naopak uvedly, Ze nejvice kladny vztah maji
jejich matky k rybi¢kam — 69% matek. Zajimavy vysledek

se objevil u kocek, u kterych déti uvadély, Ze je ma v oblibé

XX

9. Po realizaci projektu jsem tyto informace o vztahu matek
déti ke zvifatim jiz nezjiStovala, nebot byly 1 soucasti

dotazniki pro rodice viz kap. 7.4, ot. 7.



I V neoblibé stejné procento matek a to 44%. Dokonce i
papousek, shodné s rybi¢kami, zaznamenal zaporny vztah

a to v piipadé 6% matek. (TotéZ uvedeno v kap. 7.2, ot. 6.)

Tabulka ¢. 17 Vztah otce ditéte ke zvifeti

Vztah kladny spiSe zaporny spiSe dité nevi

otce ke kladny zéporny

zZvireti
RYB 13 1 0 0 2
PAVO 3 2 4 3 4
PAPQO 7 5 2 0 2

0 A 9 2 4 0 1

XX
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Graf ¢. 17 Vztah otce ditéte ke zvifeti

10. Co se tyCe nazoru déti na to, jaky vztah maji jejich otcové
K umisténym zvifatim/zivo¢ichim, tak nejvice zaporny vztah
mayji jejich otcové k pavoukovi — 25% otct (,,spiSe zaporny
vztah® 19% otcil, kladny vztah 19% otci, ,,spiSe kladny
vztah®“ 12% otci) a naopak nejvice kladny vztah maji
jejich otcové Kk rybi¢kam — 81% otci. Na 2. misté, co do
obliby, se umistila kocka — 56% otct kladny vztah a 13%
otci ,,spiSe kladny vztah* (zaporny vztah 25% otcii). Na 3.

XXIV



misté oblibenosti skoncil dle nazoru déti u jejich otci 10. Po realizaci projektu nebyly tyto informace o vztahu otcii
papousSek — 44% otci kladny vztah a 31% otct ,spiSe déti ke zvifatim zjistovany.

kladny vztah“ (zdporny vztah 13% otcii). (TotéZz uvedeno

v kap. 7.2, ot. 6.)

Z uvedeného vyplyva, ze otcové se dle jejich déti daleko méné

boji pavoukil neZ matky a o néco vice nez matky maji v oblibé

kocky. Daleko vice déti také v souvislosti s otci uvedlo, ze

nevi, jaky vztah ma jejich otec k danému zvifeti/Zivocichovi.

Tabulka ¢. 18 Projevy z&jmu o zviie v dal$ich dnech Tabulka ¢. 19 Projevy zdjmu o zviie v dal§ich dnech
Zajem zvySujici | upadajici | neménici Zajem zvySujici | upadajici | neménici

Vv dalSich se se v dalSich se se
dnech dnech

RYB 3 10 3 RYB 9 5 2

¥ \V/® 2 9 4 ANVAO® 8 5 3

PAPO 3 9 4 PAPO 10 4 2
OCKA 3 11 2 0 10 4 2
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PROJEVY ZAJMU O ZVIRE V DALSICH DNECH
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Graf ¢. 18 Projevy zajmu o zvife v dalSich dnech

11. Velmi zajimavé bylo pozorovat zajem déti o dané zviie
Vv dalSich dnech, paklize jsme se danému zvifeti nijak cilené a
intenzivné nevénovali. Z uvedenych vysledk vyplyva, ze u
veétsiny déti zdjem o umisténa zvifata postupné klesal.

Kocka: 19% déti zvySujici se zajem, 69% déti upadajici
zajem, 12% déti neménici se zajem.

Rybicky: 19% déti zvySujici se zajem, 62% déti upadajici
zajem, 19% déti neménici se zajem.

Pavouk: 12% déti zvySujici se zajem 56% déti upadajici
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Graf ¢. 19 Projevy zajmu o zvife v dalsich dnech

11. V prubéhu realizace projektu byl o umisténa zvirata velky
a pfevazné zvysujici se zéjem:

kocka naprosto shodné s papouskem: 63% déti zvySujici se
zajem, 25% déti upadajici zajem, 12% déti neménici se
zdjem

rybi¢ky: 56% déti zvySujici se zajem, 31% déti upadajici
zajem, 13% déti neménici se zajem

pavouk: 50% déti zvySujici se zajem, 31% déti upadajici

zajem, 19% déti neménici se zajem.



zajem, 25% déti neménici se zajem. Papousek: 19% déti
zvySujici se zajem, 56% déti upadajici zajem, 25%
neménici se zajem.

Zaznamenanou vysi zdjmu déti o dané zvife jsem usuzovala
opét pouze na zakladé mnozstvi kladenych otazek k danému
zviteti a na zéklad€¢ toho, jak dlouho vydrzely déti zvite

pozorovat.

XXVII

Teprve ve chvili, kdy jsme uz byli nuceni projekt ,,definitivné*
uzaviit a vénovat se jiz ,,tradicnim‘ tématliim jako jsou napf.
vanocni svatky, tak zacal zdjem pomalu a postupné upadat a
déti se s nadSenim vrhaly do novych aktivit, her a ¢innosti.
Zazitky z projektu se jim ale v myslenkach a paméti neustale
vracely a pfipominaly, protoze i v kazdém tradicnim tématu se
vzdy objevi - a také ze objevilo - néjaké zvite/zivocich, ktery u
déti navodil néjakou vzpominku z dfive prozitého...a tak jsme
si na popud déti pfi vyrobé vanocniho kaptika z netradi¢nich
materiald opét pfipomnéli zplisob zivota a chovani ryb,
zopakovali si v joze pozici ,,ryba“, zarecitovali si basni¢ku
»Zlatad rybka* od Josefa Hanzlika a ve své mysli vyslovili tfi

vanoc¢ni prani.



1.4 Priloha 4: Ukazka zaznamového archu pro rozhovor s détmi

Rozhovory stejného znéni probéhly s détmi i pfi umisténi pavouka, papouska a kocky.

S DETMI (umisténé zvire: RYBICKY)
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4. Co viechno vis o tomto zvifeti? (Vis, kde zije. jak zije. ¢im se zivi, jestli je

nebezpeéné... apod.)

XXVII



1.5 Priloha 5: Rozhovor s détmi - vysledky

Prvni rozhovor s détmi na téma zvifat se odehral jiz v 1. tydnu
meésice zafi a dal$i rozhovory néasledovaly v tydennich
casovych odstupech. Rozhovor se tykal vzdy jednoho zvitete,
které se ve stejnou dobu nachézelo i ve tfid¢. Pfed samotnym
kladenim otazek byly vherné¢ rozmistény tii obrazky se
symboly oblic¢ejii tzv. smajlici, vyjadiujici odpovédi ,,ano*
(vesela usta), ,,ne“ (smutna Gsta) a ,,nevim* (rovna Usta) a

zaroven bylo vzdy na dobfe viditelné misto umisténo i zvifte,

PRED realizaci projektu ,,POZNEJ, POCHOP,
POHLAD...«

Tabulka ¢. 20 Strach déti ze zvifete

1. Bojis se tohoto zvifatka? | ano ne nevim
RYB 0 16 0
PAVO 7 9 0
PAPO 0 16 0

0 0 16 0

kterého se dané otazky tykaly. Po navozeni atmosféry a
vysvétleni pravidel se déti po kazdé otazce rozesly a postavily
Kk jednotlivym stanovistim se ,,smajliky”, ktefi vyjadfovali
jejich odpovéd’, ndzor ¢i pocit. Vzhledem k tomu, Ze nebyl a
ani nemusel byt uréen ptesny den konani rozhovort, tak se do
vyzkumného vzorku podaftilo zatadit vzdy plny pocet déti, tj.
16.

Toto jsou zaznamenané odpovédi:

PO realizaci projektu ,,POZNEJ, POCHOP, POHLAD...“

Tabulka ¢. 21 Strach déti ze zvifete

XXIX

1. Bojis se tohoto zviratka? ano ne nevim
RYB 0 16 0
PAVO 3 12 1
PAPO 0 16 0

0 0 16 0
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Graf ¢. 20 Strach déti ze zvifete

1. Prvni otdzka zjiStovala strach déti z umisténého zvitete.
Z vysledki vyplyva, Ze jediny, kdo u déti teoreticky
vzbuzoval strach, byl pavouk a to u 44% déti. Zbylych
56% déti se vyjadrilo ve smyslu ,,nebojim se“ a u dalSich
zvirat se pak v tomto smyslu vyjadiilo vidy 100% déti.

Jak jsem jiz uvedla u schématu pozorovani kap. 7.1, bod 4., tak
zde doslo k ur¢itému rozdilu mezi tim, co déti navenek sd¢li
Z bezpecné vzdalenosti od zvifete a tim, co opravdu vniting

citi, maji-li se zvifete dotknout a pfijit s nim do ptimého
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Graf ¢. 21 Strach déti ze zvifete

1. Po realizaci projektu se déti ke stejné otdzce ,,BojiS se
tohoto zviratka?* postavily nasledovné:

- ,ne, nebojim se,“ odpovédélo 100% déti v souvislosti
s rybickami, papouskem, kockou a 75% déti v souvislosti
s pavoukem

- ,ano, bojim se,“ odpovédélo 19% déti v souvislosti
s pavoukem

- ,nevim,*“ odpovédélo 6% déti v souvislosti s pavoukem.



kontaktu.

Tabulka ¢. 22 Radost déti ze zvifete Tabulka ¢. 23 Radost déti ze zvifete
2. Jsirad(a), Ze mame toto | ano ne nevim 2. Jsirad(a), Ze mame toto | ano ne nevim
zviratko ve tridé? zviratko ve tridé?
RYB 16 0 0 =3z 16 0 0
PAVO 10 3 3 PAVO 14 0 2
PAPQ 16 0 0 PAPC 16 0 0
OCKA 16 0 0 DCKA 16 0 0
2.JSI RAD(A), ZE MAME TOTO ZVIiRATKO VE 2. JSI RAD(A), ZE MAME TOTO ZVIiRATKO VE
TRIDE? TRIDE?
20 20
15 15
® ano ® ano
10 10
B ne H ne
5 = nevim 5 ¥ nevim
0 0
RYBY PAVOUK  PAPOUS. KOCKA RYBY PAVOUK  PAPOUS. KOCKA
Graf ¢. 22 Radost déti ze zvifete Graf ¢. 23 Radost déti ze zvifete
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2. Otéazka ¢. 2 zjistovala radost déti z umisténého zvifete.
Vysledky jsou takové:

- rybi¢ky, papousek i kocka vzbudily radost u 100% déti

- pavouk vzbudil radost u 62% déti a nevzbudil u 19% déti
- v souvislosti s pavoukem se zbylych 19% déti vyjadiilo
tak, Ze nevi, zda z jeho umisténi ve tfidé maji nebo nemaji

radost.

Tabulka ¢. 24 Setkani déti se zvifetem

3. Setkal(a) ses uzZ nékdy ano ne nevim
s timto zviFetem?
RYB 16 0 0
PAVO 16 0 0
PAPC 16 0 0
0 A 16 0 0

XXX

2. Po realizaci projektu se nasledné 100% déti vyjadrilo ve
smyslu radosti z toho, Ze jsme méli ve tFidé rybi¢ky,

papouska a kofku. Pouze v souvislosti s pavoukem
projevilo radost 87% déti a 13% déti nevédélo, co

odpovédét.



3. SETKAL(A) SES UZ NEKDY S TIMTO
ZVIRETEM?
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Graf ¢. 24 Setkani déti se zvifetem

3. Tieti otdzka se zaméfovala na zjisténi toho, zda se uz nekdy 3. I kdyby se ptfed zahijenim vyzkumu nékdo z déti
déti s danymi zvifaty, ktera byla zapojena do akéniho suvedenymi zvifaty/zivo€ichy nesetkal, pak po realizaci
vyzkumu, setkaly ¢i nesetkaly. projektu by se s nimi stoprocentné setkal kazdy — tedy logicky
Z vySe uvedené tabulky a grafu vyplyva, Ze s uvedenymi nebylo po realizaci projektu vibec nutné toto zjistovat a
zviraty - ryby, pavouk, papouSek, kocka - se jiz pred zaznamenavat.

zahajenim vyzkumu setkalo vSech 100% déti.
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Tabulka ¢. 25 Védomosti déti o zvifeti Tabulka ¢. 26 Védomosti déti o zvifeti

4. Vi$ néco o tomto zvifeti? ano ne nevim 4. Vi§ néco o tomto zvireti? ano ne nevim
RYB 7 9 0 RYB 14 2 0
PAVO 5 11 0 PAVO 15 1 0
PAPO 6 10 0 PAPO 16 0 0
0 A 11 5 0 0 A 16 0 0
4. ViS NECO O TOMTO ZVIRETI? 4. ViS NECO O TOMTO ZVIRETI?
12 20
10
15
8
® ano ® ano
6 |— 10 |—
M ne H ne
4 -
, L ® nevim 5 — = nevim
0 0
RYBY PAVOUK  PAPOUS. KOCKA RYBY PAVOUK  PAPOUS. KOCKA
Graf ¢. 25 Védomosti déti o zvifeti Graf ¢. 26 Védomosti déti o zvifeti
4. Otazka ¢. 4 se zabyvala zjiSténim, zda déti néco o 4. Po realizaci projektu se na otizku ,,Vi§ néco o tomto
umisténych zvifatech védi ¢i nevédi, zda o nich maji né&jaké zvireti?“ vyjadFilo kladné — 100% déti v souvislosti

védomosti a znalosti. s kockou a papouskem a dale 94% déti v souvislosti
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Na otazku ,,Vi§ néco o tomto zvireti?* odpovédélo ,,ano*
nejvice déti v souvislosti s ko¢kou — 69% déti, a dale 44%
déti 38% déti

s papouskem a 31% déti v souvislosti s pavoukem.

v souvislosti s rybi¢kami, v souvislosti
Odpovéd’ ,,ne“ volilo nejvice déti v souvislosti s pavoukem
— 69% déti, a dale 62% déti v souvislosti s papouskem,
56% déti v souvislosti s rybickami a 31% déti v souvislosti

s ko¢kami.

5.a6.

,Libi se tohle zvifatko mamince? (tatinkovi)“ mapovaly

Otazka ¢. 5 ,,Libi se ti tohle zvifatko* a otazka ¢. 6

vztahy déti a ¢lent jejich rodiny k umisténym zvifatim pred a

po realizaci projektu.

Vysledky téchto otazek jsou jiz soucasti kap. 7.1 ..Schéma

pozorovani*, body 8.9, 10 a 11.

XXXV

s pavoukem a 87% déti v souvislosti s rybi¢kami.
Pouze 13% déti u rybicek a 6% déti u pavouka volilo na

stejnou otazku odpovéd’ ,,ne“.



1.6 Priloha 6: Ukazka dotazniku pro ucitelky

Dotazniky stejného znéni byly ugitelkdm rozdany i pti umisténi pavouka, papouska a kocky.

Umisténé zvire: RYBICKY

1. Jak moc vam déti vypravély o umisténém zvifeti ve tiide?
Vibecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

2. Jak velkou nelibost a obavy ze zvifete jste u déti pozorovala?
Vibecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

3. Jak velké nadSeni a radost ze zvifete jste u déti pozorovala?
Vibecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

4. Jak €asto vam défi kladly néjake otazky v souvislosti s umisténym zvifetem?
Vibecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

5. Jak hlubokeé maji déti o daném zvifeti poznatky a védomosti?
Vibecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

6. Jak hluboky a kladny vztah maji déti k danémm zvifeni?
Vibecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

7. Jak hluboky a kladny vztah mate k danémm zvifets vy?
Vibecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi
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1.7 Priloha 7: Dotaznik pro ucitelky - vysledky

Dotazniky pro dvé pedagogické pracovnice a jednu asistentku
ukolem bylo zmapovat situaci na poli déni, tj. mezi détmi a
konkrétnimi zvitaty zpohledu pedagoghi a to pted a po
realizaci projektu. Dotaznik obsahoval vzdy sedm otdzek
vazajicich se pokazdé k jinému druhu zvifete/Zivocicha a to
k tomu, ktery se v danou chvili po dobu péti dni (a v dobé
konani projektu 10 dni) ve tfidé vyskytoval.

Ucitelky vyznacovaly své odpovédi na dany papir za pomoci

PRED realizaci projektu ,,POZNEJ, POCHOP,
POHLAD...«

sedmibodové Likertovy skaly, jejiz mezni body byly oznaceny
,,] — Vubec ne*“a,,7 — Velmi“.

Nize uvedené tabulky ukazuji zdznam na Likertové Skale
kazdé ucitelky zvlast. Grafy ,,pfed realizaci projektu® pak
vyjadiuji primér danych zaznami uvedenych v tabulce nad
nimi a grafy ,,po realizaci projektu® porovnavaji kiivkami oba
primérné vysledky z faze projektu ,,pted” a ,,po™.

Vsechny dotazniky byly fadné¢ odevzdiny a to s témito
vysledky:

PO realizaci projektu ,,POZNEJ, POCHOP, POHLAD...«
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Tabulka ¢. 27 Mira vypravéni o umisténém zviteti

—

Ve lrr:?:}

Tabulka ¢. 28 Mira vypravéni o umisténém zviteti

—
elmi ==

e

1. Jak moc vam 1 2 3 4 5 6

déti vypravély o
umisténém zvireti?

B AN .
PAPC
O

- - - 1x 2X -
- - - 2X 1x -
- - - - 1x 2X
- - - - 1x 2X

1. Jak moc vam déti vypravély o umisténém
2vireti ve tridé?

W Likertova skala Vibec ne 1 -7 Velmi
5.67

5.67

RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

Graf ¢. 27 Mira vypravéni o umisténém zvifeti

1. Jak moc vadm 1 2 3 4 5 6 7
déti vypravély o
umisténém zvireti
RYB _ - - - - 3x -
PAVO - - - - 1x 2X s
PAPO - - - - - 3x -
0 - - - - - 3X -
Pramérny vysledek ot. ¢. 1
8
6 — —————————————
4
2
0
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA
= pied zahdjenim projektu  ==héhem projektu

Graf ¢. 28 Mira vypravéni o umisténém zvifeti
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1. Prvni otdzka dotazniku zjistovala, jak moc déti o
umisténém zviteti vypravély ucitelkam a tim padem, do jaké
miry vzbuzovalo zvite u déti zjem.

Ze zaznamenanych informaci vyplyva, ze nejvice mluvily déti
o uvedenych zvitatech v tomto potadi:

1. misto = shodné papousek a kocka — s prumérem 5,67
stupiiti Likertovy 8kaly (dale jen LS)

2. misto = rybi¢ky — s primérem 4,67 stupii
3. misto = pavouk — s primérem 4,33 stupnt

Tabulka ¢. 29 Mira nelibosti a obav ze zvifete

= Viabec ne

dana zvirata a to konkrétné:

- pavouk posun na pramér 5,67 stupiiti LS.

s pavoukem.

)%

L
LS.

Tabulka ¢. 30 Mira nelibosti a obav ze zvifete

i = Vabec ne
— =

1. Realizaci projektu doslo u déti dle ucitelek a jejich

zaznamenanych cCisel na Likertové skdle ke zvySeni zajmu o

- rybi¢ky, papousek a kotka posun na primér 6 stupiit LS

K nejvétsimu posunu v zajmu o zviie doslo u déti v souvislosti

2. Jak velkou
nelibost a obavy ze
zvifete jste u déti
pozorovala?

PA O
PAPC
O A

2. Jak velkou
nelibost a obavy ze
2 3 4 5 6 7 zvifete jste u déti
pozorovala
1x 2X - - = = RYB
- = = 1x 2X - PAVO
2x - 1x 5 - - PAPO
1x 1x 1x - - = O
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1 2 3 5 6 7
1x 2X - - - -
- 1x 2X - - -
- 3X - - - -
2X 1x - - - -




2. Jak velkou nelibost a obavy ze zvifete jste u
déti pozorovala?

M Likertova Skala Vibec ne 1 - 7 Velmi

5.67
2.67 2.67 3
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

Graf ¢. 29 Mira nelibosti a obav ze zvifete

2. Otazka ¢. 2 nabadala ucitelky k cilenému pozorovani
zamefeného na zmény v chovani ditéte pii zjiSténi daného
zvitete ve tride.

Dle zaznamii ucitelek vyplyva, Ze nejvétsi nelibost a obavy
vzbudilo u déti umisténi pavouka do tfidy a to s primérem
5,67 stupiii LS, nasledovala kofka s priimérem 3 stupné
LS. Nejmensi nelibost a obavy pak vzbuzovaly rybi¢ky
s papouskem a to shodné s primérem 2,67 stupiiii LS.

XL

Primeérny vysledek ot. ¢. 2

~ N———

0
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

= pied zahdjenim projektu  ====héhem projektu

Graf ¢. 30 Mira nelibosti a obav ze zvifete
2. Po realizaci projektu ucitelky zaznamenaly, Ze

K nejvétsimu zmirnéni nelibosti a obav doslo u déti

v souvislosti s pavoukem = pokles az na pramér 2,67
stupné LS a v souvislosti s ko¢kou = pokles na primér 1,33
stupné LS. Nasledovaly rybi¢ky s poklesem na pramér 1,67

stupiiti LS a papousek s poklesem na primér 2 stupné LS.



Tabulka ¢. 31 Mira nadSeni a radosti ze zvifete Tabulka ¢. 32 Mira nadSeni a radosti ze zvifete

[ vemi [ vemi=

3. Jak velké 3. Jakvelké
nadSeni a radost ze nadSeni a radost ze
zvirete jste u déti 1 2 3 4 5 6 7 zvirete jste u déti 1 2 3 4 5 6 !
ozorovala? ozorovala?
RYB - - - 1x 2X - - RYB - - - - 1x 2X -
PAVO - - 3X = - - - PAVO - - - - 2X 1x s
PAPC - - - - 2X 1x - PAPC - - - - - 3x -
0 A - - - 1x 2X - - 0 A - - - - - 3x -
3. Jak velké nadseni a radost ze zvifete jste u Primérny vysledek ot. ¢. 3
déti pozorovala? 8
M Likertova skala Vibec ne 1 -7 Velmi 6 R
— / -
4.67 Rise 4.67 4 ——
3 2
0
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA = pied zahdjenim projektu  ==héhem projektu
Graf ¢. 31 Mira nadSeni a radosti ze zvifete Graf ¢. 32 Mira nadSeni a radosti ze zvifete
3. Otazka ¢. 3 naopak zjistovala jakou radost a nad$eni 3. V pribehu realizace projektu vypozorovaly ucitelky u déti

XLI



vypozorovaly ulitelky u déti pti umisténi jednotlivych zvifat tyto zmény emoci:

do tridy. - vsouvislosti s papouskem a koclkou doslo na Likertové
Z pohledu ucitelek a jejich pozorovani déti vyplynulo, Ze Skale shodné k posunu na 6 stupnu

nejvétsi radost a nadSeni vzbudil u déti papousek - v souvislosti s rybi¢kami k posunu na 5,67 stupiit LS.

s primérem 5,33 stupiitd LS. Druhou piicku u déti K nejvétSimu posunu od piavodniho vysledku doslo
z pohledu pedagogii obsadily shodné rybicky a kocka v souvislosti s pavoukem a to na pramér 5,33 stupiia LS.

s primérem 4,67 stupiii LS. Nejmensi radost pak udélal

détem umistény pavouk — 3 stupné LS.

Tabulka ¢. 33 Mira kladenych otazek v souvislosti se zvifetem Tabulka &. 34Mira kladenych otazek v souvislosti se zvifetem
=" Vibec ne E‘%l“@::::' = Vibec ne Ve 1;‘{1-:::23'
— "
4. Jak ¢asto vam 4. Jak ¢asto vam
déti kladly néjaké déti kladly néjaké
ot. v souvislosti s 1 2 3 4 5 6 / ot. v souvislosti s 1 2 3 4 5 6 !
umisténym umisténym
zvitetem? zvitetem?
RYB - = 2X 1x = = = RYB - - - - 1x 2X -
PAVO = 1x 1x = = 1x = PAVO - - - - 2X 1x >
PAPQ - - - 2X 1x = = PAPQC - - - - 1x 2X -
0 A - - 2% 1x = = = 0 A - - - - - 3X -
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4. Jak casto vam déti kladly néjaké ot. v
souvislosti s umisténym zviretem?

M Likertova Skala Vibec ne 1 - 7 Velmi

4.33
3.33 3.67 l 3.33
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

Graf ¢. 33 Mira kladenych otazek v souvislosti se zvifetem

4. Otazka ¢. 4 mapovala Cetnost dotazi tykajicich se
jednotlivych zvifat a sméfovanych od déti k ucitelkdm pied
realizaci projektu.

ZvySe zaznamenaného vyplyvd, Ze déti nejcastéji
oslovovaly pedagogy v souvislosti S umisténymi zviiaty a to
v tomto poradi od nejvice kladenych otiazek po nejméné —
papousek s primérem 4,33 stupné LS, pavouk s primérem
3,67 stupné LS a rybi¢ky s ko¢kou s primérem 3,33 stupné

p%

LS.

XL

Primeérny vysledek ot. ¢. 4

o N B~ O

RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

= pied zahdjenim projektu  ====héhem projektu

Graf ¢. 34 Mira kladného vztahu ke zvifeti (déti)

4. V prubéhu realizace se Cetnost kladenych otdzek détmi
smérem k ucitelkam zvysila.

Jak uvadi tabulka a graf, tak nejvétSi mnoZstvi otazek
padalo v souvislosti skotkami — 6 stupia LS, dale
s papouskem a rybi¢kami 5,67 stupiii LS a v souvislosti
s pavoukem 5,33 stupiii LS.

Nejveétsi narast kladenych otazek byl zaznamenan v souvislosti

s kockou.



Tabulka ¢. 35 Mira poznatkl a védomosti o daném zvifeti

Tabulka ¢. 36 Mira poznatkl a védomosti o daném zvifeti

—

T
elmi ==

—

5. Jak hluboké maji
déti o daném zvireti

poznatky a 1 2 3 4 5 6

védomosti?
RYB - 1x 2X - - -
PAVO = 2X 1x - - -
PAPC - 1x 1x 1x - -
0 A - - 1x 1x 1x -

5. Jak hluboké maji déti o daném zvireti
poznatky a védomosti?

M Likertova Skala Vabec ne 1 - 7 Velmi

2.67 533 3
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

1

Graf ¢. 35 Mira poznatkli a védomosti o daném zvifeti
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5. Jak hluboké maji
déti o daném zvireti

poznatky a 1 2 3 4 5 6
védomosti?
RYB _ - - - 3X -
PAVO - - - 1x 2X =
PAPC - - - 1x 2X -
D - - - - 1x 2X
Pramérny vysledek ot. ¢. 5
6 /
4 /
2
0
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA
= pied zahdjenim projektu  ==héhem projektu

Graf ¢. 36 Mira poznatkll a védomosti o daném zvifeti




5. Pohled ucitelek na miru détskych poznatkii a védomosti o
umisténych zvitatech byly v dotazniku zaznamenany takto:

- priamér 2,33 stupné LS — pavouk (nejméné détskych
védomosti)

- primér 2,67 stupné LS — ryby

- primér 3 stupné LS — papousek

-pramér 4 stupné LS — ko¢ka (nejvice détskych védomosti).

XLV

5. Po realizaci projektu doslo dle ucitelek k vyraznému
posunu ve znalostech a védomostech déti o zvifatech, ktera
byla vybrana do vyzkumu a se kterymi déti stravily vzdy po
deseti dnech.

Z vySe uvedenych vysledka vyplyva, Ze na konci projektu
projevovaly déti nejhlubsi znalosti o kocce a to v pruméru
5,67 stupia LS, dile o rybi¢kiach (5 stupiia LS) a o
papouskovi a pavoukovi shodné 4,67 stupné LS.

K nejvétsimu posunu znalosti doslo u déti v souvislosti

s pavoukem.



Tabulka ¢. 37 Mira kladného vztahu ke zviteti (déti) Tabulka ¢. 38 Mira kladného vztahu ke zviteti (déti)

ﬁ‘felmii} ﬁ\felm‘i;:}

6. Jak hluboky a 6. Jak hluboky a
kladny vztah maji kladny vztah maji
déti k danému 1 2 3 4 5 6 7 déti k danému 1 2 3 4 5 6 !
zvireti? zvireti?
RYB - - - Ix 2X - - RYB - - - - - 3x -
PAVO - - 2X 1x - - - PAVO - - - 1x 2X = s
PAPQO - - - - 2X 1x - PAPQO - - - - - 3X -
0 A - - - - 1x 2X - 0 - - - - - 3X -
Pramérny vysledek ot. €. 6 Pramérny vysledek ot. €. 6
8 8
6 \/ — 6 \/ -
V V
2 2
0 0
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA
= pied zahdjenim projektu  ====hé&hem projektu = pied zahdjenim projektu  ==héhem projektu
Graf ¢. 37 Mira kladného vztahu ke zvifeti (déti) Graf ¢. 38 Mira kladného vztahu ke zvifeti (déti)
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6. Otazka ¢. 6 zjiStovala miru kladného vztahu déti

K umisténym zvifatim dle nazord pedagogu.

Dle nich se déti nejkladnéji stavély ke kofkam a to
v priméru 5,67 stupiitt LS a dale k papouskovi 5,33 stupiiii
LS, k rybi¢kam 4,67 stupné LS a k pavoukovi 3,33 stupné

LS.

Tabulka ¢. 39 Mira kladného vztahu ke zvifteti (ucitelky)

D

[ vemi>

6. Po realizaci projektu doslo i v tomto sméru dle ucitelek
K posunu a to blize ke zvifatim.

Kladnéjsi vztah déti k jednotlivym zviratim akéniho

vyzkumu zaznamenali pedagogové Vv téchto stupnich
Likertovy skaly:

- 6 =kocka, papousek a rybicky

- 4,67 = pavouk

Nejvétsi  posun  ve zlepSeni vztahu byl zaznamenan

v souvislosti s pavoukem.

Tabulka ¢. 40 Mira kladného vztahu ke zviteti (ucitelky)

7. Jak hluboky a
kladny vztah mate k

danému zvifetivy? | 1 2 3 4 5 6 7
RYEB : - - 1x 2x - -
PAVO i Ix - - 2x - -
1l - - - 1x = 2% .
OCKA ) - - - 1x 2X -

XLVII

7. Jak hluboky a
kladny vztah mate k

danému zvietivy? | 1 | 2 | 3 4 5 6 7
e ) - - 1x - 2X -
PAVE - - Ix - 2x - -
FAFO B - - 1x - 2X -
DER ) ) - - 1x 2X -



7. Jak hluboky a kladny vztah mate k danému
zvireti Vy?

M Likertova Skala Vibec ne 1 - 7 Velmi

5.33 >.67
4.67
l 4 I l
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

Graf ¢. 39 Mira kladného vztahu ke zvifeti (ucitelky)

7. Posledni polozka dotazniku se zabyvala otdzkou miry
kladného vztahu uditelek k umisténym zvifatim, kterym by
mohly ovlivnit pFistup, nazory a postoje déti k danym
zvitatim. Ze zjisténych zaznami uditelek vyplynuly tyto
zavery:

- nejkladnéji se pedagogové vyjadrily smérem ke kocce —
primér 5,67 stupiid LS, nasledoval papousek — primér
5,33 stupiit LS a rybi¢ky s priimérem 4,67 stupné LS. Na

poslednim misté, co do obliby, se u pedagogii ocitl pavouk

XLVIII

Primeérny vysledek ot. ¢. 7

A ——__

RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

= pied zahdjenim projektu  ====héhem projektu

Graf ¢. 40 Mira kladného vztahu ke zvifeti (ucitelky)

7. Plvodné jsem zamyslela, ze bych miru kladného vztahu
ucitelek k umisténym zvifatim po realizaci projektu jiz
nezjistovala, ze by to mélo byt neménné, ale pak mi doslo, Ze
by 1 u dospélych vlivem kazdodenniho kontaktu a hlubsiho
poznani danych zvifat mohlo dojit ke zlepSeni vztahu k nim.
Vyse zaznamenané vysledky pak opravdu potvrzuji, ze i u
pedagogii doSlo k malym posunim ve smyslu kladnych
postoju k nékterym zvifatim:- v souvislosti s rybi¢kami

posun na priamér 5,33 stupiii LS a v souvislosti



s primérem 4 stupné LS. s pavoukem posun na 4,33 stupné LS (zbyla dvé zviiata
beze zmény).
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1.8 Priloha 8: Ukazka dotazniku pro rodice

Dotazniky stejného znéni byly rodi¢im rozdany i pii umisténi pavouka, papouska a kocky.

Umisténé zvire: RYBICKY

1. Jak moc vam dite vypravélo o umisténém zvifeti ve tride?
Vibecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

2. Jak velkou nelibost a obavy ze zvifete jste u ditete behem jeho vypraveni citili?

Vubecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

[95]

Jak velke nadseni a radost ze zvifete jste u ditéte béhem jeho vypravéni zaznamenali?

Vubecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

4. Jak casto vam dite kladlo néjake otazky v souvislosti s umisténym zviretem?

Vubecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

5. Jak hlubokeé ma dité o daném zvireti poznatky a védomosti?

Vubecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

6. Jak hluboky a kladny vztah ma dité k danému zvireti?

Vubecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi

7. Jak hluboky a kladny vztah mate k danému zvireti vy?

Vubecne 1 2 3 4 5 6 7 Velmi




1.9 Priloha 9: Dotaznik pro rodice — vysledky

Fwo e

meésice zafi a jejich ukolem bylo zmapovat situaci mezi détmi
a konkrétnimi zvifaty z pohledu rodi¢t pfed a po realizaci
projektu.

Dotazniky pro rodice obsahovaly stejné jako dotazniky pro
ucitelky vzdy sedm otazek vztahujicich se pokazdé k jinému
druhu zvifete/Zivocicha a to k tomu, ktery se v danou chvili po
dobu péti dni (a v dob¢ realizace projektu 10 dni) ve tiidé

vyskytoval.

PRED realizaci projektu ,,POZNEJ, POCHOP,
POHLAD...«

LI

Rodic¢e vyznacovali své odpovédi na dany papir za pomoci
sedmibodové Likertovy $kaly, jejiz mezni body byly oznaceny
,,] — Vubec ne*“a,, 7 — Velmi“.

Vzhledem kniz§imu poctu déti ve tfidé a k vybornym
pratelskym vztahlim mezi zamé&stnanci MS a rodi¢i se vratilo

vyplnénych vsech 16 dotaznikd, tj. 100%.

Vysledky shrnuji nize uvedené tabulky a grafy.

PO realizaci projektu ,,POZNEJ, POCHOP, POHLAD.. .«



Tabulka €. 41 Mira vypravéni o umisténém zvifeti Tabulka ¢. 42 Mira vypravéni o umisténém zviteti

[ vemi [ vemi=

1. Jak moc vam 1 2 3 4 5 6 7 1. Jak moc vam 1 2 3 4 5 6 7
dité vypravélo o dité vypravélo o
umisténém zvireti? umisténém zvireti?
RYB - 3x 1x 2X 5x 1x 4x RYB - - 2X 2X 5x 4% 3x
=Y\\V/® - 1x 1x - 1x 3X 10x PAVO - - - - - 4x 11x
PAPO - - - 1x 5x 5x 5x PAPC - - - - 1x 6X 9x
0 A - - 1x 1x 3x X 4x 0 A - - - 1x 2X 4x 9x
1. Jak moc vam dité vypravélo Pramérny vysledek ot. ¢. 1

0 umisténém zvireti ve tridé?

8
H Likertova Skala Viibec ne 1 -7 Velmi 6 7=: —_—
4
6.13 5.88
4.75 5.75 2
0
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA = pied zahdjenim projektu  ==héhem projektu
Graf ¢. 41 Mira vypravéni o umisténém zvifeti Graf ¢. 42 Mira vypravéni o umisténém zviieti
1. Prvni otazka dotazniku zjistovala, jak moc déti 1. Realizaci projektu doslo u déti dle rodici a jejich

LIl



o umisténém zvifeti vypravély doma rodi¢tm. zaznamenanych cisel na Likertové Skale taktéz ke zvySeni
Z dotaznikii vyplynulo, Ze doma nejvice mluvily déti o z4jmu o dana zvifata a to konkrétn¢:

uvedenych zvitatech v tomto potadi: - papousek posun na pramér 6,5 stupiii LS

1. misto = pavouk — s primérem 6,13 stupiii Likertovy - pavouk shodné s kotkou posun na pramér 6,31 stupiit LS
$kaly (dale jen LS) - rybi¢ky posun na primér 5,25 stupii LS.

2. misto = papousek — s priimérem 5,88 stupiit LS K nejvétsimu posunu v zajmu o zviie doslo u déti v souvislosti

3. misto = ko¢ka — s priimérem 5,75 stupiiti LS S papouskem.

U

4. misto = rybi¢ky — s primérem 4,75 stupné L

Tabulka ¢. 43 Mira nelibosti a obav ze zvifete Tabulka ¢. 44 Mira nelibosti a obav ze zvifete

= Viabec ne VT lHE-: :::::=' =" Vabec ne V‘T 1“5—_ :::2: -

2. Jak velkou 2. Jak velkou
nelibost a obavy ze nelibost a obavy ze
zvirete jste u ditéte 1 2 3 4 5 6 ! zvirete jste u ditéte 1 2 3 4 5 [
pozorovali? pozorovali?
RYB 13x  3x - - - - - RYB 15x  1x - - = s
PAVO 4x 2X 2X 3x 2X 2X 1x PAVO 2X 5x 4x 3x 2X =
PAPC 10x  3x 2X 1x - - = PAPC 12x  2x 2X - - s
0 A X 6X 1x 2X - = = O 10x  4x 2X - - >

L




2. Jak velkou nelibost a obavy ze zvifete jste u
ditéte béhem jeho vypravéni pozorovali?

W Likertova skala Vibec ne 1 -7 Velmi

3.44
1.88
1.
= .63 l
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

Graf ¢. 43 Mira nelibosti a obav ze zvifete

2. Otazka ¢. 2 nabadala také rodice k cilenému pozorovani
déti v dob¢, kdy byly do tfidy postupné umisténa vybrana
zvifata.

Dle zaznamu rodici vyplyva, Ze nejvétsi nelibost a obavy
vzbudilo u déti umisténi pavouka do tiidy a to s primérem
3,44 stupné LS. TéméF Zadnou nelibost vzbuzovala u déti
ko¢ka s primérem 1,88 stupiiti LS a papousek s priimérem
1,63 stupiiii LS. Nejmensi nelibost a obavy pak vzbuzovaly

rybi¢ky s primérem 1,19 stupiiii LS.

LIV

Primeérny vysledek ot. ¢. 2

>

RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

= pied zahdjenim projektu  ====héhem projektu

Graf ¢. 44 Mira nelibosti a obav ze zvifete

2. Po realizaci projektu rodice zaznamenali, Ze k nejvétSimu

v souvislosti

j%

s pavoukem - pokles na pramér 2,88 stupné LS a

zmirnéni nelibosti a obav doSlo u déti
v souvislosti s ko¢kou — pokles na primér 1,5 stupné LS.
Nasledoval papousek s poklesem na primér 1,38 stupné LS

a rybi¢ky s poklesem na primér 1,06 stupné LS.



Tabulka ¢. 45 Mira nadSeni a radosti ze zvifete Tabulka ¢. 46 Mira nadSeni a radosti ze zviiete

ﬁ‘felmii} ﬁ\felm‘i;:}

3. Jak velké 3. Jak velké
nadsSeni a radost ze nadSeni a radost ze
zvilete jste u ditéte 1 2 3 4 5 6 7 zvifete jste u ditéte 1 2 3 4 5 6 !
ozorovali? ozorovali?
RYB - 2X 1x 4x 1x 3x 5x RYB - - 3x 3x 2X 2X 6X
=Y\\V/® 2X 2X 3x 5x 6Xx - - PAVO - 2X 2X 1x 5x 4x 2X
PAPO - - 1x 5x - 4x 6X PAPO - - - - 5x 3x 8x
0 A - - - 3X 4x 6Xx 3x 0 A - - - 1x 2X 5x 8x
3. Jak velké nadsSeni a radost ze zvifete jste u ditéte Primérny vysledek ot. ¢. 3

béhem jeho vypravéni zaznamenali?

8
M Likertova Skala Vlbec ne 1 - 7 Velmi 6 —
5 06 5.56 5.56 A V
4.06
2
0
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA = pied zahdjenim projektu  ==héhem projektu
Graf ¢. 45 Mira nadSeni a radosti ze zvifete Graf ¢. 46 Mira nadSeni a radosti ze zvifete
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3. Otézka €. 3 zjistovala jakou radost a nadSeni vypozorovali 3. V prubéhu realizace projektu vypozorovali rodi¢e u déti

rodice u déti, jakmile byla do tfidy umisténa jednotliva zvitata. tyto zmény v emocich:
Z pohledu rodi¢i a jejich pozorovani déti vyplynulo, Ze - v souvislosti s kockou doslo k posunu na Likertové skale
nejvétsi radost a nadSeni vzbudil u déti shodné papousek na 6,25 stupni
s kotkou - pramér 5,56 stupiii LS. Daldi pFicku u déti - v souvislosti s papouskem k posunu na 6,19 stupiit LS
z pohledu rodic¢i obsadily rybic¢ky s primérem 5,06 stupiid - a v souvislosti s rybi¢kami posun na 5,31 stupiii LS.
LS a nejmensi radost pak udélal détem umistény pavouk — K nejvétSimu posunu od pivodniho vysledku doslo
4,06 stupné LS. v souvislosti s pavoukem a to na pramér 4,81 stupné LS.
Tabulka ¢. 47Mira kladenych otazek v souvislosti se zvifetem Tabulka ¢. 48 Mira kladenych otdzek v souvislosti se zvifetem
= Vibec ne V‘Tllﬁ-:::} < Vibec ne V‘Tlgfg::izr
4. Jak ¢asto vam 4. Jak ¢asto vam
dité kladlo néjaké dité kladlo néjaké
ot. v souvislosti s 1 2 3 4 5 6 7 ot. v souvislosti s 1 2 3 4 > 6 [
umisténym umisténym
zvitetem? zvitetem?
RYB 2X 3X 2X 4x 1x 2X 2X RYB = 3X 2X 5X 2X 2X 2X
PAVO - 1x 1x - 6x 6X 2X PAVO - - - 1x 6X 4x 5X
PAPO - - 1x 7 3X 3X 2X PAPO = = = 4x 9x 2X 1x
0 A - 4x 3x 1x 5x 2X 1x 0 A = 1x = 3X 4x 5x 3X

LVI



4. Jak ¢asto vam dité kladlo néjaké ot.
v souvislosti s umisténym zvifretem?

M Likertova Skala Vibec ne 1 - 7 Velmi

5.31

4.88
2 I I -
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

Graf ¢. 47 Mira Kladenych otazek v souvislosti se zvifetem

4. Otazka ¢. 4 mapovala Cetnost dotazii tykajicich se
jednotlivych zvifat a sméfovanych od déti k rodi¢im pied
realizaci projektu.

ZvySe zaznamenaného vyplyvda, Ze déti nejcastéji
oslovovaly rodice v souvislosti s pavoukem (primér 5,31
stupiida LS), dale v souvislosti s papouskem (pramér 4,88
stupné LS) a s ko¢kou (priamér 4,06 stupné LS). Nejméné
kladly otazky v souvislosti s rybickami (pramér 3,81

stupné LS).

LVII

Primeérny vysledek ot. ¢. 4

e —

-

o N b~ O

RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

= pied zahdjenim projektu  ====héhem projektu

Graf ¢. 48 Mira kladenych otazek v souvislosti se zvifetem

4. Jak vyplyva z dotaznikd, tak v prubéhu realizace projektu
Se

cetnost kladenych otazek smérem k rodi¢tim také zvysila.
Nejvétsi mnozstvi otazek padalo v souvislosti s pavoukem
5,81 stupni LS, dale skotkou 5,31 stupni LS, s
papouskem 5 stupiii LS a v souvislosti s rybi¢kami 4,25
stupné LS.

KnejvétsSimu narGstu v poctu kladenych otazek doslo

v souvislosti s ko¢kou.



Tabulka ¢. 49 Mira poznatkl a védomosti o daném zvifeti Tabulka ¢. 50 Mira poznatkl a védomosti o daném zvifeti

[ vemi [ vemi=

5. Jak hluboké ma 5. Jak hluboké ma
dité o daném zvireti dité o daném zvireti
poznatky a 1 2 3 4 5 6 7 poznatky a 1 2 3 4 5 6 7
védomosti? védomosti?
RYB 1x 1x 3x 2X 3x 3x 1x RYB - - 3x 2X 3x X 1x
=Y\\V/® - 5x 5x 1x 3x 1x 1x PAVO - 1x 2X 3x 4x 5x 1x
PAPO - 1x 5x 5x 2X 2X 1x PAPO - 1x - 4x 3x 6X 2X
0 A - 1x - 4x 5x 4x 2X 0 A - - - - 4x 8x 4x
5. Jak hluboké ma dité o daném zvireti Pramérny vysledek ot. ¢. 5
poznatky a védomosti? 3
M Likertova Skala Vabec ne 1 - 7 Velmi 6 —
/
5.06 4 —_— —
3.75 356 4.13 )
0
RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA = pied zahdjenim projektu  ==héhem projektu

Graf ¢. 49 Mira poznatki a védomosti o daném zviteti Graf ¢. 50 Mira poznatki a védomosti o daném zviteti
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5. Pohledy rodi¢t na miru poznatkt a védomosti vlastnich déti 5. Po realizaci projektu doslo i dle rodi¢u k vyraznému

o umisténych zvitatech byly v dotazniku zaznamenany takto: posunu ve znalostech a védomostech déti o vybranych
- primér 3,56 stupné LS — pavouk (nejméné védomosti) zvitatech.

- primér 3,75 stupné LS — ryby Z vySe uvedenych vysledku vyplyva, Ze na konci projektu
- primér 4,13 stupné LS — papousek projevovaly déti dle rodic¢i nejhlubSi znalosti o kocce
- primér 5,06 stupiii LS — ko¢ka (nejvice védomosti). (pramér 6 stupiii LS), dale o papouskovi (primér 5,19

stupiid  LS), rybi¢kiach (priamér 5,06 stupia LS) a
pavoukovi shodné 4,67 stupné LS.
K nejvétsimu posunu znalosti doslo u déti v souvislosti

S rybickami.

LIX



Tabulka ¢. 51 Mira kladného vztahu ke zviteti (déti) Tabulka ¢. 52 Mira kladného vztahu ke zviteti (déti)

—

Velm: i =

——

T
elmi ==

—

6. Jak hluboky a 6. Jak hluboky a
kladny vztah méa kladny vztah méa
dité k danému 1 2 3 4 5 6 7 dité k danému 1 2 3 4 5 6 7
zvireti? zvireti?

RYB - 1x 3x 4x - 6X 2X B - - 3x 1x 2X 6X 4x
=Y\\V/® 4x 1x 5x 1x 2X 3X - \\V/e 1x 3x 4x 1x 4x 2X 1x
PAPO - - 1x 1x 6X 4x 4x APO - - - - 2X 6X 8x

0 A - - - - 4x X 5x 0 - - - - 3x 2X 11x

6. Jak hluboky a kladny vztah ma dité
k danému zvireti?

Graf ¢. 51 Mira kladného vztahu ke zvifeti (déti)

Pramérny vysledek ot. €. 6

8
M Likertova skala Vibec ne 1 -7 Velmi 6  —
4 %
6.06

4.81 5.56 2
3.31 0

- RYBY PAVOUK PAPOUS. KOZKA

RYBY PAVOUK PAPOUS KOCKA = pied zahdjenim projektu  ==héhem projektu

Graf ¢. 52 Mira kladného vztahu ke zvifeti (déti)




6. Otazka ¢. 6 zjistovala miru kladného vztahu déti

K umisténym zvifatim dle nazord rodi¢u.

Dle nich maji déti nejhlubSi a nejkladnéjsi vztah ke
kotkam a to vpriméru 6,06 stupiic LS a dale
k papouskovi 5,56 stupiiii LS, K rybi¢kam 4,81 stupné LS a
k pavoukovi 3,31 stupné LS.

LXI

6. Po realizaci projektu doslo i v tomto sméru dle rodict

takeé k posunu a ke zlepSeni vztahu ke zvifatim.

Kladnéjsi vztah déti k jednotlivym zvifatim akc¢niho

vyzkumu zaznamenali rodice Vv téchto stupnich Likertovy

skaly:

- priumér 6,5 = kocka, primér 6,38 = papousek, priumér
5,44 = rybi¢ky a priumér 3,88 = pavouk.

zlepSeni vztahu byl zaznamenan

Nejvétsi  posun  ve

v souvislosti s papouskem.



Tabulka ¢. 53 Mira kladného vztahu ke zviteti (rodice)

[ ver

o
elmi ==

—

Tabulka ¢. 54 Mira kladného vztahu ke zviteti (rodice)

e

T
elmi ==

—

7. Jak hluboky a
kladny vztah méate k

danému zvifeti vy? | 2 3 4 5 6 7
RYRB - 1x 3x 3x 5x 2X 2X
PAVO X 2X 2X 2X 2% 1x )
PAPQ : - - 2x 5x 5X 4x

IELS: - - - 1x 1x Bx 8%

7. Jak hluboky a kladny vztah mate
k danému zviteti vy?

M Likertova skala Vabec ne 1 - 7 Velmi

4.63 >-69
RYBY PAVOUK PAPOUS.

6.31

KOCKA

Graf ¢. 53 Mira kladného vztahu ke zviteti (rodice)
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7. Jak hluboky a
kladny vztah méate k

danému zvireti vy? 1 2 3 4 5 6 7
RYB - 1x 2X 3x 6Xx 1x 3x
PAVO X - 4x 2X 1x 2X -
PAPO - - - 2X 4x 5x 5x

0 A - - - 1x 1x 4x 10x

Primérny vysledek ot. ¢. 7

8

6

4

2

0

RYBY PAVOUK PAPOUS. KOCKA

== pied zahdjenim projektu

= phéhem projektu

Graf ¢. 54 Mira kladného vztahu ke zvifeti (rodice)




7. Posledni polozka dotazniku se zabyvala otdzkou miry
kladného vztahu rodice k umisténym zvifatim, kterym by
mohl ovlivnit piistup, nazory a postoje ditéte k danym
zvitatiim. Z dotaznikl vyplynuly tyto zavéry:

- nejkladnéji se rodice vyjadrili smérem ke kocce — primér
6,31 stupiiti LS, nasledoval papousek — primér 5,69 stupiit
LS a rybi¢ky s primérem 4,63 stupné LS. Na poslednim
misté, co do obliby, se u rodi¢i ocitl pavouk s primérem

2,56 stupné LS.

LXI11

7. Piestoze jsem v dotazniku i po realizaci projektu otazku
tykajici se vztahu rodi¢h k umisténym zvifatim taktéz
ponechala, pak ve vysledcich doslo jen k nepatrnym zménam.
Domnivam se, Ze tomu je proto, ze rodici se realizovany
projekt pfimo nedotykal a nebyli na rozdil od déti i pedagogt
jeho pfimou soucasti.

Piesto tedy i u rodi¢t hovoti vysledky o nepatrnych posunech:

- pavouk na primér 2,75 stupné LS, rybi¢ky na pramér 4,81,

koc¢ka na pramér 6,44 a papousek na pramér 5,81 stupné LS.



1.10 Priloha 10: Obrazky z plnéni projektu

Obrazek ¢. 1 ,,Pozorovani rybicek* Obrazek ¢. 2 ,,Prace s knihami. ..

Obrazek ¢. 3 ,,Plave X neplave*

Obrazek €. 4 ,,Hratky s vodou*

LXIV



Obrazek ¢. 6 ,,Voda malifem* Obrazek ¢. 7,,Voda malifem*

ZLATA RYBKO,
JA BYCH $i
PRAL(A):

LXV



Obrazek ¢. 11 ,,...jako ryba ve vode*

Obrazek ¢. 12 ,,Boomwhackers*

Obrazek ¢. 13 ,,Rybi zavody*

LXVI



Obrazek ¢. 15 ,,VSechny barvy vody*

13

Obrazek ¢. 18 ,,Pozorovani pavouka“ Obrazek €. 19 ,,Pfimy kontakt s pavoukem®

Obrazek ¢. 20 ,,Ptimy kontakt s pavoukem*

LXVII



Obrazek ¢. 21 ,,Prace s knihami* Obrazek ¢. 22 ,,Zablesky z vychazky*

Obrazek ¢. 26 ,,Vyprava do sklepa

LXVIII



Obrazek ¢. 27 ,Hratky se skakajicim pavoukem™

Obrazek ¢. 28 ,Hratky s kusy zaclon a s draténkami“

Obrazek ¢. 29 ,,Pavucina®“

Obrazek ¢. 30 ,,Prochazeni zahrady — vymysleni trasy* Obrazek ¢. 31 ,,Jedna z info. karet k

e Pavouci naucné stezce*

5. PAVOUK KRIZAK

E JEHO TRAVENI
DO KORISTI VSTRIKNE TRAVICE
STAVY, TY ROZLOZI VSECHNO, co
ROZLOZIT JDE A PAVOUK PAK UZ
JEN VYSAJE, CO ZBYLO.

LXIX



Obrazek ¢. 32 ,,Vyroba map*

Obrazek ¢. 33 ,,Orientace podle mapy* Obrazek ¢. 34 ,,Pavouci nau¢na stezka
S hledanim pavouciho pokladu®

Obrazek ¢. 36, 37 ,,Kamaradka pro Pepika‘“
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Obrazek ¢. 38 ,,Stinohra“

Obrazek ¢. 39 ,,Vyprava za ptacky*

Obrazek ¢. 42 ,,PfenaSeni chycenych piedméti*

N O
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LXXI



Obrazek ¢. 43, 44 ,.Zdobeni pava‘“

LXXI



Obrazek ¢. 49, 50 ,,Magic Jinn“

LXXII



Obrézek ¢. 55 ,,0 kot'atku, které zapomnélo mioukat*

Obrazek ¢. 57 ,,Prace s knihami*
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Obrazek €. 59 ,,Pozorovani kocky

LXXIV



Obrazek ¢. 60 ,,Domecky z klaciki*

Obrazek ¢. 61, 62 ,,Kdyz kocky spolu jdou*
. i'i' : L

LXXV



Obrazek ¢. 64, 65, 66 ,,Navstéva méstského utulku s ptedanim dard*

LXXVI



