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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
L]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Diléi odchylky ve struktuie jsou vysvétlené, zména zkoumaného obdobi je dana posunem terminu odevzdani
préce.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na skale 1 —2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 2
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vzhledem k aktualnosti tématu k nému zatim neexistuje kdnon odborné literatury, dostupa je spiSe fada dilé¢ich
(metodologii omezenych) studii. Ocenuji, Ze autorka byla schopna dohledat si relevantni zahrani¢ni zdroje a na
jejich zakladé zformulovat soubor vyzkumnych otazek. RovnéZz techniku kvantitativni obsahové analyzy si
osvojila dobfte, byt pti drobnych tipravach kdédovaci knihy by mohla dospét k podrobnéjsim zjisténim. Za jedinou
vyznamngj$i slabinu prace povazuji interpretaci dat a zavéry z ni plynouci. Zde autorka ziistala vesmés u popisu
grafil, nepousti se do hlubsi interpretace vyplyvajici ze znalosti zkoumaného materialu — a mozna i proto dochazi
k nepfili§ ptekvapivym zavéram.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 1
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci
k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby




s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Formalné je prace na vysoké urovni, snad s vyjimkou nékolika drobnosti v jeji zavérec¢né grafické tiprave (s. 24,
48, 51). Také z hlediska stylistiky jsou ne¢které formulace v analytické ¢asti trochu kostrbaté, nékdy az trochu
usmevné, coz je ziejme dano tim, Ze jde o prvni autoréin odborny text (viz napt. zavér: "Zavéreéné vyhodnoceni
mého vyzkumu zakonéuji nasledovng...").

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Lucie Vichova ptedklada praci na velmi aktualni, zatim nepfili§ zpracované téma. Ukazuje mimo jiné na

v odborném diskurzu n€kdy prehlizenou skutec¢nost, Ze socialni sité se pro média typu Reflexu a Respektu
nestavaji ani tak novou informaéni platformou, ale spi§ propaga¢nim a marketingovym nastrojem. Autorka
zvladla na zaklad¢ studia literatury sestavit a provést kvantitativni vyzkum zvolenych profild, vysledna prace
splituje formalni i obsahova kritéria kladena na bakalarské prace. Jeji slabinou je interpretace vysledkt a zptisob
odvozovani zaveért, nicméné s ptihlédnutim k ostatnim kvalitdm prace ji navrhuji hodnotit stupném "vyborné".

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [ | — dobi¥e [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........cooviviiiinnn, Podpis: ..ooviriiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




