POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vedouci
Autor prace: Tomas Srp

Nizev prace: Pragocentrismus pohledem studenti maturitnich a predmaturitnich trid
prazského gymnazia

Vedouci prace: Mgr. Jan Rossler
Oponentka: Mgr. Mirka Strnadova

Navrzené hodnoceni: 1 - vyborné

Zduvodnéni VaSeho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle nize uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil prace je vavodu jasné formulovan — jde o zmapovani postojii prazskych studentii
maturitnich a pfedmaturitnich roénikt k fenoménu pragocentrismu s vyuzitim dotaznikového
Setfeni. Zavéry odpovidaji vyty¢enym cilim. Struktura prace je zvolena vhodné.

2. Opira se autor o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva 1 cizojazyCné texty?

Autor se opird o adekvatni mnozstvi literatury i jinych informacnich zdroju. V praci jsou
vyuZity i cizojazyéné texty. A¢ k tématu existuje velmi malo podkladové literatury, autor si dokaze
poradit a nenechava ¢tenafe na pochybach, Ze vi, o ¢em pise.

3. Jaka je kvalita pouZzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Oboji je na velmi dobré urovni. Autor provedl vlastni piipadovou studii na 200
respondentech z prazského gymnéazia Nad Stolou na Letenské plani. Sbér i analyza dat jsou
dikladné popsany a bez metodologickych chyb.

4. Jaka je kvalita argumenttl, o néz autor opira zavery, k nimz dospél/a?

Kvalita argumentl je zcelkového pohledu na vysoké urovni. Autor formuluje nékolik
hypotéz, vzdy je jasné odliSeno, které se podafilo prokazat a které nikoliv. Autor se opira o znacné
mnozstvi sebranych dat, argumentace zavéru je na vysoké trovni.

5. Jsou v préci autorova/autoréina tvrzeni a zji$téni jasné odliSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
V praci autor jasné oddéluje sva zjisténi od pievzatych, inspirace zjinych praci je vzdy
fadn€ argumentovana a zdiraznéna.
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6. Jaka je troven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?
Urovenl odkazového aparatu je na velmi dobré Grovni, prace je napsana jasné a prehledné.
Jazykova tiroveii praci je také velmi dobra, pteklepy se aZ na par vyjimek nevyskytuji.

7. Jin€ piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Za sebe bych ocenil vétsi dliraz na konceptualizaci a operacionalizaci pojm a proménnych,
s nimiZ je nasledné pracovano. Naopak kvituji vybér pomé&mé malo prozkoumaného tématu.

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.
Jaké dal$i moznosti sbéru dat by bylo mozné vyuzit pro vyzkum zminéného tématu? Jaké by
ptipadné byly jejich klady, zapory, limity?

Celkové hodnoceni prace: vyborné

Datum: V Praze dne 16.1.2017 Podpis: { P e
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