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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ |

Autor/ka prace
Pfijmeni a jméno: Tauchmanova Véra
Nazev prace: Analyza medialniho obrazu utokli na Charlie Hebdo ve vybranych francouzskych a ceskych
denicich
Autor/ka posudku
Pfijmeni a jméno: Vlasak Zbynck
Pracoviste:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X L | L | L | L |
1.2 | Technika prace < L | L | L | L |
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace se od schvélenych tezi odchylila jen minimalné, ve struktufe na urovni podkapitol. Autorka si byla od
zacatku védoma, jakym smérem chce ve vyzkumu jit, a toho se drzela.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni tiplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

PO | = | =t | =

2.4 | Logicnost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jako pfinos vidim velmi silné zapojeni ptivodni francouzské literatury k tématu, diky cemuz nam prace
zprostiedkovava francouzsky pohled na terorismus obecné i konkrétné na ttok na redakci Charlie Hebdo.
Autorka zaroven zvladla udrzet zakladni funkéni parametry kvalitativni analyzy. Z hlediska zavéru si nejsem
jisty, zda neslo z nastfadaného materialu vyvodit siln&jsi vysledky. Slo se jist& hloub&ji ponofit do moznych
ideologicky, 1épe feceno pravo-levé motivovanych rozdili v textech jednotlivych ¢eskych i francouzskych
denik.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kale 1 —2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 1
3.3 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnot’te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze




vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby
s autorem bylo zahdajeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka iprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace odpovida vytéenému zaméru, nakladani s poznamkovym aparatem i dodrzeni citaéni normy je
na odpovidajici urovni. Stylistickou tiroven prace hodnotim jen jako "velmi dobrou", ale autorka to zfejmé méla
ztizené tim, Ze musela praci promyslet v ¢esko-francouzském modu. Prilohy jsou zvoleny opravnéné, tady bych
vsak uzil vhodnéjsi formu odkazovani na jejich zdroj.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Celkove jde o povedenou praci, ktera zkouma aktualni téma reakce na terorismus. DuleZitost tohoto tématu
vzrusta s uvédomeénim si faktu, ze praveé reakce médii, potazmo $irsi vefejnosti se dnes stava integralni soucasti
samotného teroristického ¢inu a ze s ni teroristé pocitaji a kalkuluji uz pfi planovani svych utokd. Prace sice
nedochazi k néjakym silnym, natoz piekvapivym zaveérum, ale to jim neubira na relevanci. Otevira se tu
kazdopadn¢ prostor pro rozpracovani tématu jak do Sitky (pfibrani dalsich teroristickych utokt na tzemi
Francie), tak do hloubky, to uz je ale vyzva pro ptipadnou diplomovou praci.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Ktera francouzska a ¢eska média zvladla podle vas informovani o Charlie Hebdo nejlépe z hlediska
profesionality své prace?

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné X] - velmi dobie [ ] — dobie| |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNEN] V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........ovvviiiinnnn. Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridtu prislusné katedry!




