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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretaridt IPS!
AUTOR/KA PRACE:
Prijmeni: FiSerova Jméno: Anna
NAzEev PRACE: Sametova revoluce: genderova perspektiva
AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Gelnarova Jméno: Jitka
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zdlvodnéné tezim
zdUvodnéné
1.1. |Cil prace X} [ ] ] [ ]
1.2. | Metoda prace ¥ [ ] [ ] [ ]
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znaku).

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 | Logicnost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 1-2
3.4 | Uroveri pozndmkového aparatu a odkaz( 1
3.5 | DodrzZeni cita¢ni normy 1
3.6 |Jazykova a stylistickd Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 1

platnad kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh 1
3.8 | Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, graficka podoba textu)

*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podoby; max. 2000 znaku).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
2.1 | Relativni Uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroji k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 1
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 1-2
*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku).

4,

Komentar k hodnoceni odborného charakteru textu:

SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,

plvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znak)

Shrnujici komentdi: Anna FisSerovd na sebe vybérem tématu prdce vzala nelehky tkol.
Sametovd revoluce dosud ceskou historickou ani politologickou obci nebyla z genderového
hlediska zkoumdna. Autorka prdci zasazuje do ramce teorii revoluce a genderové teorie.
Teoretickou ¢dst prdce hodnotim jako mimorddné kvalitni. Autorka pracuje se Sirokym

Cdst prdce je ukdzkou velmi dobrého pochopeni této literatury. Pri hodnoceni samotné
pfipadové studie mam na paméti obtiZe, se kterymi se autorka potykala pfi vyhleddvani a
oslovovdani moZnych respondentek — aktérek sametové revoluce. V tomto kontextu povaZuji
informace, které rozhovory ziskala, za mimorddné cenné. Pri analyze rozhovort autorka
vhodné vyuZila koncepty, které predstavila v teoretické cdsti. Vzhledem k poctu respondentek
je nutné zdvéry, k nimz autorka v prdci dospéla, poklddat za predbézné zdvéry, které bude
nutné ovérovat dalsim vyzkumem. Autorka si je této skutecnosti védoma a v zdvéru ji
reflektuje. S ohledem na vyse uvedené navrhuji prdci hodnotit stupném vyborné.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 Tematizovaly respondentky v rozhovorech néjak téma feminismu? Pokud ano, v jakych
souvislostech, vyznamech, s jakymi konotacemi?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacnd:



ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znak):

Komentdr ke zdtuvodnéni v pfipadé nedoporuceni:

Datum: 5.6. 2016 Podpis:




