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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretariat IPS!
AUTOR/KA PRACE:
Prijmeni: FiSerova Jméno: Anna
NAZEV PRACE: Sametova revoluce: gnederova perspektive
AUTOR/KA POSUDKU:

PFijmeni: Franék Jméno: Jakub
Pracovisté: FSV UK

TYP POSUDKU: Vyberte typ posudku

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni vhodné | schvalenym
tezim vhodné a v praci a v praci zddvodnéné tezim
zdlivodnéné

1.1. | Cil prace

1.2. |Metoda prace

1.3. | Struktura prace

T0znacte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

Komentdr ke schvdlenym tezim:

2. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

3.1 |Logic¢nost struktury prace 1
3.2 | Vnitfni provazanost vykladu 1
3.3 | Ucelenost vykladu 2
3.4 |Uroven pozndmkového aparatu a odkazu 1
3.5 |Dodrzeni cita¢ni normy 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovdna platnd 2

kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost priloh 1
3.8 [ Celkova Uprava textu (prehlednost textu, vyvazenost struktury prace, 1

logicka provazanost, graficka podoba textu)

TVypliujte Cislici na 3kale 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné - velmi dobré - dobré - nedostate¢né)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podoby;
max. 2000 znakui).

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritéril textu:

3. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdroji k tématu 1
2.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené téma 2
2.4 | Argumentace a Uplnost vykladu 2

TVyplnujte Cislici na 3kale 1 - 2 - 3 - 4 (vyborné - velmi dobré - dobré - nedostateéné)

KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé podbody;
max. 1000 znakd).

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru textu:

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prdce, jeji silné a slabé strdnky,
plivodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znaki)

Shrnujici komentar:

Autorka si zvolila zajimavé a origindlni téma - zkoumdni role Zen v tzv. Sametové revoluci v
Ceskoslovensku. Vlastni studii, kterd nakonec zabird jen asi ¢tvrtinu celkového rozsahu prdce,
predchdzi kapitoly vénované teoriim revoluce a genderu, postaveni Zen v socialistickém
Ceskoslovensku, a listopadové revoluci jako takové. Této uvodni &dsti nelze témér nic
vytknout. Autorka snad jen mohla vénovat vétsi prostor analyze role Zen v ¢eskoslovenském
disentu a blize vysvétlit z existujicr literatury prevzaté tvrzeni, podle néhoz protikomunistické
revoluce z roku 1989 mély za sviij cil vratit Zenam jejich ,prirozenou” roli (tedy roli manZelky,
matky, hospodyné).

Viastni studie, které je vénovdno jen osm stran textu, naproti tomu neni prilis presveédcivd.
Autorka mohla néjak predstavit své respondentky (uvddi, Ze slo o Zeny angaZované ve
studentskych stdavkovych vyborech a OF, neni ale jasné, kolik z celkové péti respondentek byly
v dobé revoluce studentky, kolik jim bylo v roce 1989 let, atd. Autorka se také mohla pokusit
kvantifikovat nékterd sva zjisteni. (Napr. uvést kolik respondentek si uvédomovalo genderové
rozdeéleni roli' v revolucnich strukturdch...) Prdci by moznd prospélo, kdyby autorka do svého
pruzkumu zahrnula i muZské ucastniky listopadové revoluce.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1 MuzZete vysvétlit, v jakém slova smyslu smérovala listopadova revoluce z roku 1989 k
navraceni Zen do jejich ,pfirozeného plsobisté” - tedy do rodiny?

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

velmi dobre



Komentdr k hodnocent, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaki):

Komentdr ke zddvodnéni v pripadé nedoporucent’

Datum: 3.6. 2016 Podpis:




