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Abstrakt Dobra uroven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych casti nebo neni

. Y iy v konzistentni s cilem, strukturou prace ¢i diskutovanych poznatkd (1-2).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové casti P yenhp (1-2)

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 2
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

M3 abstrakt priméreny rozsah?

Oduavodnéni a reserse odborné literatury Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura.
V préci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
predeslych vyzkumi (ale jenom nebo v prevainé mire ceskych), na néZ je v praci spravné
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér referovano (5-10).

vzhledem k tématu dostatecény/uplny?

Je zdlvodnéni prace logické?

Je zvolena literatura aktualni? 5
Je poufZita literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zpUsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Velmi dobra uroven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a
odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15).

analyza dat)? 15
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoziiuje popis replikaci?
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 préce logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledku
poznatkd jsou pfimérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné?
Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni? 10
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich (dajl jsou dostate¢né osetfeny.
. . Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-

Byly vzaty v Uvahu etické otazky? , ,

vy y y kulturni dopad prace (9-10). 10

Nedoslo k ohrozeni zajmu uGcastnikl vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné




cinnosti?

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Dobra uroven — prace pojednava alespon ¢aste¢né aktudlni nebo prakticky problém v kontextu
oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je uplnd a md
jasnou strukturu (4-7).




Celkové hodnoceni Urovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

V teoretické ¢asti prace autor shrnuje témata k injek¢ni aplikaci a jejim alternativdm Abstrakt je
velmi kratky a neobsahuje vSechny naleZitosti. Textu by prospéla vétsi propojenost a vnos autora,
Casto se jedna o citace odstavc(.

Autor Cerpd z dostupné aktudlni literatury, ale také bohuzel z mnoha textd internetovych stranek,
citace nejsou vzdy spravné (citace webové stranky), citace zdroje ma byt uvddéna pred teckou na
konci véty. Dojem z prace kazi pravopisné chyby a hovorové vyrazy.

V rdmci hodnoceni intenzity nastupu ucinku drogy riznymi zpUsoby aplikace by bylo vhodnéjsi
procentni vyjadreni, zvlasté pokud ne vsichni respondenti méli zkusenost se viemi predlozenymi
zpUsoby aplikace, navic neni uvedeno rozpéti skaly, nelze tedy odvodit vysledek. Rozhovor s klienty i
pracovniky ma spiSe orientacni a popisny charakter a nepatrd po hlubsich souvislostech volby
zpUsobu uzivani drog, ktery kvalitativni rozhovor nabizi. Neni napt. s respondenty prozkoumdvan
faktor tzv. needle fixation, iniciace do jednotlivych zpUsobU uziti latky, ani socialni a vrstevnické
faktory zpUsobu uzivani ¢i podrobny zpUlsob prace kontaktnich pracovnik(, cozZ je velka Skoda. Ze
zavéru mam spiSe dojem, Ze cilem prace ma byt obhajoba rektdini aplikace drog, ktera jako téma
vyCniva ve vysledcich i zavérech celé prace.

Jako positivni na praci shledavam mnozstvi vyuZzitych zdroja, volbu zajimavého tématu a v rozsahu
bakaldrské prace dodrzeni etickych zdsad pfi sbéru dat.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Jak si vysvétlujete vysoky podil IUD v rdmci PUD v CR v porovndni s jinymi zemémi Evropy?
2. Diskutujte vliv needle fixation a socialni faktory na zplsob uziti drog dle dostupné literatury.
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