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Posuzovana oblast | ZvaZzovana kritéria Body
(0-5)"
1. | Celkova Splnéni zasad zpracovani prace, adekvatnost titulu prace, naplnéni stanoveného cile,
charakteristika logicka struktura prace, vyvazenost a propojenost teoretické a praktické ¢asti 2
2. | Teoreticka ¢ast Stanoveni a spInéni cild, prezentace riznych teoretickych pristupt k feseni
problému, jejich kritické posouzeni a zvoleni relevantni teoretické zakladny pro 2
realizaci praktické Casti
3. | Prakticka ¢ast Vhodnost a aplikace zvolené metodologie, jasnost formulace hypotéz, relevantni a
srozumitelnd argumentace a interpretace ziskanych vysledkd, jasnost formulace 2

z&veérl prace

4. | Jazykova aroven Gramaticka spravnost a komplexnost, slovni zasoba, koheze a koherence textu,
interpunkce a stylistické aspekty, celkova troven jazykového projevu 2

5. | Struktura a forma | Prehlednost struktury, ¢lenéni, fazeni a proporcnost kapitol a oddilti, konzistentnost
Upravy prace, odpovidajici rozsah préce, adekvatnost a provedeni ptiloh 2

6. | Prace s odbornou | Kvalita, mnozstvi a relevance odbornych zdroju, kriticky pfistup ke zdrojim,
literaturou odpovidajici Groven citacni praxe 3

Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

Bakalaiska prace Evy Wicheové je spiSe piehledovym nez analytickym pokusem o celistvy pohled na
pievazujici tematické zaméieni tvorby Nicka Cavea. Bakalantka zkouma jak Caveovu pisiovou tvorbu, tak
jeho dva romany And the Ass Saw the Angel (1989) a The Death of Bunny Munro (2009).

Tento Siroky rozpiah s sebou samoziejmé ptinasi jistd uskali, zvlast u zhruba tficetistrankového formatu
bakalarské prace. Jak jsem jiz predeslal, jedna se ve vysledku o praci prehledovou, kterd se ani v praktické
¢asti v podstaté nedostane k podrobné&jsi analyze témat u konkrétnich dél, coz prakticka ¢ast jiz z principu
¢init mela. Autorka se v jednotlivych podkapitoldch vesmés omezi na obecnou charakteristiku, uvedeni
ilustrativni pasdze ze zkoumaného textu a minimalisticky komentai. Pokud ctenar ¢ekd zajimavou
interpretaci nékterych Caveovych dél, bude zklaman. Je samoziejmé, Zze u prace, kterd chce poskytnout
celistvejsi nahled na autorovu oblibenou tematiku, nebude podrobné analyza textu pievazovat nad obecné
popisnou strankou. Autorka na ni vSak téméf zcela rezignuje, coz je zejména u praktické ¢asti tristni.

! Bodové hodnoceni na $kale 1-5 (5 bodii maximum), 0 bodii zjedné & vice posuzovanych oblasti automaticky
znamena, ze prace neni doporucena k obhajobé¢.




Celkové zhodnoceni prace (véetné kritickych vyhrad):

Jako vedouciho prace m¢ vySe zminéné nedostatky mrzi i proto, ze Wicheova se ve zvoleném tématu

obecné dobfe orientuje, takze by pochopitelné bylo zajimavé znat i jeji vhled do jednotlivych dél, nikoli jen
jejich obecny popis a tematické rozrazeni.

Témata a naméty k diskusi pri obhajobé:

On page 8, Wicheova updated one editorial change in the following way:

“Some less obviously syllogic pieces of his writing had to be omitted for the purpose of this work.” Could

she please explain the meaning of this sentence? Why would she have needed to exclude syllogic texts from
her overview?

Prici timto (o) doporutuji (O) nedoporutuji k obhajobg.’

Datum: 17.1. 2016

Podpis:

2 Vysledna znamka zahrnuje hodnoceni posudku vedouciho prace, hodnoceni posudku oponenta a hodnoceni vykonu
studenta v prub&hu obhajoby.
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