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ANOTACE

Cilem této prace je z hlediska literarni teorie a tématu predstavit a analyzovat tfi romany
soucasné Ceské prozy, jez se tykaji odsunu a ¢esko-némeckych vztahtl, a nasledné
provést komparaci sledovanych jevi. Jedna se o romany Penize od Hitlera Radky
Denemarkové, Vyhnadni Gerty Schnirch Katetiny Tuckové a o roman Nemci Jakuby
Katalpy.

ANNOTATION

The aim of this thesis is to present and analyse three novels of contemporary Czech
prose, which refer to the expulsion of Germans and Czech-German relations, in terms
of their theme and literary aspects and then to compare the observed phenomena. The
novels are Radka Denemarkova's Penize pro Hitlera, Katetina Tuckova's Vyhndni Gerty
Schnirch and Jakuba Katalpa's Nemci.
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1 0VOD

Cilem prace je analyza tfi romant, které pracuji s aktudlné velmi protezovanym
tématem povaleCné¢ho odsunu némecké casti Ceskoslovenské spole¢nosti. VSechny tii
romany vychazeji po roce 2000 a jejich autofi jsou spisovatelé, kteii nejenom nemaji
bezprostiedni zkuSenost s tematizovanymi udalostmi, ale nezazili ani jednu z obou vin
reflexi valeéné zkuSenosti. Jedna se o romany Penize od Hitlera (2006) Radky
Denemarkové, Vyhnani Gerty Schnirch (2009) Katefiny Tuckové a o roméan Nemci
(2012) Jakuby Katalpy. Divodem, ktery mé piivedl k vybéru téchto knih, bylo
pfedevs§im spole¢né téma, o které se zajimam i z pohledu obecné historie. Tato prace
vSak nebude pfihlizet k d€jinnym souvislostem, ke ,,skute¢né* podobé historického
ptibehu odsunu, ale ke zpiisobu jeho literarniho zpracovani, k otdzkdm, které to ¢i ono
zpracovani akcentuje a k volbé literarnich prostfedkii — postupti, které urcuji zptsob
jeho komunikovani se ¢tenarem.

Knih podobné tematicky zaméfenych, se po roce 2000 objevilo na ¢eském kniznim trhu
pomérné hojn¢. Dle mého nazoru je to Casteéné tim, Ze literatura, vyporadavajici se
s tou nejbliZsi historii, tedy s totalitnim reZimem, po tom, co vyuZila sviij prostor, za¢ina
po roce 2000 ustupovat a tematizace se dockavaji i1 star§i déjinné udalosti, které
urcovaly podobu ¢eské skutenosti dvacatého a jednadvacatého stoleti. Literatura ale
Vv tomto pfipad€ jen nasleduje aktudlni debaty, které probihaji v Ceské spoleCnosti, a
které jsou stale povaZzovany za neuralgické body vyvolavajici va$né na vSech jejich
urovnich. Myslim si, Ze volba tohoto tématu mohla byt u ne¢kterych autorti a autorek
ovlivnéna 1 urcitou spolecenskou atraktivitou a jistou kontroverznosti. S tim ale ptichazi
1 mozny autorsky kalkul a nadbihani ctenafskému z4jmu. Jedna z otazek, které se proto
pfed nami objevi, bude, zda nami analyzované texty svymi prostiedky a zplsobem
zpracovani tématu vychazeji vstiic ctendfiim z rozlicnych Grovni vertikdlniho modelu
literatury, jenz zahrnuje dila od trivialnich az po texty s vysokymi uméleckymi — a tedy
1 Ctenafskymi — naroky.

K vybéru tii uvedenych romant jsem se rozhodla z nékolika divodd. Prvnim impulsem

byly ohlasy, které vSechny tii knihy vyvolaly. Radka Denemarkovéa obdrzela v roce



2007 za svlj roman Magnesii Literu v kategorii préza a ocenéni piislo i ze zahranici:
v Némecku ji byla ud¢lena usedomska literarni cena. Roman byl pfelozen do nékolika
dal§ich jazykd, prazské Svandovo divadlo uvedlo vroce 2010 divadelni adaptaci
romanu a v roce 2014 vznikl podle literarni ptedlohy 1 film. I Rovnéz Katefina Tuckova
byla nominovana na nékolik ¢eskych literarnich cen a v roce 2010 obdrzela za Vyhnani
Gerty Schnirch Magnesii Literu (Knizni klub Cena ¢tenafi). Na podzim roku 2014 pak
byla uvedena uspéSna divadelni adaptace v brnénském HaDivadle. Jakuba Katalpa
ziskala v roce 2013 za roman Némci Cenu Josefa Skvoreckého a v témze roce i Cenu
Ceské kniha. VSechny tii vybrané knihy napsaly Zeny, coZ v nas mize vzbudit otazku
po specifickém piistupu k tématu.

Kazd4 kniha bude pfedstavena v samostatné kapitole, ktera bude tematicky rozc¢lenéna
do dalSich podkapitol. Kazd¢ dilo bude analyzovano nastroji literarni teorie, budeme
sledovat zptisob jeho vystavby (kompozice), zaméfime se na vypravéce, charakterizaci
postav a jejich funkci, na narativni prostfedky a stranou neponechame ani téma (jeho
variace), které bude sledovano nejenom v ramci kazdého textu samostatné, ale nasledné
bude komparovano mezi jednotlivymi romany. Rozbor se soustfedi na kategorie ¢asu a
prostoru literarniho dila. Analyza tématu si klade za cil vymezit a identifikovat, co je
hlavnimi tématy téchto dél. Zavérecna kapitola se bude vénovat srovnani vybranych

romand, jez bude vychazet z ptedchozi analyzy.



2 Penize od Hitlera (Letni mozaika)

Radka Denemarkova®

Penize od Hitlera je roman mapujici dopad sloZitych d&jinnych udélosti na tzemi Cech
od druhé svétové valky do soucasnosti pomoci jednoho lidského zivota. Je to
neidylicky, az existencialni roman s obasnymi detektivnimi prvky, ktery ma pomoci
pochopit soucasnost odkryvanim minulosti. Tento silny ptibéh o lidském ponizeni a
nenavisti, jiz je v kritickych Zzivotnich situacich snadné propadnout, je konstruovan
pomoci symbolii a modelovych postav, které jsou pouzity jako néstroje k predéani
obecnéjsiho sdéleni o tom, jak velka muze byt tiha osudu a jak si sni kdo dokaze

poradit.
Synopse:

Sestnactiletd Gita Lauschmannova, dcera ¢eského Némcee zidovského puvodu, se vraci
na konci valky do rodné vesnice, do Puklic. Doma ji ale nikdo necekd, sousedé se k ni
chovaji neptatelsky a Gita se opét octne v ohrozeni zivota. Za pomoci Marie, ktera je
novou obyvatelkou jejiho rodného domu, se Gita dostane do sbérného tabora a diky
soucitnému dustojnikovi se ji podaii odjet za svou jedinou zijici pfibuznou tetou Ottlou.
Gita vystuduje medicinu, vda se a porodi syna. Po par mésicich zaZije ale dalsi otfesnou
udalost. Trojice rozdivocelych mladikii Gitu znésilni a syna zabiji. Manzel situaci
neunese a spacha sebevrazdu. Gita se pozd¢ji znovu vda, ma dceru, ale ze ztraty syna se
uz nikdy nevzpamatuje. Kdyz jsou jeji rodi¢e v roce 2005 rehabilitovani, Gita se
rozhodne vydat do rodnych Puklic a odistit jméno svoji rodiny i tam. Se zastupci
vesnice se sejde n€kolikrat, pokazdé ale skonci setkani hlubokym oboustrannym

neporozuménim. Sblizi se akorat s lékatem Denisem, synem Zeny, kterd ji po valce

pomohla z Puklic utéct. Gita umira a piibéh je zavrSen piekvapivou vzpominkou,

! Narodila se v Kutné Hofe, vystudovala Filozofickou fakultu UK (obor germanistika — bohemistika).
Preklada z némeckého jazyka, je dramaturgyni, scenaristkou a od fijna 2004 se vénuje i literarni tvorbe, a
to zejména romant, z nichz nejvétsi Gspéch sklidily A jd pordad kdo to tluce (2005), Penize od Hitlera
(2006) a Kobold (2011). Za svou piekladatelskou a spisovatelskou ¢innost obdrzela nékolik ocenéni doma

i v zahrani¢i.



ve které otec malé Gité vysvétluje, ze ten ,,roztomily mlynek®, jenz mé na pasce pies
rukav, je hakovy kiiz.

2.1 Kompozice

Roman je roz¢lenén do Sesti kapitol s nazvy Ndvrat prvni az Navrat Sesty. Kapitoly
mapuji Gitiny navraty do Puklic v 1ét€ 1945 a v 1ét¢ a na podzim roku 2005. Vystavba
romanu je zaloZena na skladani ptibehu z jednotlivych vzpominek a udalosti, a tim se
prolind hlavni ¢asova rovina romanu, a to soucasnost v roce 2005, s minulosti. Tuto
kompozici autorka naznacuje uz v podtitulu Letni mozaika. Roman za¢ina prologem a
konci epilogem. Tyto dva utvary popisuji zacatek a konec Denisova patrani po pravde,
ktera je ale nenavratné pohibena v minulosti. V prologu vykope jest¢ maly, pétilety
Denis lebku Gitina bratra Adolfa, kterého po navratu z valky vesni¢ané zavrazdili a
zakopali na zahradé u domu jeho rodiny. Je to Denisovo prvni seznameni s Gitingym
piibéhem. Pfibéhem, ktery mu pozdé&ji razantné vstoupi do Zivota. V epilogu se louc¢ime
s Denisem jako se starym muzem, ktery neustal ve svém honu na pravdu, aby si ji

nakonec vzal s sebou do hrobu.

Kazda kapitola se skladd z nékolika podkapitol s krat§imi ndzvy, které naznakem ci
metaforicky naznacuji zapletku, zaroven se ale v textu nazev v né&jaké, tieba i nepiimé
podobé objevuje. Napiiklad podkapitola s ndzvem Roztekld ldva je inspirovan vétou
,»vyjdu do lavové zluti“ (str. 89), mysleno na prudké slunce. Zaroven je mozné chapat
tento nazev obecnéji, jako Gitin prvni navrat do Puklic od konce valky. Roztekla lava
muze také symbolizovat pocity vnitini postavy a zaroven naznacovat zacatek konfliktu,
ktery se mezi Gitou a obyvateli vesnice odehraje pozdéji. Nazev nasledujici podkapitoly
Ledy pukaji je kontrastem k podkapitole predeslé. Gita se po prvé schazi s predstaviteli
Puklic v nadgji, ze ledy puknou a mistni lidé budou souhlasit s vystavbou pomniku
jejimu otci. Aby se vydala do Puklic, musi 1 sama Gita ptfekonat svou vlastni bariéru,
ktera ji chrani pted svétem, jenz ji tolikrat zklamal. Sloveso pukat by mohlo souviset i
s nazvem veshice — Puklice, jenz by mohl symbolizovat pukliny v lidskych osudech,
mohl by byt ale také odvozen od slova ,,poklice®, interpretaci je tedy vice. V kazdé
podkapitole jsou opticky (vynechanym fadkem) oddé€leny texty, ve kterych jsou rtizna

vypraveécska pasma (vypravee osobni a vypravec vsevedouct).



2.2 Cas a prostor
Roman zachycuje ptibéh hlavni hrdinky pfedevSim mezi lety 1945 a 2005. Zacina

Gitinym ptichodem do Puklic a konéi jeji smrti. D&j se odehrava na misté geograficky
Charakteristika domova se v§ak postupné proménuje, z mista jistoty v misto prazdnoty a
odcizeni. Dalsimi misty, kde se piibéh odehrava, je puklicky obecni ufad - tam
probéhne prvni setkani s obyvateli rodné vesnice po Gitin¢ navratu - a mistni obchod,
v némz pracuje Denisova sestra Natasa. Dale sbérny tabor (v némz se Gita ocitne po
utéku z Puklic) a Praha, ktera se stane jejim novym domovem. Ve vzpominkach se Gita
vraci jest¢ do Terezina, kde byla se sestrou Rozalii. Vétsinou ale neni schopna toto
misto, které je pro ni zdrojem bolesti, pojmenovavat konkrétné a k oznaceni
koncentraéniho tabora Castéji pouziva jen piislovce odtamtud, tehdy a tam psané
kurzivou: ,,Pfevypravim anabazi navratu, celou tu peripetii putovani odtamtud, kde jsem
Vv bardku svlikla détskou klizi a na hrbu si pfitdhla kiizi zatézkanou plivanci ponizeni a

studu* (str. 67).

Vypravéni je vétSinou chronologické, vstupuje do n¢j ale 1 vypravéni retrospektivni,
které se vraci do rtiznych casovych obdobi. Chronologické posloupnosti se vymyka i
prolog, ktery se odehrava zhruba pét let po skonceni valky. Kapitola prvni potom zac¢ina
rokem 1945. Mezi kapitolou prvni a kapitolou druhou je ¢asovd mezera Sedesati let. Co
se behem téchto let délo v Gitin€ Zivoté, se dozviddme pravé prostiednictvim
retrospektivy. Tyto udélosti jsou ale pouze Utrzkovité a o nékterych castech Zivota
hlavni hrdinky nevime viibec nic. Gita odkryva jen ty udalosti svého Zivota, které néjak

souvisi s jejim traumatem z valky a ostatni roviny jejiho Zivota ndm zUstavaji skryty.

Gita se Casto vraci do svého bezstarostného détstvi, které bylo tak pfedcasné ukonceno
valkou. Vzpomina na svou rodinu a rodny dim vybavuji se ji detaily, détské fikanky,
konkrétni véci z domécnosti i rizné smyslové prozitky ,,V1a¢im se Skarpami, nohy si
nechavam oSlehdvat zahavymi kopfivami, témi zelenymi pilkami, 7eZu drivi na polinka,
at md c¢im topit maminka, to jsme zpivavali nad propletenyma détskyma rukama
s mamin¢inymi Stihlymi kidly* (str. 19).

Ptibéh hlavni postavy je predstaven ve dvou Casovych obdobich. Prvnim obdobim je
Gitin navrat vroce 1945, druhym pak jeji soucasnost, tedy rok 2005, kdy dojde

k rehabilitaci jejich rodi¢t a ona se vraci do Puklic zadat o spravedlnost. Této Casové
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roviné je v romanu vénovano pét kapitol z Sesti. Casovou piitomnost Gitina piib&hu
tedy predstavuji udalosti roku 2005, minulost je ve vypravéni stavéna technikou
nekontinualni retrospekce, jak ji evokuji aktualni udalosti. Spolu s rokem 1945 jsou
zdrojem téchto retrospekci udalosti roku 1954, kdy byla hrdinka znésilnéna a kdy byl
zavrazdén jeji maly syn. Pfibéh romanu konci na podzim roku 2005 v Gitin¢ prazském

byté, kde ji zastihne smrt nad nedokon¢enymi pamétmi.

2.3 Vypravéni a jazyk
Gitin piibéh je vypravén v osobni ich-formé v pfitomném case, nejprve V Case po valce

a nasledn¢ v soucasnosti. I Gitiny vzpominky jsou ¢asto vypravény v pfitomném cCase a
stavaji se tak intenzivn&j§imi. ,,Pracuju v pokrocilém stupni téhotenstvi, bily plast

nedopinam. Po nocich horlivé studuju® (str. 129, kapitola Navrat druhy (léto 2005)).
Perspektivizace:

Vedle Gitina ptibéhu sledujeme piibéhy a jednani postav vedlejSich, predevsim
obyvatel Puklic, a to nejprve téch ptivodnich, kteti Gitu znali osobné, a pozdé&ji jejich
potomku. Tato vypravéfska rovina pouziva er-formu a od prvni se li§i i jazykem
v piimych fecech nékterych vedlejsich postav, které mluvi nespisovné. Napiiklad matka
a otec Denise, jeho sestra Natasa nebo Ladislav Stolaf a jeho synovec. Toto jazykové
rozliSeni jesté vice prohlubuje vzdalenost mezi svétem Gity a obyvatel Puklic. ,,‘Ty fakt
nema$ rozum, Matka. V tomdle stavu courat po nocich. Pod’ uz dom. Ladinek tu byl,

(113

shanél t€&. Mame bejt vopatrny, nikde zbytecné neSpacirovat‘ (str. 52, pfima ftec
Denisova otce). Funkci téchto pasazi je zmnozeni pohledd na udalosti Gitina Zivota — ty

jsou jednak konfrontaéni a jednak sympatizujici ¢i soucitici.

Gitin jazyk je spisovny, v citov€é vypjatych situacich se uchyluje k jazyku
nespisovnému, nékdy az vulgarnimu. ,,Narvi si to uSima do ty svoji kebule, kdyZ jsi o to

tolik stal (str. 122).

Dvé vypravécské perspektivy, vypravéni vich-formé z pohledu Gity a vypravéni
v er-form¢ z pohledu nadosobniho, ale nehodnoticiho vypravéce, nam umoziuji
sledovat piibéh z riznych Ghla. Nékdy se rizné perspektivy objevuji tésné za sebou:
,Natasa, Hanka a pani Drbava ptikleknou, po &étyfech se proplizi za husty ket. Cihaji,

s dalekohledem u nosu. (nadosobni vypravéc) Vychazim z budovy obecniho ufadu. (...)
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V husté, houzevnaté kalin€ vedle vchodu Sumi hlasy, moje rozjittené oci vidi obrysy tii

postav, hmotu zmizelych tél, sovi o¢i no¢nich ptaku...“ (promluva Gity) (str. 137).

V druhé¢ a tfeti kapitole mizeme sledovat dvé paralelni vypravéni, kterd se pravidelné a

v rychlém tempu stiidaji, takZze popisovany déj se sceli az na jejich konci.

Zpisob vypravéni pripomind misty scénické poznamky divadelni hry, konkrétné¢ véty
na piedélu jednotlivych podkapitol nebo odstavei. Nékolikrat je dokonce pouzit motiv
opony nebo zavésu, ktery jesté umociiuje pocit, ze se jedna o text divadelni hry: ,,Mistr
Oujezdsky vejde, zpoza zavésu zenské ruce ptivezou koleckové kieslo, je usazen,

hyckan, popostrkovan podél pultu, aby se neunavil* (str. 103).

Dialogy nejsou v romanu doprovazeny uvozovacimi vétami a spad rozhovoru tedy neni
vypravééem brzdén. I to dramatizuje liceny déj. Ich-forma se v textu objevi jednou i
u postavy Denise, a to ve formé jeho vnitiniho monologu, ktery je psan kurzivou. ,,A

na tom vsem se podilim, porusil jsem lékarské tajemstvi, prekrocil jsem meze...* (Str.

145).

Jazyk, ktery autorka zvolila, je Gseény a svizny, Casto pouziva i nevétné konstrukce

bez ptisudku. ,,Zavrtat se do nory prazského bytu, stocit se do klubicka* (str. 143).

Takova vyjadieni ptisobi syrové a tvrdé. Podobny efekt maji v romanu i metafory, které
jsou zalozeny na velmi realistickych a drsnych, ¢asto az naturalistickych obrazech.

,Piedstavuju si, jak mu z ust rvu jazyk. Zaziva. Rizového lososa“ (str. 107).

I Gitiny ptedstavy, pfirovnani a popisy jsou velmi realistické, kruté a nékdy az nasilné.
Naptiklad kdyz Gita 1i¢i nesnesitelnou bolest hlavy. ,,V té nasledujici mi uz neznama
sila nékolikrat ptelepuje hlavu, Sirokou, naSedlou kobercovou lepenkou. A pak strhava

ptilepené vlasy po celych trsech. I s kusy masa“ (str. 103).

Nejdrasti¢téjsi ¢asti ptibéhu je bezpochyby scéna, v niz je zavrazdéno Gitino prvni dité
»Nejhorsi bylo, Ze pfed myma ocima, pred témahle o¢ima ufizli hlavu mému synovi. A
pak si tim samym noZem naporcovali slaninu a nakrijeli chleba. A stou

hlavi¢kou...Pfihravali si ji kolem kuchynského kanape® (str. 122-123).

DalSim typickym jazykovym rysem tohoto roménu je asyndetické kupeni ptivlastk,
které slouzi k detailn¢jSimu vyvolani obrazu ve ¢tenafi ,,Denis svira v ruce zelenou,
zaSpicatélou lopatku a nofi ji do zméklé, narudlé hliny. Nasiklé, nacucané vodou
po no¢ni pritrzi mracen® (str. 11). Zminit je téeba i adordinacni vycty oddélené teCkami.
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»Kontrakce mé piepadly v pondé¢li. (...). Sklizela jsem kuchynisky stil. Dva talife. Dva
hrnecky. Dvé 1zi¢ky* (str. 154). Funkci téchto vyc¢ta je zpomaleni déje. Tento jazykovy
prostiedek je paralelou k piibéhu. Gita snazi ignorovat prvni piiznaky porodu. Pomalu

sklizi ze stolu, jako by se nic nedé¢lo.

V textu se objevuji rétorické figury ironie a sarkasmus, napiiklad kdyz Marie vypravi
Denisovi, jak museli osekat Adolfovu mrtvolu, aby se vesla do vykopané jamy, a Denis
si v duchu vzpomene na znamou pisni¢ku: Sel zahradnik do zahrady s motykou, natrhal
tam rozmarynu velikou (Str. 175). Z ptedchazejici analyzy je ziejmé, jak je volba jazyka
pro Denemarkovou dulezitd. Jazyk zde tlumi nebo zesiluje emoce, které jsou jim
Vv ¢tenafi vyvolany. Volba spisovné ¢i nespisovné formy umoziuje jesté vice podtrhnout
propastné rozdily mezi odli§nymi svéty riznych postav. Useény, drsny a piesny jazyk
umocnuje krutost a syrovost reality, kterd je Ctenafi pfedkladdna. Jazykova ironie a
sarkasmus, které se projevuji v detailnich popisech zriidnych ¢inti a v pouziti détskych
fikanek v mistech, kterd nemaji s détskym svétem, jakozto symbolem bezpeci, jistoty a
spravedlnosti, nic spolecného, pisobi siln¢ kontrastné k vaznému piibéhu. Timto
kontrastem ptisobi cely text az absurdnim dojmem. Dojem absurdity a Sokovéni Ctenaie

pomoci téchto kontrastti bylo jisté autor¢inym cilem.

2.4 Postavy
Charakterizace postav je nepfima. Poznavame je hlavné skrze jejich jednani a

promluvy. Vzhled postav neni explicitné popisovan, nékteré udaje, jako napiiklad vék

nebo vztah k ostatnim postavam, si mtizeme z textu odvodit.

Hlavni postavou je Gita Lauschmannové, dcera Cesky a &eského Némce Zidovského
puvodu. Pravé tento ptivod je pfi¢inou vSech tragickych momentl v Gitiné zivoté. Je
doslova idealni obéti pro riizné doby i rezimy. Skrze Gitino vystupovani a jeji jazyk ji
vidime jako silnou, osudem téZce zkousenou, uzavienou, zahoiklou a okolnim svétem
opovrhujici zenu. Jeji sila spociva paradoxné v jeji pasivité. Gita se snazi piezit, udrzuje
se nazivu jako stroj. Jeji postoj k Zivotu nam dobfe pfiblizuje jeji Zivotni motto, které se
v romanu opakuje ne€kolikrat: ,,Hlavné se udrzet v lati, nezkolabovat, nejecet” (str. 32,
str. 49, str. 133, str. 230). Obcas ze své role ale vypadne a necha se unést potlatovanymi
emocemi. Prestoze mohou jeji emociondlni projevy pusobit pfehnané az hystericky,
pfiblizuji lidsky postavu Gity ctenafi a uvoliuji tak prostor pro vétsi pochopeni jeji

nelehké situace. ,,M¢ budes§ poslouchat, Stolafi.(...). Narvi si to uSima do ty svoji

13



kebule, kdyz jsi o to tolik stal” (str. 122). Zaroven je ale mozné uvédomit si diky témto
citové vypjatym projevum, jak tenka je hranice mezi dvéma zdanlivé vzdalenymi svéty

a jak by mohlo byt snadné snizit se k primitivnimu a podlému chovani.

Jinak ale plisobi postava Gity chladné a nepfistupné, jeji vyjadfovani na veiejnosti je
korektni a strohé, je neschopnad navazat blizké lidské vztahy. Gité uz se nepodaii
vybudovat si viely, laskyplny vztah ani ke své dceti Andule ani ke své vnucce Barbote.
Gitinu neschopnost navazat normalni rodinné vztahy dokazuje i jeji pozastaveni nad
tim, ze ji vnuCka Barbora oslovi babicko (v textu psané kurzivou), tedy tak, jak se bézn¢
prarodice oslovuji. ,,Dévenka jesté nevi, ze takové véci se dé&ji kazdy den, jesté je z nich

roztfesena, fikd mi babicko, takhle mé neoslovuje ¢asto (str. 111).

Gita ma 1 sklony k sebetryzni, nesnaZzi se prekonat svoje trauma, ale naopak si ho
zamérné ptripomind. ,,'Dam si koptivovou polévku.* , *Coze?* ,,‘Koptivovou. To je
moje zkuSenost z Terezina, se kterou se s vami rada podélim. Polévka se da uvafit

Z jednoho listu zaprasené koptivy. Mam chut’ na koptivovou polévku‘“ (str. 164).

Zlomovym rokem v Gitiné Zivoté je rok 2005. Nezada odSkodnéni jako Némka, ale jako
zena, kterou valka nespravedlivé pfipravila o smysluplny Zivot. ,,°J4 nechci byt
odskodnéna jako Nemka. Ja chci byt odskodnéna jako clovek, kterému se stalo

bezpravi‘ (str. 222).

,» Nikoho lyn€ovat nechci. Jen vykydat hromadu 1zivého hnoje, kterym je osud rodica

zavalen* (str. 212).

Zajimavym symbolem jsou stigmata, ktera se Gité v piibéhu dvakrat objevi v citové
vypjatych situacich. Stigmata jsou obecné symbolem utrpeni ¢loveéka a v ptipad¢ hlavni
hrdinky je mizeme brat jako vyraz toho, Ze Gitina utrpeni uz je pro jeden lidsky zivot
pfili§ mnoho.

Gita je vykreslena jako komplikovana, nepfistupnd postava, ktera se v zavéru knihy
svefi s tim, Ze jeji milovany otec, za jehoz pomnik tak bojovala, byl nacistou. Toto
zjisténi jen podtrhuje nejednoznacnost a komplikovanost nejen této postavy a celého

ptibéhu, ale i historie, o které pojednava.

Gita neni postavou jednoznaéné kladnou. Pocit, ze jde o kladnou postavu, V nas
vzbuzuje hlavné soucit s jejim tragickym osudem, jinak ale vyvolava spiSe antipatii.

Dochazi tedy k vystavbé paradoxniho kontrastu v piipadé této postavy. Kdybychom
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m¢eli usuzovat z Gitinych projevi (které jsou samoziejmée nasledkem prozitych hriz),
posoudili bychom ji jako postavu spiSe kladnou, S nékolika charakterovymi vadami jako
je labilita, odmétenost, neschopnost upifimné milovat vlastni dité a lhostejny postoj
k Zivotu. Jde o postavu plastickou, ¢ili psychologickou a vyvojovou. Nejprve je Gita
mlada bezstarostna divka, ze které se stane utrpenim poznamenana zena, jez se snazi
zapomenout a zac¢it znovu. Po dalsi Zivotni ran¢ se zméni v rezignovanou a zatrpklou

stafenu, kterd uz od zivota nic nec¢eka.

Diky postavé Gity mohla autorka propojit nejtemnéjsi historii dvacatého stoleti se
soucasnosti a probudit tak ve ¢tenafich upfimnou, i kdyz nepfijemnou konfrontaci

s minulosti, kterd by pfinesla ocistnou sebereflexi.

Dilezitou vedlejsi postavou je Denis, ktery propojuje dva odlisné svéty: intelektualni,
,moraln¢ nadfazeny* svét Gity a buransky svét obyvatel Puklic. Nejprve se chce Denis
uchylit k ne¢istému jednani, jen aby jeho matka a sestra nepiiSly o dim, ktery patiil
pted valkou rodiné Lauschmannovych. Uz béhem prvniho setkani s Gitou ovsem dojde
u Denise K jistému vyvoji. Jde tedy, na rozdil od ostatnich obyvatel Puklic, o postavu
plastickou a vyvojovou. Neni mu piijemné, jakym tonem jednaji jeho sousedé se starou
zenou a postupné prechazi na jeji stranu. Chce, aby byla jejich setkani dastojna a aby
dospéla k feseni, které bude vyhovovat obéma stranam. Cim dal vic si ale uvédomuje,
7e to nebude mozné. ,Zadny argument Pukliéti nevyslysi. Nikdy uz nebudou ochotni
vyslySet. Jen kolotodaiskou melodii. Sifi se to napii¢ generacemi. Jako epidemie.
Chvéni pted lyn€em. Denis masiruje suchou dlan, je tu tak strasna atmosféra, pani

doktorko, ze uz sem radéji nikdy nejezdete* (str. 145).

Denis projevi slabost ve chvili, kdy se dozvi pravdu o smrti Gitina bratra. Od t¢ doby
zije Denis stimto tajemstvim, které ho tizi. Rad by se ho zbavil a tekl doktorce
Lauschmannové pravdu, nikdy ktomu ale nenajde odvahu. Pfesto se sni styka,
doprovazi ji na koncerty a pomaha ji v jeji snaze ocistit jméno rodica. Jejich vztah by se
dal zjistého pohledu oznalit jako ptatelstvi. Toto pratelstvi je jedinym projevem

bliz8ich mezilidskych vztahii v ptib&hu.

Po Gitin¢ smrti pokracuje Denis dal v patrani po minulosti, ale to, co zjisti, si vezme
ssebou do hrobu. Tim pfispéje i jeho postava k upevnéni pocitu, jak tézké je se
s temnou minulosti vyporadat.
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Denis se projevuje kultivované, kromé chovani se tedy od svych sousedu lisi i jazykem,
ktery je spisovny. Jeho péce o matku a sestru nasvédcuje tomu, ze je to hodny clovek, 1
kdyz neni pfili§ state¢ny. Nedokaze vzdy fict uplnou pravdu, prestoze ho tizi svédomi.
Na druhou stranu ani Gita ale neni k Denisovi upfimna. Nikdy mu osobné nefekne, ze
jeji otec byl nacista. To, jestli se tuto informaci, ktera je naprosto zasadni, snazi vytésnit
zamérné, aby nenaruSila pfedstavu o hodném, sluSném otci a tim nerozbila obraz
radostného détstvi nebo zda opravdu véftila, Ze otec se k SS pridal jen proto, Ze se bal
Némci, i kdyz s valkou nesouhlasil ¢i se tato vzpominka Gité vybavila az na konci
jejiho zivota, nevime. Neni ale pochyb o tom, ze toto sdéleni ma takovou silu, ze dokéaze
zpétné zmeénit pohled na cely piibéh a postava Gity se pro Ctendfe stava jesté
vzdalengjsi a neptistupnéjsi. Ani Denis neni postavou jednozna¢né kladnou, na rozdil
od Gity ale projevuje vice empatie a pfes svoje pocatecni selhani, kterého ovsem lituje,
ho mizeme povazovat za postavu, jejiz jednani a mysleni umoznuje Ctenafi vetsi

moznost porozumeéni a identifikace.

Vice jednozna¢né se zdaji byt postavy ostatnich obyvatel vesnice. Dalo by se fici, ze
tvofi jakousi jednu kolektivni postavu S cernobilym vidénim. Nejsou zde zadné
vyznamnéj$i rozdily v jejich mysleni a chovani. Jejich vnimani neni ureno generac¢né
(v tom smyslu, ze by je odliSovala rizna zkusenost s valkou a povalecnymi udéalostmi),
ale je mezigenera¢né shodné. Napiiklad Ladislav Stolat mladsi se zda byt kopii svého
otce, stejn¢ se vyjadiuje a ma stejné nazory. Pro oba jsou vSichni Némci stejni a
nezasluhuji si slitovani. Oba nejdou pro hrubé slovo daleko a Ladislavu Stolati starSimu
neni cizi ani nasili. Jinymi puklickymi postavami jsou partyzan Polediidk a holi¢ Klein,
ktery si po valce zménil jméno na Maly. ,,*J4 se jmenuji Maly, paninko, Vlastimil Maly.

Rodily Cech. Dycinky rodily Cech* (str. 136).
I oni shodné nenavidi Némce.

Jiny charakter a jiny pfistup ke Gitinu osudu ptedstavuje postava Stolatovy sestry
Marie, které je ve vypravéni poskytnuto vice mista. Po valce pomohla Gité k téku,
protoze byla piesvédcena, ze by ji Stolaf s ostatnimi sousedy nakonec zavrazdili. Motiv
jejiho ¢inu si miZzeme pouze domyslet. Z toho, jak se ke Gité chovala, kdyz ji pomahala
na svobodu, miZzeme ovSem tusit, Ze jeji pomoc nepramenila z ¢istého altruismu, ale

spise ze strachu z podilu na ving. Z vypravéni implicitné vime, Ze tuto situaci uz jednou
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zazila, kdyz jeji bratr zavrazdil vracejiciho se Adolfa Lauschmanna. Mariin strach je
V jeji promluvé jesté zvyraznén koktdnim, které se u ni v jinych dialozich nevyskytuje
(ovSem pravé s vyjimkou vypjaté chvile, kdy vypravi Denisovi o minulosti). Svym
jazykovym projevem i vnimanim skute¢nosti je Marie soucasti vzorce chovani jejich
sousedi. Je stejné vulgarni, s podobnym ¢ernobilym vidénim a s podobnou zasti. Kdyz
se Gita vrati v roce 2005 zpét do Puklic, na Marii za¢nou utocit vzpominky a svédomi.
Vi, Ze se blizi smrt, a boji se, ze bude za své hiichy potrestana. Svéii se proto Denisovi
a zpytuje svédomi. Ani tentokrat to ale neni z vlastniho ptresvédceni, nybrz ze strachu,
ze prijde po smrti do pekla. Stejné jako Gita, i Marie ma sklony k sebetryzni za to, ¢eho
se dopustila v minulosti. Celé roky pije most vyrobeny z jablek ze sadu u jejich domu.
Domu, ktery s manzelem zabrali po Némcich a na jehoz zahradé byla zakopana
Adolfova mrtvola. Toto jednani ukazuje na vycitky, které ovliviuji jeji chovani ke Gité,
coz ostatn¢ zmini ve svém monologu i Marie: ,,‘Protoze to byly jablka pravé u tohodle
jablonovyho sadu, rozumis. Z zddnyho jinyho. To byl maj trest. J4 jsem vysavala mizu
ze stromt, pod kterejma lezi moje vi-vina, ja jsem tu vinu vysdvala, aby to rozlozeny

télo zmizelo jednou pro vzdy‘“ (str. 163).

Prestoze tedy Marie Gité pomohla k utéku a pravdépodobné ji svym ¢inem zachranila

zivot, vzbuzuje svym chovanim stejné antipatie jako ostatni obyvatelé Puklic.

Posledni dvé postavy, které jsou soucasti piib¢hu, jsou Gitina dcera Andula a vnucka
Béra, pravnicka, kterd Git¢ pomahd sjejim piipadem. PrestoZze se o nich ztextu
dozvidame jen malo a jejich postavy ptinaseji vedlejsi, dokreslujici linii Gitina pfibéhu,
muzeme si domyslet, ze S Gitou nemaji pfili§ blizky vztah a jeji traumata a hotkost
nechténé, ale vyrazné zasahla i do jejich zivott. Po Gitin€¢ smrti pfichdzi moment, ve
kterém se Bara objevi v negativnim svétle. Je rozhodnuta pokracovat v soudnim sporu
o0 puklicky majetek, piestoze jeji babicka o néj nestala a chtéla pouze prosadit stavbu

pomniku svému otci.

2.5 Téma a jeho zpracovani
Roman pojednava o drastickém dopadu vale¢ného traumatu na konkrétni lidsky osud,

0 snaze Clovéka vypotadat se s piizraky minulosti a dosahnout alesponl z ¢asti pocitu
zadostiu¢inéni. Tématem je vyrovnavani se s minulosti a slozité ¢esko-némecké vztahy

vyhrocené druhou svétovou valkou, plné strachu, sobectvi a viny.
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Ptibéh Zeny, kterou potkalo tolik nestésti, ze Ctenadf premysli, zda je jesté v lidskych
silach néco takového viibec piezit se zdravym rozumem, pusobi casto az piehnané. Pro¢
méla autorka potfebu koncentrovat tolik zla a nesStésti do jednoho lidského osudu?
Mozna je efekt nevérohodnosti zamérem, jenz ma ukazat na bezpocet tézko
vyzdvihnout, ze dopady valky mohou zasahovat mnohem dal do budoucnosti, nez si
umime predstavit a 1 kdyz je tento piibéh tézko uvétitelny, je mozny. Potom se ale také
nabizi otdzka, jestli se roman timto silnym piibéhem neochuzuje o dalsi potencialni

roviny romanu, napiiklad o hlubsi sondu do nitra nékterych postav.

Zvlastnim momentem ptib&hu je jeho piekvapivy konec, ve kterém se dozvime, ze Gitin
otec byl opravdu nacista. V nékterych recenzich byla tato ¢ast kritizovana za to, Ze
boura vse, co bylo dosud v pfibéhu vybudovéno. Je ale mozné divat se na toto feSeni
Z jin¢ho whlu. Tento otevieny konec mulze byt praveé tim, co rusi zdanlivé jasné dané
schéma piibchu a co donuti ¢tenare prehrat si znovu cely ptibeh v této nové perspektive.
Toto vyusténi je mozno brat i jako poselstvi, Zze hledani pravdy neni nikdy u konce a ze
i tam, kde jsou véci zdanliveé jasné, je mozné nofit se vice a vice do hloubky. Bohuzel
v romanu Radky Denemarkové jsou tyto roviny vétSinou jen naznaleny a vzapéti
ptekryty hutnym déjem. Autorka predkladd ctenafi peclivé vykonstruovany piibéh,
pomoci kterého sméfuje ctenafe k formulovani a promysleni nékterych zdsadnich
otazek, a to naptiklad: je Clov€k odpovédny za sviij narod a miize nést podil viny za
skutky, které ptimo nespachal? Jaky vliv ma ndrodni identita na charakter ¢lov€ka? Pro¢
jsme jako narod nebyli dosud schopni upiimné se vyporadat s vlastni minulosti a jak
toto téma otevirat? Jak soudit ¢lovéka, ktery jednal ze strachu a pod tlakem okolnich
udalosti? Pro¢ mlze nenavist snadno zvitézit nad touhou po odpusténi? Jak bych se
zachoval ja sdm v podobné& vypjatych situacich, které se v romanu objevuji? Na tyto a

jiné otazky si musi kazdy ¢tenatr odpoveédét sam.
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3 Vyhnani Gerty Schnirch

Katerina Tuckovaz
Tento Ctyfsetstrankovy roman pojednavajici o osudech brnénskych Némct, ktefi byli

nasilné odsunuti po druhé svétové valce, vychazi z redlnych historickych udalosti.
Roman by se tedy dal povazovat za historicky, a vzhledem k ¢astym déjovym zvratim
a k napéti, které je ve Ctenafi neustdle udrzovano, i za romdn dobrodruzny. Jeho
hlavnim poselstvim je bezesporu snaha o kritickou reflexi nas$i cesko-némecké

minulosti a 0 sondu do naseho narodniho svédomi.
Synopse:

Gerta Schnirch Zije se svou ¢eskou matkou, némeckym otcem a bratrem Friedrichem
v Bmé. Otec a bratr fanaticky sympatizuji s Hitlerem, Gerta se o politiku nijak
nezajima. Obé déti mluvi plynné Cesky 1 némecky, otec ale Casem cCestinu zakaze.
Matka neunese tizivou atmosféru, kterou $iii jeji manzel, a spachd sebevrazdu. Bratr
narukuje do véalky a Gerta zilstane sama s otcem, ktery ji zac¢ne znasilnovat, a Gerta
nakonec oté¢hotni. Po valce otec zmizi a Gerta je s dcerou Barborou vysidlena. Jsou
nuceny vydat se na tficetikilometrovy pochod do Pohotelic, béhem kterého je Gerta
svédkem krutého a zlo¢inného zachizeni s Némkami a jejich détmi ze strany ruskych
vojakt 1 ceského doprovodu. Mnoho Némcli zemfe na tyfus nebo uplavici, potykaji se
s nedostatkem jidla a vody. Gerta se diky tomu, ze mluvi ¢esky, dostane do pohrani¢ni
vesnice Perné, kde je nasazena na nucené¢ prace u sedlacky rakouské narodnosti
Zipfelové. Pracuje tu spolu s dal§Simi Némkami, a protoZe umi stenografovat, je
pfifazena k mistnimu komisafi, ktery ma na starosti soupis majetku. V Perné vladne
zmatek a nejistota, misi se tu Némci, starousedlici i nové piichozi Cesi, ktefi touzi po
lehce nabytém majetku. Gerta sama piijde jednou méalem o zivot. Nakonec se ve vesnici
objevi Karel, Gertina laska z Brna, a odveze ji i s dcerou pry¢. Najde Gert¢ praci a snazi

se ji vratit zpét do Zivota. Nic uz ale neni jako dfiv. Karel je komunista a na zacatku

2 Vystudovala déjiny uméni a bohemistiku na Masarykové univerzité v Brné. Je kuratorkou, autorkou
nekolika odbornych publikaci a spisovatelkou. V roce 2003 zacala ptispivat do literarnich asopist a
v roce 2006 debutovala novelou Montespanidada. Vice ale vetejnost zaujala az romanem Vyhndni Gerty

Schnirch (2009) a o tii roky pozdgji romanem Zitkovské bohyné. Zije v Brné.
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padesatych let najednou mizi. Pravdépodobné je odstranén rezimem. Gerta zanevie na
zivot, soustfedi se uz jen na dceru. Jezdi navstévovat starou Zipfelovou do Perné a je
v kontaktu s nékterymi Némkami ze statku. Skryva své némectvi, protoze kvuli svému
puvodu ma problémy nejen ona, ale i dcera Barbora. Ta se vSak 0 minulost matky
nezajima. Barbory dcera Blanicka ale povazuje osud babic¢ky za nespravedlivy a stane

se ¢lenkou spolku, ktery zadd omluvu mésta Brna odsunutym Némctim.

3.1 Kompozice

Obsahly romén je rozdélen do péti casti, z nichz kazdd predstavuje odliSnou etapu
zivota hlavni hrdinky. Tyto ¢asti jsou dale déleny do kapitol, které jsou ocislovany
fimskymi cislicemi. Pfed prvni ¢asti je jest¢ dvou a pllstrankovy prolog, jehoz prvni
fadkou se dostdvame do nejplisobivéjsi ¢asti romanu, a tou je pohoielicky pochod.
Nésleduje vzpominka na milovanou matku a tvod kon¢i vétou, jiz do déje piimo

vstoupi vypravee, a tim odstartuje zacatek vypravéni. (...) ,,Ale tomu prechazela jesté

fada udalosti* (str. 13).

Prvni ¢ast Valkou s cejchem Schnirchii popisuje Gertin Zivot béhem valky, ztratu matky
a nakonec i bratra a zvrhlého otce. Druha ¢ast Kdyz se kdci les, litaji trisky zachycuje
pohotelicky pochod, ktery je uz naznaen na zacitku roménu, a dale pokracuje
Gertinym pobytem u statkarky Zipfelové. Tteti ¢ast Mésto Deutschfrei popisuje Gertin
povalecny zivot od navratu do rodného mésta do zacatku ruské okupace v srpnu 1968.
Ctvrta ast Minulost pritomna piiblizuje osudy ostatnich postav, které se po vélce ocitly
Vv podobné situaci jako Gerta. Dozvidame se, jak se Zivotem protloukaji jiné odsunuté
Némky, které se v Perné staly Gertinymi pfitelkynémi. Sledujeme komplikovany vztah
starnouci Gerty se svou dcerou i posledni chvile kdysi ztraceného bratra Friedricha.

V posledni, paté ¢asti s ndzvem Solo pro Barboru nahlidne ¢tenat do myslenek Barbory,

ktera se louci se svou umirajici matkou.

Z hlediska vyvaZenosti téchto Casti je kompozice velmi asymetricka. Pohofelickému
pochodu je vénovano jen par stranek ve druhé Casti. Naopak velmi rozsahld je Cast,
ktera popisuje Gertin pobyt v Perné. Zde plisobi nékteré¢ pasaze nadbytecné a tim tupi

¢tenafi jeho ostrazitost a smysl pro orientaci v textu.

Soucasti romanu jsou i dopisy, které si postavy piSi mezi sebou. PiedevSim Gerta

s ptitelkyni Teresou, kterd utekla z Perné do Vidné, dale dopis informujici o Teresiné
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smrti a také zprdva o smrti bratra Friedricha. Desata kapitola ve tieti ¢asti roméanu se

sklada v podstaté pouze z téchto dopist.

Prolog uz roman neobsahuje, do jist¢ miry ale jeho funkci plni posledni Cast, ktera

piibéh po smrti hlavni hrdinky uzavira.

Kontrastem K obsahlosti romanu je jednoduchost kompozice, kterd je, kromé

anticipacniho prologu, chronologickd, v podstaté s jednou tematickou linii.

Na stran¢ 413 je vlozen Slovnicek mistnich nazvu, ktery uvadi brnénské mistni nazvy

Vv jejich predvalecném némeckém a v povalecném ceském znéni.

3.2 Cas a prostor
Piibéh zad¢ind v Brné béhem druhé svétové valky. Casto jsou zmitiovana konkrétni

realnd mista, a to jejich némeckymi nazvy. Ulici, ktera se v romanu objevuje nejvice, je
Pressburger Strafe, kde bydli rodina Schnirchovych. Na konci valky sledujeme
Gertinyma o¢ima proménu meésta, které se pro ni z bezpe¢ného utociste¢ rdzem meni
V nepratelské tizemi. Mésto je také bombardovéno a vSude vlddne chaos. Naplno se
projevuje Brno ¢eské a to némecké je tvrdé potlacovano. Némecké nazvy ulic se méni

na ¢eské, coz bere Gerta, ktera se citi byt Némkou i Ceskou, jako samoziejmost.

Pravé nazvy brnénskych mist a predstaveni nékterych jeho obyvatel jsou jedinym
zdrojem, ze kterého si Ctenaf miize vytvaret predstavu o vale¢ném Brné. Z takovych
informaci ale neni mozné vybudovat si uceleny obraz mésta s jeho tehdejsi specifickou
atmosférou, ve které byl vSudyptitomny duch valky. Brno je zde pfedstaveno jako
skladanka z n¢kolika ulic, kosteli a namésti, které jsou na konci valky poni¢eny
bombardovanim. Osobitost mésta a to, jak se v ném zije, nam ale tyto skromné popisy

nepiibliZi.

Pochod do Pohotelic, ktery Gerta absolvuje hned po skonceni valky je inspirovan
skutecnym pochodem, ktery se uskutecnil 30. kvétna 1945 a pii némz zemielo pfes tisic
obyvatel Brna v dasledku krutého zachazeni dozorct, ¢i nemoci a vycerpanim. Vsechny
tyto redlie jsou autorkou peclivé nastudovany a pouzity v romanu. Katetfina Tuckova
patrné chtéla podat piibeh, ktery by byl z historického hlediska zcela mozny, a podlozit
ho fakty z odborné literatury, ktera dodavaji pfibéhu vétsi vérohodnost. Ctendi ma

chvilemi az pocit, ze ¢te faktografickou literaturu, a proto logicky neni nucen premyslet,
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zda se povalecny odsun Némcu z Brna a jeho nésledky skute¢né odehraly tak, jak je

predkladéno.

Pohotelicky pochod, ktery nasleduje, trva tedy jeden den. Jeho pribéh je ale velmi
detailn¢ vykreslen a Ctenar ma pocit, Ze ve skutecnosti trvda mnohem déle. Kazdy dalsi
otfesny zazitek jako by cestu do neznama jeSt¢ vic prodluzoval. Béhem liceni
pohotelického pochodu jsou zminiovana dal$i mésta a vesnice, kterd skutecné existuji,
jako jsou Horni Véstonice, Dolni Dunajovice, Bavory ¢i Bieclav. Toto geograficky
ptesné liceni opét podporuje vérohodnost ptibéhu. I vesnice Pernd, ve které se Gerta
nakonec na néjaky Cas usadi, je misto geograficky konkrétni. Prostfedi jihomoravskeé
vesnice je autorce velmi blizké, nebot’ sama v tomto prostfedi vyrlstala. V Perné se
setkavame S novymi typy postav (vice podkapitola Charakterizace postav), které jsou
prizna¢né pro pohrani¢ni vesnici kratce po valce. Pernd slouzi do jisté miry jako
»modelova vesnice®, ve které se misi typické osudy lidi Zijicich v oblasti jizni Moravy,
a to Némcii, Cechil, i nové pfichozich, takzvanych pfivandrovalcii. Nesledujeme tedy
vesnici jako geograficky specifické misto, které je kontrastem k méstu, vesnici s jeji
tradici a starousedliky. Sledujeme vesnici, ktera se nadhle zasadné pretvaii, a nahlizime
na ni ze socidlniho hlediska. Na malém, témét izolovaném prostoru se vytvari socidlni

laboratof.

Kdyz se Gerta vrati do rodného Brna, zjisti, Ze mésto definitivné zménilo svou tvar a Ze
domov, do které¢ho se tak touzila vratit, uz davno neexistuje. ,,Doma. Ve mést¢, které se
tomu, v némz Zila, uz skoro nepodobalo. Jeji domov uz neexistoval. Jeji byt patfil
nékomu jinému, ulici, v niz kdysi Zila, chybély celé domy i lidé. Obchody, do kterych

chodila, zmizel, stejné jako jejich majitelé* (str. 237).

Praci ma Gerta v Kufimi, kam jezdi vlakem skoro hodinu. Barbora nastoupi do skoly a
ptibéh se za¢ne vyrazné zrychlovat. Barbofino dokonceni studia na odborném ucilisti a
zalozeni rodiny je shrnuto do dvou kapitol. Rychlym tempem je popsano i dospivani jeji
dcery Blanky, aby se mohla zalit zajimat o osud své babicky, o kterém Barbora nikdy

veédét nechtéla.

3.3 Vypravéni a jazyk
Piibéh je vyprédvén v subjektivizované er-form¢. Vypravé€ vypravi vétSinou skrze

pohled Gerty, diky er-formé ale neni jejim pohledem tolik limitovén a tak m& moZnost
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predstavit nam piibéh i skrze postavu jinou, pokud si to situace zada. Po prvé se s timto
odlisnym pohledem setkavame u Barbory — Gertiny matky. ,,Jesté to neprokoukla, jesté
vni zije kus ditéte. S jakymi starostmi pfichdzi domt, s ¢im si lame hlavu, musela
se tomu kolikrat od srdce smat. Snazila se oddalit Gertin stfet s realitou, jak jen to Slo*

(str. 36).

Déle je tato vypravécska technika pouzita skrze postavu Herminy, kterd srovnava svij
zivot s Gertinym. Pfiblizuje Ctenafi sviyj Zivot v Perné, kde jako jedind z némeckych zen
ptidélenych na praci zlstala. ,,Nedokazala by Zit jako Gertruda. Nedokézala by to snéset

sama a piedstirat pfed svyma détma, Ze alles ist in bester Ordnung* (str. 311).

Stejny postup je pouZit i k nahlédnuti do minulosti dvou ostatnich pfitelkyn: Ula a
Johanna vzpominaji na ,staré dobré Casy“ a nejsou schopny vyporadat se s novou
situaci. Dals$i postavou, kterd nechd vypravéce divat se na svét svyma o¢ima je bratr
Friedrich, jenz na sklonku zivota mysli na svou sestru, a nakonec Janinka, pfitelkyné
zZ détstvi, ktera po letech ndhodou zahlédne Gertu na vystave.

Diky této technice subjektivizované er-formy muzeme sledovat dva rtuzné pohledy
na letmé setkani Janinky a Gerty. Zatimco v Gertiné paméti se uchoval laskyplny obraz
blizké ptitelkyné, v Janince se probudi az nenavistné vzpominky na Némku Gertu, jejiz
narod rozpoutal vale¢né hruzy.

Aby vypravé¢ predeSel zmateni Ctenafe v mistech, kde je piechod od jedné
subjektivizované er-formy ke druhé rychly, zmifluje jméno postavy, jejiz pohled je
praveé vyuzit. ,,Ona, Hermina, to vSechno vidéla (...) (str. 358).

,»Ona, Gerta, si sté€Zuje, protoze ma na co* (359).

Pro pfiblizeni pifib&ht jinych postav mlzZe vypravé¢ pouZzit kromé stfidani
subjektivizovanych er-forem také dialogy. Téch vyuziva Katefina Tuckova hojné,
napiiklad kapitola prvni v ¢asti Ctvrté nebo Sestd kapitola Casti tieti jsou celé sloZeny
z dialogt. Velké mnozstvi dialogh muze v nékterych mistech piasobit rusiveé, nékteré

dialogy jsou pftili§ obsahlé a vytvaii dojem nadbytecnosti.

Zvlastni postaveni z hlediska vypravéni mé postava Barbory. Kdyz dospéje, méni se
vypravécska perspektiva a Barbora najednou promlouva, jako jedind v celém textu,
Vv osobni ich-formé, poprvé na stran¢ 256. Posledni ¢ast romanu, Sélo pro Barboru, je

psana v ich-formé cela. Barbotino vypravéni se 1isi kromé vypravécské perspektivy i
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jazykem. Pouziva dlouhd souvéti, jeji projev ptsobi jako asocia¢ni chrleni pfipominajici

nepfipraveny mluveny projev.

V textu se casto objevuji némeckd slova, kterd jsou vzdy pséna kurzivou. Kromé
mistnich nazvii jsou to i celé némecké véty, a to Casto jako synonymni vyjadieni
k promluvé v ¢estin€ nebo jako pocate¢ni véta v dialozich. Némcina je zde tedy uzivana
jen okrajové a véty, které jsou v némcin€, nejsou pro pochopeni smyslu vypovédi
podstatné. Cestina je uZita i tam, kde z kontextu piedpokladame, ze promluva probiha
v ném¢in€. Napiiklad promluvy Gertina otce v prvni ¢asti knihy. I kdyZ je v jeho feci
jen par némeckych slov, soudime, Ze otec Cestinu vitbec nepouziva a némecka slova tak

slouzi k posileni dojmu, Ze promluva se odehrava v némciné.

Dale rozhovory mezi Némkami zijicimi na statku pani Zipfelové museji vétSinou
probihat v némcing, jelikoz nékteré Némky cesky nemluvi nebo jen velice Spatné a
nerady. Tuto domnénku podporuje i fakt, ze Némky mezi sebou nepouzivaji vokativ a
to Ctendfe utvrzuje v tom, Ze Cesky psané promluvy se vétSinou odehravaji v némciné.

»— Ty mas spat, Dorla, a ne poslouchat, fekla ustaran¢ Ula pod postel* (str. 143).

V jazyce se také objevuji prvky moravského nateci, které je siln€j$i v Perné nez v Brné.
Nafeci se nékdy v jedné promluvé setkd s némeckymi slovy, z ¢ehoz je patrné, ze 1 kdyz
je némcina od valky nendvidénym jazykem, do CeStiny za staleti spole¢ného souziti
Cechii a Némct nendvratné prosakla. ,,— Hergot...vypadni dolli, neslySelas? Tady

o v v

zavazi§, tady nepomizes§!* (str. 58).

Jazykovy styl, ktery Tuckova zvolila, je nekomplikovany, na nékterych mistech az piilis
doslovny a pomérné neosobity. Neshledavam Zadné specifické a jedine¢né znaky, diky

kterym by byl autorCin styl nezaménitelny a originélni.

3.4 Postavy
Hlavni postava, Gerta Schnirch, po vélce Schnirchovd, je na zacatku piibéhu mladé

brnénské dévce, které se nezajima o vSudyptitomnou valku. Toto je prvni problematicky
okamzik tykajici se charakterizace postav. To, ze by skoro dospé€lé, inteligentni dévce
témet nebralo na védomi pravé probihajici valku, se jevi jako velmi nevé€rohodné. Gerta
se nezamysli, zda se citi vice Némkou nebo Ceskou. Proto pouziva stiidavé estinu a
némcinu, jak se ji zachce. Jeji zivot vypada jako bezstarostna oaza uprostied kruté a

devastujici valky. Po osvobozeni Brna se Gerta vyda k Nové radnici poslechnout si
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projev Edvarda BeneSe, i kdyz vi, ze ji hrozi trest smrti. Toto je dal$i rozporuplny
moment. Pro¢ Gerta tolik riskuje, kdyz doted’ se o véalku a jeji nasledky nezajimala?
Kde se v ni najednou bere to odhodlani a zajem, navic s malym ditétem v naruci?
Benesiv projev Gertu vydési. Nechéape, pro¢ by i ona méla pykat za valku, na které se
nepodilela. Pomoci Gertiny postavy se tedy otevird otdzka o kolektivni viné naroda a
sni souvisejici dal$i otdzka, zda skute¢né¢ bylo mozné valku ignorovat a nasledné
ocekavat, ze pasivni jednani staci k tomu, aby byl ¢lovék moraln¢ beztrestny. Gerta, i
kdyz ne z vlastni iniciativy, byla Clenkou Svazu némeckych divek a pomahala pfi
Winterhilfe®, neptemyslela o tom, kam mizeji zidoviti obyvatelé Brna, kteti ili v jeji
blizkosti. A ted’ citi velkou kiivdu bez znamek sebereflexe. Zde se ndm odkryva zpisob
Gertina mysleni, které zlstane cely zivot stejné. Gerta je presvédCena (nebo se za
kazdou cenu snazi véfit tomu), Ze nenese sebemensi podil viny (ani za svého otce, ani
za svlj narod, ani za svij pasivni pfistup vaci valce, ackoliv je uz téméf dospéla zena a
to, co se d&je kolem ni, nelze piehlédnout). Diky tomuto jednostrannému pohledu je
mozné povazovat Gertinu postavu za sice plastickou, ale z mentdlniho hlediska
za nevyvojovu. Jedinym okamzikem, kdy se Gerta upiimné podiva do svého svédomi,
je chvilkové zamysleni béhem BeneSova projevu. ,,Vzdyt se to prece n¢jak védelo, i
Gerta to né&jak védéla, 1 kdyz se tikalo, Ze jsou to prehnané feci. Lidi je pfece vidéli,
Zidy, jak odchazeji na sefadisté a Gekaji, aZ je odvezou, celé rodiny. Vsichni vidéli ty,

ktefi jim to pfali, jak chodi okolo a nadavaji jim do svini (78).

Tento Gertin chladny a velmi subjektivni pfistup k valce a jejim dusledkim, ktery si

uchova az do smrti, zamezuje ¢tenaii upfimné k ni pocitit soucit a litost.

Gerta popisuje brutdlni chovani otce jen okrajove a fakt, ze s nim pocne dité, pro ni, zda
se, neni takovym Sokem, jaky by Ctenaf ocekaval. N&kolikrat se sice zmini o nechuti a
opovrzeni, které v ni pomysleni na to, ze ma dité¢ s vlastnim otcem, vyvolava, nakonec
ho ale potla¢i a uz se k tomu nevraci. Zda se byt v nepoméru, ze konec valky (jeste

pfedtim, neZ se zacnou represe viici Némcim), v ni rozpoutd bouilivéjsi emoce.

Gertu nakonec zradi vSichni, od matky az po sousedy. Snazi se zvyknout si na své
poniZené postaveni a prokaze statecnost, kdyz zvladne pohotelicky pochod a ochrani

sv¢ dité. Pocit hotkosti a ukfivdéni se v ni ale stale vice upeviiuje. V Perné tvrd¢ pracuje

* Charitativni sbirka pro némecké frontové vojaky.
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a postupné se mezi ni, statkarkou Zipfelovou a ostatnimi Némkami vybuduje diivéra a
pratelstvi. Po navratu do Brna zaziva Gerta poprvé Stastné roky, a to diky Karlovi, ktery
se 0 ni a Barboru stara, jak mtze. O téchto dobrych chvilich se ale vypravé¢ zminuje jen
letmo, jako by Stésti nebylo Gerté souzeno. Karel je jasn¢ kladna postava, diky které
zaziva Gerta trochu lasky a duvéry. Po Karlové zmizeni upada Gerta do apatie, jedinym
smyslem jejiho Zivota je dcera Barbora. Zamérné€ potlacuje svou némeckou cast, ktera ji
pripravila tak kruty osud. Zaroven ale Cechy opovrhuje za to, jak se k ni zachovali.
»dtavéla se k nasim vlastnim lidem, jako by je pozorovala shiry, jako barevné figurky
Vv ¢lovece nezlob se, co je porad nékdo vyhazuje a ne a ne se dostat do krmitka. Koukala
na ten nas stat jako na néco, do ¢eho nepatii a ¢im Silen¢ opovrhuje* (str. 378, promluva

Barbory).

Od chvile, kdy Gerta ztrati Karla, stava se vice a vice zahoiklou a plnou kiivd bez
moznosti odpusténi. Po Karlové zmizeni ji kontaktuje ptislusnik StB. Chce po ni, aby
ho informovala o aktivitich némeckych obyvatel, napfiklad pfitelkyné Johanny. Gerta
razn¢ odmitne, nechce mit nic spolecného se statem, ktery uz ji zpusobil tolik kfivd.
Z moralniho hlediska se zde Gerta zachova jasné spravné a state¢n€. Pravym divodem
ale neni smysl pro spravedlnost a pevny charakter, ale silna nenavist, kterou pocituje

viicéi Cechtim a jejich statu.

Gerta je postava predstavujici obét’. Nese trest za véci a udalosti, na kterych nema piimy
podil viny, kterym se ale nesnazila ani nijak zabranit. Z hlediska etického se nejvice jevi
jako spiSe kladnd postava. Nema zl¢ umysly a nechce nikomu zdmérné ubliZovat.

Zaroven ma ale siln€ negativni vlastnosti: nenavist, sebelitost a neschopnost odpusténi.

Zpisob Gertina mysleni se neméni, nijak se nevyviji. Proto je nam jeji postava
v nékterych pasazich pfiblizovana skrze jiné postavy. ,,To jen kdyZ se diva na Gertu, je
ji lito toho vSeho, co se s nimi stalo. Na ni vidi, jaké to je cely Zivot se uzirat, do jaké
kiize se to narodila, trapit se nenaplnénymi ambicemi. Proklinat zivot, ktery ji vlaci

nahoru a dold, sotva se vyhrabe, uz ji zase nékdo srazi, to je Herminé straSné lito* (str.

358).

Barbora vidi svou matku v jiném svétle: ,,Ono to s mamou nikdy nebylo lehké. Celé

détstvi jsem byla néco jako prosebnicek stojici pred jejim tvrdym, nehybnym oblic¢ejem,
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se kterym pfijimala vSechno bez rozdilu. (...). Kdybych to méla shrnout, tak bych tekla,

ze mama byla necitelnd, docela fest. A nevim proc¢, ale hlavné ke mné* (str. 369).

I kdyz se Gerta snazila, nepodafilo se ji najit si k Barbofe cestu. Gerta ji vidéla ve
sdileni spole¢né minulosti, Barbora ale minulost odmitd a Zije pfitomnosti. Vice se
dokaze sblizit az s vnuckou Blankou, ktera ji dojme svou snahou o omluvu Brna
vyhnanym Némcim. Roman kon¢i velmi tvrdou teckou za Gertinym zivotem, kterou
udéla jeji deera: ,,Nemuzu si pomoct, ale mam prosté dojem, ze kromé téch dvou tii let

se strycem Karlem mama zila Gipln€ nenaplnény a zbytecny zivot* (str. 410).

Postava Barbory se v ptib¢hu sice objevuje uz Vv prvni ¢asti, je ale spiSe doprovodnou
postavou k postavé Gerty, tedy postavou vedlejsi. Ctenaii je vice piiblizena az ve chvili,
kdy se objevuje v roli osobniho vypravéce. Diky jejimu vypravéni sledujeme generacni
propast mezi ni a jeji matkou, kterd je tak hluboka, ze se nedéd piekonat. Barbofe se to
do jist¢ miry nakonec podafi, ale az pti poslednim louceni s Gertou, kterd je uz
v komatu. Barbora neni zatizena minulosti jako jeji matka a nechce se ji nechat
strthnout. Nepamatuje si na utrapy, které musely spolecné podstoupit, a jediné, co ji
pfipominalo jeji piivod, byla Sikana od spoluzaki na zakladni skole a déale otazka, kdo je
jejim otcem a pro¢ ji to matka nikdy netekla. Z hlediska vnimani minulosti a jejich

dusledku Ize povazovat postavu Barbory jako protikladnou k postavé Gerty.

Postava Karla je dulezitym hybatelem déje — pomtze Gert¢ vratit se do Brna a najde ji
praci — vice ale neni jeho postava vykreslena. Vime, Ze je komunista, nevime ovSem, CO
je néplni jeho préce ¢i jaky byl jeho Zivot po tom, co Gerta po vélce opustila Brno. A
hlavné nevime, kam zmizi v padesatych letech a co se s nim stane. MiZeme se jen

domnivat, Ze byl ,,odklizen* svymi stranickymi kolegy v ramci komunistickych ¢istek.

Podobn¢ jako Karel se z ptibéhu vytrati vice postav a vypravé¢ uz se k nim nevraci.
Gertin otec, ktery zmizi béhem bombardovani Brna, Hubert Senk, starousedlik z Perné,
ktery je poslan do doli, komisat Schmidt, kterému Gerta pomaha s administrativou a
ktery utee do Vidné, ackoliv tvrdi, Ze vzhledem ke svému piisobeni v odboji se nema
¢eho bat. Béhem valky se ztratil 1 bratr Friedrich, ktery je poslan na frontu. Na konci
romanu se uz umirajici Friedrich opét vynoii a pfiznd zvérstva, které béhem valky

pachal na Ukrajiné. Ukéaze se, Ze 1 pres vSechno je stile vérny nacistické ideologii.
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Vystupuje zde tedy, stejn¢ jako jeho otec, jako jasné negativni, nevyvojova postava

ztélesnujici valku a zlo z ni pramenici.

Gerta se i po odchodu z Perné snazi udrzet kontakt se svymi némeckymi ptitelkynémi a
tak mizeme sledovat 1 jejich osudy. Nekteré uteCou do blizkého Rakouska. Pritelkyné
Ula (u které je na str. 204 naznacena nacisticka minulost) utece pres Viden dal na zépad.
Teresa zistane az do smrti ve Vidni, ale nikdy v ni uz nenajde opravdovy domov. Jeji
postava tedy dokresluje bezvychodnou situaci Ceskych Némci, kteti svij domov
nemohou nalézt ani za hranicemi, protoze stary svét se jim rozpadl a novy o né nestoji.
Johanna Zije v Brng, nikdy se ale s Zivotem mezi Cechy nevyrovna a jeji déti, které
vychovava v némeckém duchu, na to doplati. Jako jedina si také neneché prechylit své
némecké jméno a s détmi mluvi i po valce némecky. Je to, stejné jako u Gerty, projev
nesmifeni se s osudem a pocit kiivdy, ktery nevyprcha az do konce Zzivota. Jedina
Hermina se se svym osudem pln¢ smifi, zlstane v Perné, pracuje v mistnim ,,jéz&¢dé“ a
je rada, ze ma praci a stfechu nad hlavou. Sviij osud nikomu nevy¢ita a nema pocit
promarnéného zivota. Ona jedina se dokaze znovu pln¢ vratit do zivota a smifit se se
svym osudem. Pfijme svij trest a misto nendvisti, kterou citi jeji pfitelkyné, citi
vdéénost, Ze ji bylo dovoleno zacit znovu. Tim se zdsadné€ odliSuje od ostatnich postav

¢eskych Némcl. Hermina je postava vyvojova, silnd, schopnd upifimné sebereflexe.

3.5 Téma a jeho zpracovani
Tento obsahly historicky roman se snazi pfibliZit vale¢nou a povéale€nou atmosféru

Z pohledu brnénskych Némct a drsny dopad této nic¢ivé valky na osudy lidi, ktefi
definitivné ztratili svllj domov a s nim do jisté miry 1 svoji identitu. Tématem romanu je
tedy osud vyvrZence, ktery neni nikde vitan, a s nim spojené silné lidské emoce jako
bolest, strach, nenavist, zahotklost a pocit kiivdy. Védomi, Ze €lovek nikam nepatii a
neni nikym pochopen. Dal$im tématem je otazka kolektivni viny a jejich nasledkd, které
zasahuji do dalSich generaci, a s nim souvisejici téma mezigenera¢niho neporozuméni
tam, kde jedna generace zaZzivd velmi silnou a bolestnou zkuSenost a neni v silach
generace druhé této zkuSenosti zcela porozumét a mit tak pochopeni pro urcité vychylky
v chovani, které tato zkuSenost zapticinila. Hlavnim, dodnes velmi oZehavym tématem
je odsun a otazka, zda to bylo spravné nebo jediné mozné tfeseni, a otazka odpoveédnosti

za mnohé neodpustitelna selhani, kterd byla béhem odsunu napachéna. Autorka pouziva
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slovo ,,vyhnani®, které jesté vice vyzdvihuje citlivost a problemati¢nost této historické
udalosti.

Katefina Tuckova zpracovava téma pomoci silného ptibehu, ktery se stava misty témert
nevérohodnym. Velké Zivotni zvraty a udalosti se do sebe kloubi jedna za druhou a
¢tenaf mize nabyt pocit, Ze je piibéh neptirozen¢ vykonstruovany. Jedno nestésti
vzapéti stiida druhé, jako by jen jedno nestacilo a ctenaf musel byt neustale
bombardovan silnymi dédvkami emoci. Jako by chtéla Tuckova piedstavit vSechny
mozné typy lidského ne$tésti na omezeném prostoru jednoho romanu ¢i Zivota. Silnou
déjovosti také zamezuje vzniku osobitych ned¢jovych pasazi, které by mély uvahovy,
vyznamoveé hlubsi rdz a dodaly by dilu novy rozmér, ktery by nevychazel pouze

z d&jovosti a necilil by jen na emoce Ctendie, ale 1 na jeho mysl schopnou reflexe.
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4 Néemci

Jakuba Katalpa®

Romén Neémci, jehoz hlavnimi tématy jsou povale¢ny odsun Némcii a ztrata ditéte, je
zatim autor¢inym nejrozsahlejSim literarnim pocinem. Detailné vykresleny roman,
odehravajici se pievazné v Sudetech (odkud Katalpa sama pochazi), peclivé popisuje
nékolik lidskych osudi, které byly siln€ poznamenany valkou. Oproti jinym autoréinym
kniham jsou Némci napsani pristupnéjSim, ctendisky lehceji stravitelnym jazykem, ktery

ale tvofi kontrast k slozité struktufe a mnohavrstevnému piib&hu.

Synopse:

v

Roman vypravi ptibéh ucitelky Klary Rissmannové, tiSské Némky, ktera odesla ucit do
protektoratni vesnice jménem Rzy. Pobliz Klafina rodného Hinterbergenu zadné volné
ucitelské misto neni a Klara vidi v odchodu do nezndmé vesnice moznost zacit novy
Zivot po tom, co ji gestapo popravilo manZela. V novém domové je nevitanym hostem,
postupné si ale Klara na nové prostiedi zvykne a prizptisobi se. Valku, kterd je vSude
kolem ni, pfili§ nevnimd. Ma pomér s mistnim rasem, ptatelsky se sblizi s kolegou

Fuchsem, Skolnim inspektorem Malkem a kartografem Melmanem.

Po skonceni valky se ji nepodaii spojit srodi¢i a zlstava na vejminku s kolegou
Fuchsem na jeho byvalém statku, do kterého pfisli novi ¢esti majitelé. Kvili ztracenym
dokladiim nemuze Klara prokazat svou totoznost a neni proto poslana do sbérného
tabora. Fuchs piikaz k deportaci dostane a v pocitu beznadgje voli rad&ji smrt. V té dobé
s nim uz Klara ceka dite.

Na vejminku ji navstivi ucitelka Anna, na jejiz misto Klara ve Rzech nastoupila. Anna
také byvala milenkou rasa Weissmanna, a kdyz s nim otéhotnéla, odeSla k sestife

Hedvice do Prahy. Anna posle i t€hotnou Klaru ke své bezdétné sestte a ta ji, spolecné

* Pod timto pseudonymem se skryva spisovatelka a vytvarnice Tereza Jandova pochazejici z Plzné.
Vystudovala bohemistiku, medialni studia a psychologii. V roce 2000 ji vyS$la prvni sbirka povidek a
v roce 2006 prvni roman Je hlina k snédku?, ktery byl nominovan na cenu Magnesia Litera jako objev
roku. Jeji druhy roman Horké more (2008) byl nominovan na Cenu Jifiho Ortena. Roman Némci (2012) je
zatim posledni vydanou knihou. Jakuba Katalpa je znama svym lyrizujicim a experimentalnim jazykem,

do kterého se promita Zenské vidéni svéta.
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s manzelem, pomutze s pé¢i o novorozence, po kterém sama tolik touzi. Poté pievede
Hedvi¢in manzel Klaru pfes hranice. Manzel¢ ji slibi, Ze ji dité ptivezou pozd¢ji, az se
mu uzdravi dysplazie kycelniho kloubu. Chlapce ale jeho pravé matce nepiivezou Klara
se, po tom, co uskutecni jednu nevydafenou vypravu za synem do Prahy, s Konradem

uz nikdy nesetka.

V Némecku se po ¢ase vda a ma dalsi dvé dcery. Svému synu Konradovi posila kazdy
rok balicky se sladkostmi a az ptfed Hedvic¢inou smrti se uz dospély Konrad dozvi, ze
tyto balicky posila jeho prava matka. Konrddova dcera se po jeho smrti rozhodne
babicku Rissmannovou vyhledat. Najde ji v ustavu pro lidi trpici Alzheimerovou

chorobou a o jejim piibéhu se dozvida jen z vypravéni své tety Gertrude.

4.1 Kompozice
Obsahly ctyt set strankovy roman je rozdélen do deviti oddilt, které jsou ocislovany I. —

IX. Kazdy oddil za¢ina dvéma citacemi, a to romanovych postav, nebo skute¢né zijicich
osob, vétsinou vysoce postavenych nacisti (Goringa, Goebbelse i samotného Hitlera),
ale 1 Ceského ortopeda Arnolda Pavlika ¢i francouzského skladatele Maurice Ravela.
Oddily jsou dale c¢lenény do kratkych kapitol s vétsinou jednoslovnym nazvem.
Vyjimkou je oddil VIL, ktery obsahuje jen jednu kapitolu. Ta tvofi hranici mezi dvéma
odliSnymi svéty: svétem valky a svétem povalecnym. Obsahem této kapitoly je piijezd
Rust do Rzi, ktery proméni Klafin zivot. V jednotlivych kapitolach najdeme grafické
piedély majici podobu dvou tlustych, vodorovné soubéznych ¢ar. Jedna se spiSe o prvek
typograficky nez pitimo textovy. Nachazi se bud’ na mist¢ vyznamového ptedélu,
napiiklad v misté, kde je vloZen piibéh jiné postavy, nebo tam, kde je urcitd Casova
mezera. Nékdy se toto grafické zvyraznéni objevuje mezi dvéma riznymi dialogy a
potom pisobi jako stiih ve filmu. Umoznuje vypravécéi presunout se od jedné postavy
ke druhé, aniZ by to musel vice komentovat nebo musel zacinat novou kapitolu. Tento

graficky prvek tak pomaha ¢tenafove orientaci.

V oddile I1I. Najdeme netradi¢ni kapitoly s nazvy Stépeni ¢asu a Ulomky za okny viaku
I az 111, ve kterych jsou za sebou naskladané kratké glosys, které navozuji atmosféru
tiicatych let nejen v Némecku, ale 1 ve vzdalenych koutech svéta pomoci

faktografickych udalosti. Dozvidame se tak nejen o rozlusténi kodu Sifrovaciho pfistroje

® Termin prevzat z recenze Dory Kapralové http://zpravy.idnes.cz/past-umirnenosti-zaruka-prodejnosti-
spisovatelka-katalpa-ve-strednim-proudu-1y1-/zpr_archiv.aspx?c=A121112 173930 kavarna chu,
25.6.2015
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Enigma, o pozaru Rigského snému v Berling, ale napiiklad i o ¢inské ménové reformé,
zemétieseni v Japonsku nebo o ukradeni Milletova obrazu Andél Pan¢ z paftizského
Louvru. Ne¢které tyto glosy plsobi misty jako novinové zpravy: ,,Prvni kolo
prezidentskych voleb neptineslo zadny vysledek. Mésic nato byl znovu zvolen Paul von

Hindenburg™ (str. 79, kapitola 1932; uilomky z vlaku).

Jiné glosy pfedstavuji udalosti piedvalecného obdobi pomoci epizodnich postav,
napiiklad cestujicich ve vlaku, do kterého je umisténa bomba, nebo pomoci dialogu
Zeny se svym muzem, kterému je nafizena sterilizace. Tyto kratké, do toku vypravéni
stylem 1 tempem nezapadajici texty mohou ve Ctenaii vyvolat rozporuplné pocity.
Na chvili se vytraci védomi, ze ¢teme roman, a glosy tak mohou puisobit az nepatii¢né,
jako zbloudilé uryvky z faktografické literatury, které zakotvily v romanu na ndhodné

zvoleném misté.

Prvni a posledni oddil maji do jisté miry funkci prologu a epilogu a od ostatnich oddili
se liSi vypravé€skou perspektivou i ¢asovou rovinou piibéhu. Ostatni oddily jsou uz
Vv nazvech tematicky rozdéleny podle mista, kde se d&j odehrava (viz podkapitola Cas a

prostor).

Hutny d&j se skladd kromé piibéhu hlavni hrdinky Kléary i z dal$ich déjovych linii a
ptibéhy se vétvi jako pavucina. Tato pomérné slozitd kompozice romédnu je zaloZena
narozvijeni mikroptibéhti epizodnich postav. Tyto ptibehy piisobi jako asociace:
postava, ktera se v jednom ptibéhu vyskytne pouze okrajove, se stava v nasledujicim
mikroptibéhu postavou hlavni. Zde by se dala kompozice oznacit za fetézovou. Toto
vétveni je vzdy ukonceno tam, kde by uz nemélo dalsi rozvadéni téchto mikroptibéhti
vyznam pro potiebné dokresleni hlavni tematické linie. Z hlediska asového usporadani

prevazuje kompozice retrospektivni.

4.1.1 Motivy
Romanem prostupuji ndpadné motivy, které se v ptibéhu nckolikrat vraceji. Motiv

deformace lidského téla, naptiklad vrozend vada kycli zdédéna po Erichu Fuchsovi,

ktera se prendsi na dalSi generace nebo sluzebna, kterd dopada na jednu nohu. Dalsim

motivem je vymeéSovani, télni tekutiny a motiv nadoru, jenz se objevi u zvifete, které ras

Weissmann preparuje, u babicky Hedviky i u Skolniho inspektora Malkeho. Popisy

tykajici se rakoviny jsou velmi syrové a detailni. ,,Kzi na Sourku mél zacervenalou a

citlivou, a kdyz se pak k bolesti pridal i vazky zluty vytok, rozhodl se jednat* (str. 266).
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Vedle téchto motivil souvisejicich s lidskym télem sledujeme i ,,zenské* motivy. Motiv
matefstvi, konkrétn¢ pak téhotenstvi, délohy, porodu, kojeni a potratu jsou citlivymi a
davérné pasobicimi prvky ptibehu. ,, To dité ji nedalo spat. Jesté se nenarodilo a matka
uz mu hleda Ukryt, nové bficho, misto, kam by se mohla stoCit spolecné s nim.
Hedvi¢ino biicho bylo odjakziva prazdné. Zadna urodna ptida. Délohu ji vzali pied lety,

malem kviili tomu vykrvéacela. Rozhodla se* (str. 388).

Motiv délohy a télnich tekutin se opét objevuje 1 u preparovanych zvitat. ,,Potom fez
rozsifil, mezi vldkny zakrvavélé tkané spatiil oblouk plic a d€lohu. Udivilo ho, jak je
zdufela, a vyjmul ji spolecné s vajecniky a vejcovodem; zavadil pfitom o mocovy

meéchyt a mezi kapky krve vyprystil praminek zluté tekutiny* (str. 298).

Tyto motivy dobie slouzi k,obnazeni“ postav a jejich ¢ini a liCeni pusobi vice
zivoci$né€. Motivy deformace a nddoru by se daly vnimat v Sir§im kontextu, a to jako

symboly svéta, ktery je sam nemocny a zdeformovany valkou a zlym lidskym jednanim.

4.2 Cas a prostor
Prvni oddil roménu se odehrdva Vv soucasnosti, ¢astecné v Praze, v Londyné a

v Lahnsteinu v Némecku. Skrze pfibéh, ktery Klafin¢ vnucce vypravi jeji teta Gertrude,
se vracime na pocatek dvacatého stoleti. Na konci romanu se vracime zpét
do soucasnosti ke Klafiné vnuéce, ktera se po par letech od posledni navstévy babicky

Rissmannové dozvida o jeji smrti. Z hlediska Casu je tedy vypravéni retrospektivni.

Uvodni scéna, pohieb Klafina otce se odehraje v bieznu roku 2002. Posledni kapitola,
ve které dostane Klafina vnucka dopis od dosud neznamého H. Weissmanna, je pak

zasazena do ¢ervence roku 2004.

V oddilech II az V se vracime do minulosti na zacatek ptibéhu. Nazvy téchto oddilt
vzdy zacinaji spojenim krasné némecko. (...) a hlavnim mistem déje je Klafin rodny
Hinterbergen, ve kterém Zije se svymi rodi¢i a poté i kratce s budoucim manzelem

Horstem.

Nez se ptibéh dostane ke Klare, zaind vypravénim o jejich rodicich. Skrze postavu
Klary se seznamujeme i s jejimi prarodici, rodic¢i jeji matky. V této Casti plisobi roman
jako saga jedné dobie situované némecké rodiny od pocatku dvacatého stoleti.
Prochdzime s Kléarou jeji dospivani, prvni sexudlni zkusenosti, sezndmeni s budoucim

manzelem 1 jeho ptred¢asnou smrt. Klara uc¢i na lyceu, ale poté, co je zavieno, rozhodne
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lezici Ctyfi sta kilometri vychodné od Prahy. Tato pustina je obklopena doly, kde se tézi
zelezna ruda a do nejbliz§iho mésta je daleko. Pravé toto misto ddva nazev oddilim VI

az VIII, které zacinaji rzy.(...)

Pojmenovani oddilti pomoci mist, kde se d¢j odehrava, svédci o jejich diilezitosti. Kniha
je tim nepfimo rozd¢lena na dvé kontrastni ¢asti, dva odlisné svéty jednoho lidského
zivota. Na zdanlivé bohaté a krasné Némecko, ve kterém se Klara dosud nesetkala
S materialnim nedostatkem, a na Rzy, protektoratni vesnici, kde neni ani dostatek papiru

a kiidy pro mistni Skolu.

Rozvétveny piib¢h ale obCas odboéi i ha neéekana mista. Ve tieti kapitole se objevuji
kratké glosy, které podéavaji zpravu z nejriiznéjSich mist svéta v kontextu blizici se
valky. Na kratky okamzik se tak ¢tenaf ocitne ve Vatikanu, ve Francii nebo v Japonsku

(vice v podkapitole kompozice).

V oddile VI. V kapitole Fuchs se opét téméf kronikaiskym zplisobem seznamujeme
s rodinnou historii rezského ucitele. Vypravéni zacind u jeho dédecka a detailnim
piedstavenim jeho rozvétvené rodiny se vypravé¢ postupné dostane k Erichu Fuchsovi.

Jedna se tedy o stejny postup, jakym je v oddile II. pfedstavena rodina Klary.

Posledni, IX. oddil, se vraci opét do soucasnosti, kterd je proloZena retrospektivnim
vypravénim Gertrude o poslednim setkani Klary s jejim synem. Piib&h kon¢i tam, kde

zacal. U Klafiny vnucky Zijici v Londyné, kterd chtéla zjistit pravdu o své némecké

babicce

4.3 Vypravéni a jazyk
V ptibéhu se objevi dvé vypravécské perspektivy, a to osobni ich-forma Klafiny vnucky

Vv prvnim a poslednim oddile romanu a er-forma nadosobniho vypravéce v oddilech
ostatnich. Tento vypravé€ je nehodnotici a plsobi, jako by si udrzoval od postav a

piibéhu urcity odstup. V ¢asti vypraveéné er-formou je vypraveéni retrospektivni.

Zpusob vypravéni nékterych pasazi, ktery je zaloZen na zhusténé popisnosti paralelnich
déjt, navozuje pocit, ze sledujeme film a ze Ctenare se na chvili stava divak. Diky této
perspektivé sledujeme, co se déje v jeden okamzik na rtiznych mistech. Jedna se tedy
o techniku stfihu. ,,(...) Ve stejnou dobu ptivazi Albert Hogl, majitel velkého

berlinského knihkupectvi, do svého obchodu baliky sknihami (...). Vten samy
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okamzik se Franziska Kolmannova odpocivajici pted veceti pieto¢i na bok a ve spanku

si vsune dlan¢ mezi stehna® (str. 66).

Jazyk je vécny a zda se, jako by byl podfizen obsahlému dé&ji, ve kterém neni piili§
mista pro experiment a vyhranény osobni styl, tedy prvky, které jsou v jiné autorciné
tvorbé patrnéj§i. Jazyk je vromanu drsny, ale zaroveii stale Zensky. Casto se zde
setkame s motivem téhotenstvi, porodu a délohy, s motivem kojeni a matefstvi obecné

(viz podkapitola Motivy).

4.4 Postavy
Hlavni postavou je Némka Klara Rissmannova, narozena roku 1912 do rodiny vysoce

postaveného ufednika. Klafina matka Franziska dit¢ nechtéla a z pocatku si k nému
nedokazala vybudovat pravy matefsky vztah. ,,.Svou dceru vidala jednou denné.
Nechavala si ji pfinést Cistou a zavinutou v plenach, chvili ji nejisté laskala a potom ji

s neskryvanou ulevou piedala zpét chive® (str. 57).

Postava Klary je plastickd a vyvojova, charakterizovana spiSe nepfimo. Vice ji
poznavame skrze jeji jednani a mysSlenky nebo z postfehil jinych postav, napiiklad
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situované rodiny, byla inteligentni, vzdéland a zdrava* (str. 115).

Gertrude v rozhovoru s Klafinou vnu¢kou o své matce fekne: ,,Hodné se smala. A

hodné koufila“ (str. 46).

BliZze nahlédnout do Kléfina nitra mizeme po prvé ve scéné s jeji Zidovskou studentkou
Helenou, ktera zada Klaru o pomoc. Klara to zvazuje, radi se s Horstem a nakonec
odmitne. Nechce se touto véci dale zabyvat. ,,Proti Zidim nic nenamitala, ale také
nevidéla divod, pro¢ by se jich méla zastavat. Roz¢ilovalo ji, ze si ji Helena vybrala

za svou duvérnici® (str. 119).

Klara je vic¢i svému okoli lhostejnd, neprojevuje zajem o osudy jinych lidi, nedava
najevo ani soucit ani opovrzeni. Je nepfistupnd a samotarska. Valku pfijima jako realitu,
které je tfeba se ptizpisobit, nijak ji ale nesoudi, jako by se ji vnitin¢ viibec nedotkla,

nikomu nevyc¢ita svou situaci. ,,Valka se nds netyka“ (str. 124, promluva Klary).

Klara se jevi jako uzavieny, racionalni ¢lovek. Nemluvi vice, nez je nutné, nenavazuje
davérné vztahy, zdd se, ze nepotiebuje blizkého clovéka. Ptfesto jsou v romanu
okamziky, ve kterych se dokaze Ctenafi lidsky pfiblizit. A to, kdyz v pfibéhu ne€kolikrat

35



zaziva pocit studu, kdyz ztrati manzela a utdpi se v hlubokém smutku nebo kdyz citlivé
proziva své téhotenstvi. V nékterych momentech je ale Klafino jednani neprtihledné. Je
schopna lhat i napadnout milence, a to bez znamky vycitek svédomi. ,,Rozjafené a
S pocitem, ze gestem doprovazi kdysi zaslechnutou anekdotu, zvedla ruku a bodla
Weissmanna do zad. Kdyz pak o néco pozdé¢ji dobehla k Fuchsovi, ptipadala si

dokonale stastna. (str. 319)

Po skonceni valky piijima Klara sviij udél porazeného a neni patrné, ze by citila kiivdu
nebo nenavist. Téméf nezacastnéné nese svlj udel az do chvile, kdy pfijde o svého
syna.

Klafini rodice jsou lidé, ktefi se pfili$ nezaobiraji vlastnim svédomim. Maji Klaru radi,
ale presto nékdy piisobi jako rodiGe-stroje. Otec je nacista, kterému sice osobné Zidé
nijak nevadi, na druhou stranu mu necini potize odstfihnout vSechny svoje Zidovské
pratele, kdyz si to situace zada. O politice spolu manzelé ptili§ nemluvi. ,Jestlize spolu
hovotili o tom, co se déje, Cinili tak opatrn€ a s ostychem, nebot’ si nebyli jisti tim, co si
o tom mysli ten druhy. MI¢ky pfijimali vS§echna nova nafizeni a zakony, at’ uz se tykali
jich samotnych nebo idajnych neptatel Rise. Rada véci jim p¥ipadala zvlastni — zadny
z nich nebyl antisemita a opatieni proti Zidim jim piipadala pfehnana — ale nenapadlo

je nad tim pfemyslet, nebo dokonce néco podniknout (str. 97).

Silnym kontrastem ke Klafinym rodi¢im je Klafina babicka z matéiny strany, kterad

nenavidi Hitlera a vSechen sviij majetek odkaze Zidovskému starobinci.

Dulezitou vedlejsi postavou je Erich Fuchs, ucitel, ktery své uzkosti 1é¢i alkoholem.
Ackoliv zname podrobnou historii Fuchsovy rodiny, jaky je Fuchs sam, se mizeme
spiSe jen domnivat. Nevime, co je pficinou jeho uzkosti, jaky mél vztah ke Klafiné
pfedchiidkyni Annég, ani jak vnima samotnou Klaru. Nékdy se zda byt Klare blizky,
jindy je odtazity a neptistupny. Je tichy a nespolecensky. Jeho vztah k vélce je podobny
jako Klafin, nijak se k ni nevyjadiuje. Sympatizuje s Hitlerem, ale na druhou stranu

odmitl z(¢astnit se oslav v roce 1938.

Klafin milenec Emil Weissmann piisobi jako ¢lovek, ktery vi, co chce. Mistni ras a
svildnik nic nepfedstira, je ve srovnani se vzdélanou Klarou jednoduchy, ale pfimy.
K uciteli Fuchsovi tvofi jasny kontrast. Je ale také malomluvny a samotatsky a okoli ho

povazuje za podivina.
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Vypravéé Casto odbocuje od hlavniho ptibéhu a rozkryva osudy a historii postav
vedlejsich nebo dokonce postav, které se objevi jen jednordzove. Tyto postavy ndm
predstavuje bud’ sam vypraveéc (napiiklad vypravéni o Melmanovi, ktery v Krakoveé
udefil zidovskou divku uprchlou z ghetta ze strachu ji pomoci.), nebo se jedna
0 vzpominky nékteré romanové postavy (napiiklad kdyz Fuchs vzpominé na své détstvi:
ras Weissmann nacapal malého Fuchse, ktery se dostal do blizkosti vlaku a byl strachy
bez sebe.). Pfestoze se vSechny tyto postavy objevi v piib¢hu jen na kratkou chvili,
vSechny maji jména a byvaji vykresleny pomoci drobnych detailii. Tim se stavaji jejich
ptibéhy konkrétngjsi a vé€rohodnéjsi i na tak malém prostoru. ,,V koutku jejich tst se

objevila slina a Melman zatouzil po tom, aby odesla (...)* (str. 242, setkdni Melmana

s zidovskou divkou v Krakov¢).

Kartograf Hugo Melman, ktery se usidli v knihovné na rezském zamku, je dalsi
rozporuplnou postavou. Neni jasné, pro¢ do Rzi pfijel a jaké tam ma poslani. Pomoci
jednoho z mikropfib&ht se dozvidame, Ze udetil béhem valky zidovskou divku, ktera ho
zadala o pomoc, a vyrazil ji zub. Pak ale zacne trpét nonimi mlrami a nemuize se
nezabyvat myslenkou, kam vichni Zidé mizeji. Svéfi se s tim Klafe a ta nakonec dojde
K vlastnimu zavéru. ,,Byla podrazdéna; i kdyby byli Zidé tak nevybiravé odstrafiovani,

copak se to tykalo ji osobné?* (str. 262).

I Hedvika je postava, ktera skryva sva tajemstvi. Na zalatku piibéhu je CcCetafi
piedstavena dobrosrde¢na Zena, ktera vychovala cizi dité jako svoje vlastni. Cim vice se
ale ptibéh rozkryva, tim vice se jevi postava Hedviky problematicky. Na konci pfib&hu
je z ni sobecka Zena, ktera ukradla dité jiné Zené a zpusobila ji tak bolest, ktera uz nikdy

neodeznéla.

Klafina vnucka je jedinad postava piibéhu, jejiz jméno nezndme. Mozna proto, ze jeji
role je jina. Dalo by se fict, ze do jisté miry jde o roli detektivni. Je prostfednikem a
pravodcem, diky némuz je Klafin piibéh odhalen, a jeji specialni funkce v ptibéhu je
podrZena 1 uzitim osobni ich-formy a také tim, Ze otevird 1 uzavird cely piibéh.
S Klafinou vnuckou souvisi i postava Gertrude, kterd je jako pravé objeveny pramen,
z n¢hoz se ptibeh Cerpa.

Jak je zminéno vyse, vV romanu je i mnoho epizodnich postav, a to vétSinou Némcu.
Ptibehy téchto postav pouze dokresluji a rozveétvuji hlavni vypravéci linii, rozsifuji
zabér romanu a tvoii tak dojem vétsi propracovanosti a vérohodnosti. Na druhou stranu
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je téchto vedlejsich postav tolik, ze ¢tenat se mize v jejich piibézich snadno ztratit a

neustalé jednorazové odbocovani miize plisobit unavné.

Nekteré charakteristiky postav jsou velmi stru¢né, nemaji formu celistvého textu, ale
pfipominaji spiSe administrativni poznamky. ,,Klara Kolmannovéa — vék dvanact let a
dva mésice — stoji u okna a uvazuje o sebevrazdé, protoze ji rodice nedovolili jit
do cirkusu‘ (str. 66). Takovato vsuvka zvyraznuje kontrast mezi suse podanym faktem

0 Klafin¢ véku a vaznym ¢inem, o kterém piremysli.

Postava Klary, Fuchse a Weissmanna tvoii trojuhelnik zalozeny na kontrastech.
Vsechny postavy stoji navzdjem v opozici a zaroven maji spolecné prvky. Nevzdélany
Weissmann je kontrastem ke Klafe a Fuchsovi, vSichni tfi ale mohou byt povaZovani
za samotaie a podiviny. Klara je pristéhovalkyné, ktera ale nakonec najde ve Rzech
domov. Fuchs a Weissmann jsou mistni rodaci, piesto jsou po skonceni valky vSichni
bez rozdilu nevitani cizinci. Nikdo z nich se k valce pfimo nevyjadiuje, valka je ale
svedla dohromady a valka je také rozdé€lila. VSichni tii jsou Némci, kazdého ale stihne

po valce jiny osud.

Vybérem téChto postav méla autorka moznost nastinit atmosféru panujici v Sudetech

béhem valky a vykreslit jejich riizné, ale pravdépodobné povale¢né osudy.

Dulezita je také role postav pro kompozi¢ni vystavbu romanu. Kazda postava svym
ptibéhem rozehrava ptibéh jiny. Tam, kde pfibéh jedné postavy konci, zacina piibch

jiné a postavy tak vytvareji fetézec, ktery se nakonec spoji do kruhu.

4.5 Téma a jeho zpracovani
Néameétem romanu je véalka a osobni piibéh Némky Klary, jejiz Zivotni pout’ je plna

dramatickych zvrat. Hlavni témata jsou v roméanu dvé: téma tykajici se historie a jejiho
moralniho dopadu na spolecnost a téma typicky ,,Zenské*. Prvnim tématem je vyusténi
vztahti Cechti a Némct Zijicich na jednom tizemi, jejich rozdilny pohled na valku a jeji
vyznam a nasledny odsun némeckého obyvatelstva. Druhym, neméné zavaZnym
tématem je ztrata ditéte, kterou neni nikdy mozné zcela piekonat. Z Némecka, kde ji
zdanlivé nic nechybi, se Klara dostava do zapadlé, chudé vesnice poznamenané valkou.
I kdyz vnima svou odliSnost, nakonec najde ve Rzech domov. , Trapila se zpravami,

které dostavala z domova, ale jeji prvotni reakci nebyla touha po navratu, naopak, jeste
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silngji se primkla k tomu, co méla, ke své praci a k zakim, k Weissmannovi a

k Fuchsovi. K sob& samé* (str. 304).

Valka tvofi v piibéhu jen jakousi kulisu. Je podhoubim, které piimo ¢i nepiimo
ovlivituje osudy hrdinii. Ti ale nemaji potfebu do valky zasahovat, n¢jak ji komentovat a
hodnotit. Valka jen vytvaii specifickou situaci, s niz se hrdinové musi vyrovnat. Ne
ovSem jako valecné ob¢ti, ale jako lidé, ktefi se potykaji s tézkostmi svého konkrétniho
zivota. Bojuji a prohravaji sami se sebou. Tim se tento roman zasadné 1isi od vétSiny
beletrie napsané po roce 2000, v niz se objevuje téma Némctu a jejich odsunu
z Ceskoslovenska. Ani autorka sama prostiednictvim vypravéde nezaujima zadné
hodnotici stanovisko. Drzi si odstup a jen vypravi piibéh, do kterého nijak nepromita
své nazory a postoje. Pouze nam ptedstavi, jak by mohl vypadat jeden lidsky osud,
ktery hleda své misto a jehoz nejvétsi zivotni bolest, tedy ztrata ditéte, pfimo nesouvisi

s valkou, pfestoze je vSude kolem.
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Komparace vybranych romanti

V této kapitole se zaméfime na srovnani vybranych romanu z hlediska zpracovani,
pouzitych postupii a tématu. Budeme postupovat systematicky podle c¢lenéni

ptrechézejicich kapitol.

5.1 Zanr

Vsechny tfi autorky si pro svij zamér vybraly zénr romdanu, tedy préozu s velkym
prostorem pro pestré a rozvétvené ztvarnéni piibéhu. Kazdy znich je ale jinym
romanovym typem s odliSnou kompozici. Romén Penize od Hitlera je mensiho rozsahu
s existencialnimi a detektivnimi prvky. Vyhndni Gerty Schnirch pak spiSe roman
historicky s dobrodruznymi prvky. Nemce je mozné povazovat za roman prostiedi, ktery
li¢i atmosféru Sudet béhem valky a tésn€ po ni, a ktery je specificky jasné zenskymi
motivy. VSechny tfi romany by se zaroven daly povazovat za romany postavy, jez se
snazi vyvolat dojem biografického textu zalozeného na realnych historickych

udalostech.

5.2 Kompozice
Z hlediska rozsahu jsou romany Vyhnani Gerty Schnirch a Némci srovnatelné. Pocet

stran romanu Penize od Hitlera je piiblizn€¢ polovi¢ni. VSechny tfi romany zacinaji
prologem a konci epilogem, nebo textem, ktery tuto funkci plni stejné. V roménech
Denemarkové a Katalpy je v prologu pfedstavena postava, kterd nas uvede do ptibc¢hu.
V prvni knize je to 1ékai Denis, ve druhé vnucka hlavni postavy. Z hlediska ¢asového
uspotadani je mozné povazovat kompozici romanu Vyhndni Gerty Schnirch za Cisté
chronologickou, vromanech Némci a Penize od Hitlera je pouzita kompozice
retrospektivni. Jejich vychozim bodem je tedy soucasnost, ze které se piibéh odviji
do minulosti, aby se nakonec vratil do soucasnosti. Z hlediska makrokompozice jsou
vSechny tfi roméany déleny na mensi, tematicky sjednocené celky, a to na kapitoly ¢i
oddily. Roman Neémci obsahuje pasaz slozenou z kratkych glos, Vyhnani Gerty Schnirch
obsahuje kapitolu slozenou z dopisi. Nejpropracovanéj$i kompozici ma bezesporu
roman Nemci diky fetézeni souvisejicich mikroptibéhti. Roman Penize od Hitlera je
mozaikou (jak je uvedeno i v podtitulu), kterou si ¢tenai postupné sklada dohromady

z retrospektivniho vypraveéni, jez je stfiddno soucasnosti.
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Z hlediska vnitini kompozice je pro ¢tenafe nejméné narocny roman Denemarkové.
Vedle hlavni déjové linie sledujeme jeste¢ piibéh Denise a jeho rodiny, ktery je ale
rozvétven jen tak, aby stale bezprostiedné souvisel s hlavni postavou. Naopak romany
Tuckové a Katalpy jsou velmi rozvétvené s mnoha vedlejsimi déjovymi liniemi, které
se, hlavn¢ vromanu Vyhnani Gerty Schnirch, stavaji misty nepfehlednymi a

neukoncenymi.

5.3 Cas a prostor
Pro vSechny tfi romany je dulezitym casovym bodem viélka, kazdy roméan se ale

odehrava v riznych cCasovych etapach a na jinych mistech. Penize od Hitlera zacinaji
koncem vélky a kon¢i v roce 2005. Dilezitymi ¢asovymi mezniky jsou konec valky,
ztrata syna a rok 2005, ve kterém se Gita vraci do Puklic. Vyhndni Gerty Schnirch
zacina béhem valky a konc¢i po revoluci. Stézejni ¢ast roméanu se ale odehrava prvni
roky po valce. Zde jsou tedy dilezitymi Casovymi mezniky konec valky, ptichod
do Perné a navrat do Brna. V romanu Neémci zacina piibéh jesté pted valkou, a to
narozenim Klary, a kon¢i v roce 2002. Roman ale pfevazné 1ici Klafin pobyt ve Rzech
béhem valky a té€sn¢ po ni. Na rozdil od romanu Tuckové, je ovSem v Némcich
vénovano vice prostoru obdobi valky. Dilezitymi ¢asovymi mezniky jsou odchod
do Cech, konec valky a nuceny odchod do Némecka. Zajimavé je, ze v Némcich a
Peneézich od Hitlera je vypravéni ze soucasnosti zasazeno téméi do stejného roku. Jako
mozné vysvétleni mize byt snaha o podtrzeni vérohodnosti pfibéhu, protoze tyto roky
jsou pravdépodobné jedny z poslednich, ve kterych je jeSt€ mozné zachytit piibéhy

eey

zijicich pamétnikd.

I z hlediska prostoru shleddvame patrné rozdily. PfestoZe ve vSech tfech romanech je
dilezitym prostorem vesnice, v kazdém textu plni jinou funkci. U Denemarkové
sdruzuje prostor vesnice siln¢ negativni lidské vlastnosti jako je omezenost, nenavist,
xenofobie a neschopnost vést dialog. Vesnice jako symbol zla je zde jasné cCitelny.
Prostor vesnice u Tuckové a Katalpy neni takto modelové Cernobily. Ve Vyhnani Gerty
Schnirch je na vykresleni prostoru patrné, ze se autorka snazila co nejdikladnéji,
nejveérnéji a nejveérohodnéji vyli¢it povalecnou atmosféru a zplsob, jak se odlisné lidské
charaktery stavi k nové vzniklé narodnostni propasti mezi Némci a Cechy. Tuto snahu
0 vérohodnost doklada i to, Ze Tuckova si jako jedina z autorek vybrala pro svilij roméan

vesnici, kterd ma sviij historicky prot&jSek. V Némcich je prostor Ceské vesnice behem
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valky pouzit spiSe jako kontrastni k Némecku, kde je valka vnimana zcela odli$né.
Vesnice, tak jak s ni pracuje Katalpa, neslouzi primarné k vykresleni vztahtu ¢eskych a
némeckych obyvatel vesnice béhem valky, ale slouzi spiSe jako Utocisté hlavni postave.
Klara tedy hleda na vesnici unik z vlastniho domova, v némz zazila velkou Zivotni ranu.
Naopak Gerta ptichdzi do Perné nedobrovolné, je sem nucené odsunuta a musi tézce
pracovat. Gita vidi ve své rodné vesnici zni¢eny domov, ktery se, diky byvalym

sousediim, pfeménil v neptatelské tzemi.

5.4 Vypravéni a jazyk
Vypravéni v romanu Penize od Hitlera a v romanu Némci je retrospektivni, da se tedy

vyjadiit vzorcem 2-1-3. Chronologické vypravéni v roméanu Vyhndni Gerty Schnirch
vystihuje vzorec 1-2-3. Retrospektiva u Denemarkové je pfitom casto vypravéna
Vv pritomném case. V tomto romanu se také objevuji dvé vypravécské perspektivy, a to
stiidani ich-formy a er-formy nadosobniho vypravéce. Tuckova si pro svij roman
vybrala subjektivizovanou er-formu a vyjime¢né ich-formu. Subjektivizovana er-forma
umoznuje ¢tenafi sledovat postavu z vnéjsiho 1 vnitiniho pohledu zaroven a dé se pouzit
u vice postav, aniz by bylo potieba zménit druh teci. Je tedy logické, ze si Tuckova,
kterda se snazi ze vSech tfi autorek nejdetailnéji a nejucelenéji popsat dobovou
atmosféru, vybrala pravé tento typ feci. Katalpa zvolila, stejné jako Denemarkova,
stiidani  osobni ich-formy a er-formy nadosobniho vypravéfe. Na rozdil
od Denemarkové se ale toto stifidani neobjevuje jen u hlavni postavy. Ich-forma je
vyclenéna pouze pro postavu Klafiny vnucky, stejné jako u Tuckové pouze pro postavu
Barbory (na rozdil od Klafiny vnucky ale pouziva Barbora ich-formu jen v zavéru
knihy).

Jazyk Denemarkové je peclivé voleny, plsobi az syrové a stroze, presto ale velmi
emocionalné. N&kdy je ve vété vynechan ptisudek, ¢imz se zvySuje napéti a udrzuje se
tak Ctendfova pozornost. Se stejnym efektem pouziva tuto techniku 1 Katalpa
pfi charakteristice n¢kterych postav. U Denemarkové se objevuji fikanky a hromadéni
pfidavnych jmen u jednoho podstatného jména. Katalpin jazyk je oproti jinym jejim
prozam pristupnéjs$i a meéné experimentalni, stale ale vychéazi z osobitého Zenského
vidéni svéta. Spole¢nym jazykovym rysem téchto autorek je smysl pro velmi realistické,
az brutdlni vykresleni detaild souvisejicich s nasilim nebo, v pfipadé¢ Katalpy,

snemocemi a fyzickymi deformacemi. Tuckovad pouziva syrové vykresleni krutych
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momentli mnohem méné, vezmeme-li v uvahu hojnost téchto scén v jejim romanu. Jeji
jazyk neplsobi tak promyslené¢ jako u druhych dvou autorek, vyvoldva dojem

spontanniho psani, které nemiize autorka zkrotit.

Spoleénym bodem vSech tfi romédnu je jazykova otazka ve smyslu némcina versus
¢estina. U Tuckové a Denemarkové se Casto setkdvame s germanizmy, které ozivuji
text, a pfipominaji, ze ve valce nebyly jen narody, ale i jazyky. U Katalpy se
germanizmy sice nevyskytuji, jazykova otdzka je ovSem také pifitomna, i kdyZ na ni
neni kladen takovy diiraz. Ve Rzech maji déti zakdzano mluvit ¢esky. Naopak po valce
Vv Praze Klara ptedstira, ze rozumi Cesky. Stejné tak Gita ve sbérném taboie predstira, ze
nerozumi némecky, aby nebyla povaZzovana za Némku. Gerta po valce ném¢inu zavrhne
a se svou dcerou mluvi jen Cesky, na rozdil od své kamaradky Johanny, ktery mluvi déle
se svymi détmi jen némecky. Jazyk je rozpozndvacim znakem, ktery lidi stmeluje i

rozde€luje na dva nesmifitelné tabory.

5.5 Postavy
Hlavnimi postavami vSech tfi romanl jsou Zeny némecké nérodnosti, kterym valka

nezvratné zménila Zivot. Gerta a Gita jsou eskymi Némkami, které maji ¢eské matky.
Ob¢ se narodily na uzemi Ceskoslovenska a jsou tedy bilingvni. Klara je #i§skd Némka,
a proto mluvi pouze némecky. VSechny tii maji otce nacisty. Gita je navic Zidovského
puvodu a jeji piibéh zacind navratem z koncentra¢niho tdbora. Tim Denemarkova
poukazuje na kruté paradoxy, které valka vytvofila a na komplikované vnimani
protipoli obét x vinik. Kazdou z téchto tfi hrdinek poznadvame v obdobi dospivani,
do kterého vstoupi valka, a nasméruje tak jejich osudy zcela jinym smérem. VSechny tii
prozivaji komplikované nebo nenaplnéné matetstvi. Tento spolecny motiv je ve vSech
ttech romanech poddn velmi emocionalnim zptsobem. Kazdy z téchto piib&hi konci
smrti hlavni postavy. Mezi postavami je ale jeden zasadni rozdil. Gita a Gerta v sobé
od konce valky chovaji silné opovrzeni, ne-li nenavist. Po valce uz nejsou schopny zit
plnohodnotny Zivot bez zasti. U Gerty ma tento pocit obecnéjsi platnost, opovrhuje
vsemi Cechy a citi se byt az do své smrti vyhnancem. Hriizy valky ji navic cely Zivot
pfipomina existence jeji dcery Barbory. Gitino opovrzeni a zloba je zaméfena
konkrétnéji, a to na byvalé sousedy, ktefi ji vyhnali z domova. Je zajimavé, ze ob¢ tyto
postavy si prosly srovnatelnym, ne-li hor§im traumatem jest¢ pred skoncenim valky.

Gita, jak je zminéno vyse, prezila koncentracni tdbor, Gerta byla zneuzivana vlastnim
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otcem (a nejen jim). K témto udalostem se ovSem ani jedna z postav piili$ nevyjadiuje a
zda se, ze jejich nendvist ma kofeny pouze v pozdé¢jSich udalostech. Jako by tyto
udalosti piebily hriizy, které se odehraly diive. U Klary ale neni zadna zast’ ¢i dokonce
nenavist patrnd. Nijak valecnou situaci nekomentuje, a pokud miize, nezajima se o ni.
Obcasné otazky tykajici se naptiklad mizeni Zidd rychle zapudi. Jeji postoj ziistava
stejny 1 po valce. Pfijima svij osud porazené¢ho nepfitele, aniz by davala najevo své
emoce. Na rozdil od kolegy Fuchse, ktery neunese tihu situace a spacha sebevrazdu,
Klara zachovava chladnou hlavu a nendvist citi jen k Jaroslavovi a Hedvice, ktefi ji
vzali syna. Ani Gerta se béhem valky o politickou situaci nezajima. Konec valky ale jeji
mysleni zdsadné zméni. Nijak nepiemysli nad faktem, ze valku rozpoutali Némci.
Zabyva se jen kfivdou ze strany Cechii a svym poniZenim. Ani Klara si po vélce
neklade tyto otazky. I ona fe$i jen svlij osobni zivot, ale nehleda odpovédi na otazky,
které piekracuji hranici jejiho zivota. Pohled na postavu Gity mize byt komplikovangjsi
vzhledem K jejimu zidovskému puvodu. Je otazka, zda se, alespon z Casti, citila byt

vibec ne¢kdy Némkou.

Prestoze jsou Gita, Gerta 1 Klara postavami, které by se daly definovat jako postavy-
obéti, neni ani jedna z nich jasné kladnou postavou, kterd by ve ¢tendfi vyvolala pocity
sympatie a soucitu. VSechny tfi zlstavaji ostatnim postavam i Ctenafi do jisté miry

vzdalené.

Ve vSech tfech romdnech je pomoci hlavnich postav, jejich déti a vnoucat dobie
nastinénd problematika mezigeneranich vztahti. Zatimco Gita a Gerta maji
komplikovany a pon€kud chladny vztah se svymi détmi, které jsou stile jesté, 1 kdyz
nepiimo, poznamendny valkou, s vnuc¢kami se jim podafi navazat pevnéjsi a upfimnéjsi
vztah. Obé hrdinky se zacnou svym vnuckdm svéfovat. Klafin vztah k synovi je
prerusen kratce po jeho narozeni, jediny kontakt existuje diky balickiim, které Klara
synové rodiné posila. Konrad ale svou matku nendvidi a aZ do své smrti ji neodpusti, Ze

se ho opustila.

Nejvice vedlejSich postav je v romanu Vyhndni Gerty Schnirch. Postavy se objevuji a
mizi, n¢které se vraceji, jiné se ztrati bez vysvétleni. I v romanu Némci se objevuje
mnoho vedlejSich postav, jejich piibéhy ale plisobi dojmem vétsi promysSlenosti a

ucelenosti. Zajimavou vedlej$i postavou je Klafina vnucka, jejiz jméno nezndme, a
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ktera se da definovat jako postava-privodce. V romanu Penize od Hitlera je postav

mnohem mén¢, obyvatelé Puklic ¢asto plsobi jako jedna kolektivni postava.

5.6 Téma a jeho zpracovani

Spolecnym tématem téchto tfi romanii je vyhroceni Cesko-némeckych vztahii, které
zapriCinila valka, dopad valeénych diasledki na némeckou cast obyvatel
Ceskoslovenska, dale otazka kolektivni viny i téma s valkou nesouvisejici, téma
matefstvi. To se neobjevuje jen u vSech hlavnich hrdinek, ale v ptipadé Nemcii |
U postavy Klafiny vnucky, jez své mateistvi také siln¢ proziva. Ve Vyhnani Gerty
Schnirch se toto téma objevuje i u Helgy, ktera pfijde o dit¢ béhem pohoftelického

pochodu, u Némek Zijicich s détmi na statku v Perné nebo u Idy, jez touzi po vlastnim

ditéti.

V roménech Penize od Hitlera a Vyhnani Gerty Schnirch je navic jesté pfitomno téma
nenavisti a predsudkd, které, prestoze se zrodily ve valce, pretrvavaji az do soucasnosti
a spoleCnost se snimi neumi stale jest¢ plné vyporadat. V kazdém zromani se
setkavdme s tématem odsunu a osidlovani pohrani¢i, 1 kdyz pokazdé z jiného Uhlu
pohledu. O odsunu, tak jak ho definuji historikové, nejvice pojednava Vyhnani Gerty
Schrirch. Nakonec se ale i Gerta vraci zpét do rodného Brna, odsun tedy neni v jejim
pripadé dovrSen. V Penézich od Hitlera je popisovan jiny druh odsunu, a to odsun
jakozto vyhnani z vlastniho domova, ne ale z vlasti. V Némcich sledujeme zahdjeni
odsunu ve vesnici Rzy. Kldra ovS§em nemuze byt v pravém slova smyslu odsunuta,
protoze neni obyvatelkou Ceskoslovenska, ale Némecka. Tragické dopady odsunu
muzeme dobfe vidét na jejim kolegovi Fuchsovi. VSechny tfi hrdinky se tedy, jako
Némky, s odsunem setkavaji, kazdd ma ale jinou vychozi pozici. Téma Cesko-
némeckych vztahi je velmi vyostfené v romanu Denemarkové v podobé sporu Gity
S predstaviteli Puklic i v romanu Tuckové riznymi postoji obyvatel Perné. V romanu
Katalpy sledujeme i1 vyvoj némecko-némeckych vztahi (tedy fiSskych a ceskych
Némcil) na ¢eském Uzemi. Atmosféra ¢esko-némeckého souZiti je nastinéna souZitim

Klary, Fuchse a novych ¢eskych majiteld byvalého Fuchsova statku.

Zminéna témata jsou v ¢eské spole€nosti stale do jisté miry tabuizovana a cilem téchto
autorek bylo bezpochyby oteviit tuto citlivou otazku a motivovat ¢tendie, aby se na tuto
¢ast nasi historie podivali 1 z thlu Némci, kteti byli také valkou postizeni a kterym se

také nevyhnula traumata a tézkosti spojené s timto temnym obdobim. Takovy pftistup
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ale mize naopak vyvolat otdzku, zda neni tento zplsob ztvarnéni nasi historie také
jednostranny a zavadéjici, prestoze se jedna o fikci. Zda se spisovatel spolupodili
na utvareni nazorti spolecnosti a zda ssebou jeho prace nese i jistou moralni
odpovédnost, nebo zda je pouze ,,vyrobcem* fiktivnich ptibeéha. Pokud se ptiklonime
K prvni varianté, musime apelovat na spisovatele, jenz se snazi pomoci fikce poukazat
na skutecné historické udalosti, aby se vyvaroval nevyvazené¢ho a jednostranného
popisu historie, jenZ by mohl byt pro nckteré Ctendie zavadéjici. Toto potencidlni
jednostranné vidéni si, podle mého nazoru, nejlépe uvédomila Denemarkova, coz
dokazuje prekvapiva zaveérecna pointa jejiho romanu, v niz se dozvidame, ze Gitin otec,

kterého li¢ila jako dobrosrde¢ného a beziihonného ¢lovéka, byl nacista.
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6 ZAVER

Cilem této prace byla dikladnd, literarné-teoretickd analyza a zévérecné srovnani tii
¢eskych romant, které spojuje podobné téma. VErim, Ze byl tento cil splnén, piestoze
jsem shledala, ze zvolené téma je velmi obsahlé a Ze by je bylo mozno jesté vice rozvést
a zamé&fit se 1 na dalsi aspekty dané problematiky. Praci jsem se pokusila koncipovat
tak, aby byla jeji struktura vyvazena a ucelena. Snazila jsme se postupovat logicky a
systematicky. Pouze v kapitole ,,Némci“ jsem navic zafadila podkapitolu ,,Motivy*,
jelikoz se domnivam, ze je tato podkapitola dilezita pro ptedstaveni autorského stylu
Jakuby Katalpy, ktery souvisi s jejim specificky zenskym vyjadienim. Do kapitoly
,Komparace* jsem navic zafadila podkapitolu ,.Zanr“, ktera se sice v predeslych
kapitolach samostatn¢ neobjevuje, vychazi ale z ivodniho ptedstaveni kazdého romanu.
Analyzou jsem zjistila, Ze romany maji mnoho spoleénych prusecikti z hlediska
kompozice, vypravéni a charakterizace postav. V kazdém romanu ale plni tyto postavy
jinou funkci. Romdny se li$i pfedevSim z hlediska témat, kterd se mohou zdat
bez podrobnéjsiho zkoumani velmi podobna. Diky analyze a nasledné komparaci jsem
ovSem shledala rozdily, které spocivaji predevsim v tom, ktera rovina téchto témat byla
autorkami vyzdvizena a kterd naopak potlacena. Spolecné téma je stfedem téchto
romant, kazda z autorek k nému ale pfistupuje z jiného sméru. Touto praci jsem chtéla
upozornit na zajimavy jev, objevujici se v literatuie na pfelomu dvacatého a dvacatého
prvniho stoleti, tedy na dila zabyvajici se tématikou, ktera byla dlouhodobé odsunuta
ze spolecenskych diskusi, ale byla vnich vSak latentné¢ pfitomna a s nebyvalou
intenzitou propukla pravé nyni. Analyza téchto literarnich textl nam pak, alespon se
domnivam, mohla napomoci pochopit, sjakymi dal§imi tématy (traumaty, obecné

lidskymi zkuSenostmi) se toto téma spojuje a kde tedy nachézi své rezonan¢ni pozadi.
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