Oponentsky posudek na bakalaiskou praci Ester Sebestové Divka v plamenech: hrdinka
Hunger Games a jeji sila

Ptedlozenou praci doporucuji vratit k ptepracovani. Dlivodem je celkove selhavajici
zakotveni ve vybrané metodologii a naslednd absence relevantnich vysledkd.

V teoretické ¢asti tkvi problém uz v pfili§ velké ctizddosti prace. Hodla-li se autorka
"nejprve vénovat kategorii genderu, potom literarni véd¢ a konkrétnéji feministicke literarni kritice,
zanrovému zafazeni a vymezeni Hunger Games a kratce i romantické lasce v literatute" (S. 5), pak
nutné musi na ploSe zhruba tii desitek stran selhat. Nasledné shrnuti kategorie a teorie genderu je
pak nutné nejen nepiipustné vagni, ale rovnéz vnitin€ rozporné.

Stru¢né feceno, autorka sestavuje obraz striktné bipolarniho svéta, ve kterém nad
utlacovanou a stereotypizovanou Zenou dominuje bily, heterosexudlni a vyrazn€ maskulinni muz (S.
6-8, 14). Paklize se ale podivame na zdroje, ze kterych autorka toto vidéni soucasného svéta prebira
(nezapomenime, Ze se vénuje trilogii vydané mezi 1éty 2008-2010 v U.S.A.), dostaneme se ke zcela
nesourodé koldzi rozprostiené do nékolika dekad a odliSnych kultur (Simone de Beauvoir - Pierre
Bourdieu - Judith Fetterley - Germaine Greer - Hana Havelkova & Libora Oates-Indruchova).

Jinymi slovy, postaveni zeny ve Francii 50. let bylo jiné, nez postaveni zeny v
Ceskoslovensku 70. let a americké Zeny let devadesatych. Autorka nicmén& mezi zdroji nijak
nerozliSuje, coz je zdsadni chyba; autorka tak neprokazala schopnost kritické prace se zdroji a jeji
obraz chronického genderového rozdéleni spolecnosti je de facto teoretickou halucinaci, ktera se
nezodpovidad zadné konkrétni spoleCnosti, generaci, mistu a Casu. Totéz se tyka Casti vénované
literarni kritice, zejména na S. 12 autorka vykresluje literarni kritiku jako takika propagandistickou
disciplinu, nemluvé o rozporech, kdy literarni kritika na jedné strané¢ nema normativni charakter, na
stran¢ druhé neptipousti zpochybnéni patriarchdlniho fadu.

Pominu detaily jako je naptiklad prohlaseni, Ze "Ze sex je spojovan [s laskou] od 70. let
stoleti dvacatého (Mozny, 2008)" (S. 22), proti cemuz by se ohradil uz Homér. Klicovym
problémem je, ze autorka aplikuje stereotypni a nanejvys zjednodusujici rozliSeni muzského a
zenského svéta ¢i kvalit na hrdinku a znemoziuje tak jeji analyzu prostfednictvim avizovaného
"close reading" ¢i "vzdorného Cteni". Autorka naopak postupuje nanejvys nevzdorng; klicuje
postavu dle "maskulinnich" vlastnosti (neptatelskost, prakti¢nost) ¢i "znakl zenskosti"
(emocionalita, kromé¢ jiného) a nasledné nutné dochazi k tomu, Ze postava hlavni hrdinky je stejné
tak "muzskd", jako "Zenska", ¢imZ nev€domky potvrzuje kritizovany stereotyp obou kategorii (silny
prakticky lovec vs. emocionalni matetska Zena).

Toto je tedy kli¢ové teoretické selhani prace, nebot’ genderové kritické "vzdorné" ¢teni - a to
1 dle autorti, které autorka eseje cituje - vyZzaduje naopak vymknuti se genderové stereotypni
klasifikaci jako takové. Autorka vSak hlavni hrdinku de facto stereotypizuje a klasifikuje na zaklade
zjednodusSeného patriarchalniho modelu, kteryzto fakt maskuje proklamaci, ze se hrdinka vymyka
jednozna¢nému zatazeni, popiipad¢ se vymyka klasifikaci zenskych védeckofantastickych hrdinek
z pera Cluta a Nichollse (coz jsou, mimochodem, muzi, srovnej se S. 12). Cil autorky, tedy
analyzovat "silu" hlavni hrdinky na zaklad¢ genderové kritického a predevsim skutecné Zenského
Cteni Zenské hrdinky, tak nutné zistava nenaplnén (napft. S. 24, 26, 31, zavéry na S. 37, srovnej se S.
14).

Prakticka ¢ast je nadto pouhym rozsifenym prevypravénim déje; jakakoliv vlastni analyza
motivu sily €1 jinych specifik hlavni hrdinky chybi. Ostatn¢ takova analyza by vyZadovala bud'to
srovnavaci studii spojenou s motivickou analyzou (porovnani §ir§iho segmentu soucasné literatury
pro dospivajici ¢i porovnani motivicky pfibuznych dél napiic¢ ¢asem), nebo kritickou reflexi reakci
vybrané ¢tenaiské obce (viz odkaz na S. 26).

Otazkou pochopitelné zistava, zda-l1i je "sila" v trilogii Hunger Games vibec ptitomna jako
nosny literarné-kriticky analyzovatelny motiv, a sdm za sebe se domnivam, ze nikoliv (jinymi slovy
skutecnost, Ze hlavni hrdinka nepochybné silna je, jeSté¢ neznamena, Ze sila je takovym motivem).
Ponékud matouci je v tomto ohledu dvoji zdiiraznéni "realistiCnosti" postavy hlavni hrdinky (S. 24,



54); podstatou analyzy nemize byt spekulace, odkud sila hlavni hrdinky prameni - jedna o literdarni
postavu, jejiz motivicka textura cele splyva s textem - nicmén¢ namisto diikladné analyzy textu
autorka de facto fabuluje lidské pozadi hrdinky na zéklad¢ vybranych momentt piib¢hu.

Vzhledem k masivnimu tspéchu trilogie a osobnimu vztahu autorky k danému dilu proto
doporucuji pfepracovat bakalarskou esej jednim z vySe zminénych postupti, zvIaste pak
identifikace ¢tenaiek s hlavni hrdinkou a vliv na genderové sebeurceni by bylo zajimavym a na
bakalafské urovni snadno zpracovatelnym tématem.
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