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Posudek oponentky

Magdaléna Rysova ve své disertacni praci podrobné prozkoumala diilezity aspekt koherence
textu, explicitni jazykové prostfedky vyjadfovani diskurznich vztahti. Na zakladé detailni
analyzy vztaht mezi diskurznimi argumenty v textu se ji podatilo popsat skéalu diskurznich
konektori sahajici od primarnich gramatikalizovanych konektorti na jedné strané pies
univerzalni sekundarni konektory az po volné konektivni fraze.

Sife prace piitom neni ddna jen rozmanitosti identifikovanych prostedkii (autorka si vima
mj. moznosti modifikace konektori a jejich vnitini struktury) a jejich sémantickych roli, ale
také riznymi kombinacemi diskurznich argumentt, které spojuji, a typy textd, v nichz autorka
diskurzni vztahy identifikovala. Zakladnim materidlem je ji Prazsky zavislostni korpus. Zde
se ji podaftilo zpfesnit a rozsitit anotaci diskurznich vztaht, kterou bude mozné vyuzit pro
dalsi vyzkum (napt. nepiimo k identifikaci implicitn¢ vyjadienych diskurznich vztaht). Pro
evaluaci anotace jsou diilezité vysledky porovnani s anotaci altlexi v Penn Discourse
Treebank (6.2). Z hlediska popisu Cestiny je zajimavé také srovnani vyjadfovani diskurznich
vztahll v psaném a mluveném textu (6.8).

V teoretické ¢asti prace postupuje autorka od obecného vymezeni diskurzu (textu) jako roviny
popisu jazyka, jiz se bude zabyvat, ptes vyclenéni zakladnich jednotek diskurzu — diskurznich
argumentll — a popis vztahli mezi témito jednotkami k definici a klasifikaci jazykovych
prostiedkd, které mohou vztahy mezi diskurznimi jednotkami vyjadfovat. Zminuje také
pristupy k anotaci diskurznich vztahii a konektorti v riznych korpusech. Jiz v této ¢asti
disertacni prace se ukazuje, jak logicky autorka dokaze praci strukturovat, a zejména to,

s jakou mirou nadhledu prezentuje srovnani riznych, ¢asto protichiidnych, ptistupt k popisu
diskurzu. Na zéklad¢ rozsahlé relevantni sekundarni literatury dochazi vzdy k jasné
definovanym jednotkam, vztahim a realizaénim formam vztaZzenym k vlastnimu vyzkumu.
Totéz plati i o zhodnoceni toho, jak jsou diskurzni argumenty a vztahy zachyceny ve

velkych korpusech s diskurzni anotaci.

Aby ziskala material pro vlastni popis vyjadfovani vztahti mezi diskurznimi argumenty,
musela autorka nejprve noveé analyzovat data Prazského zavislostniho korpusu tak, aby
anotace postihla nejen primarni, ale 1 sekundarni konektory. Anotacni principy pro sekundarni
konektory vychazeji sice z anotace konektorti primarnich, ale museji zohlednovat 1 specifika
sekundarnich konektorti (syntaktickd povaha argumentu, moznost distanéniho navazani
argumentt, rozsah konektoru, univerzalnost ap.) a jejich kombinace s primarnimi konektory.
Béhem anotace byly také odhaleny diskurzni vztahy, které pro primarni konektory nebyly

popsany.



Jako diskurzni argumenty, tedy jednotky diskurzu, mezi kterymi existuji textové vztahy,
chape autorka nejen slovesné jednotky, ale 1 argumenty vyjadiené jmenné. Ackoli se v jejim
materialu systematicky neobjevuji, upozoriiuje i na existenci argumentl situacnich.
Konektivni prosttedky, jimiz jsou vyjadfovany v textu diskurzni vztahy, prezentuje autorka
jako 8kalu (str. 191), jejiz jeden pol tvoii univerzalni gramatikalizované primarni konektory a
druhy ptipady, kde je diskurzni vztah pouze implicitni. Uvniti tohoto pole 1ze pak na zéklad¢
univerzalnosti odlisit volné konektivni fraze a univerzalni sekundarni konektory. Pro testovani
univerzalnosti (stanoveni ,hranice univerzalnosti‘) vypracovala autorka detailni metodologii,
kterou prezentuje v kap. 6.9.

Vedle uplatnéni riznych kritérii (explicitnost, univerzalnost, stupen gramatikalizace)
umoznuje skalarni ptistup ke klasifikaci konektorti autorce ukazat také prostupnost
jednotlivych kategorii konektorii a pfechod sekundarnich konektort v primérni (napft. spojeni
sekundarni predlozky a anaforického vyrazu: diky / kviili tomu). Sekundéarni konektory tvoti
heterogenni skupinu z hlediska lexikalniho (riznou mérou ustalenosti) i syntaktického (svou
vnitini stavbou a syntaktickym chovanim v textu v¢etné moznosti modifikace).

Analyza anotace takto definovanych diskurznich vztaht v korpusu PDT ukazala, ze ackoli
vétSina explicitnich textovych vztaht je vyjadiena primarnimi konektory (93,9 procent
explicitnich diskurznich vztahil), nova anotace obohatila popis vztahii mezi argumenty o 1161
sekundarnich konektorti (5,4 procenta). Volné konektivni fraze jsou zastoupeny jen okrajove
(151 vyskyth).

Sémanticka analyza diskurznich vztahi vyjadienych sekundarnimi konektory doklada, Ze v
rozlozeni jednotlivych sémantickych typil vztahti nejsou mezi primarnimi a sekundarnimi
konektory vyrazné rozdily. Béhem této analyzy se ale také ukdzalo, Ze sekundarni konektory
mohou vyjadfovat i diskurzni vztahy, které nebyly u primarnich konektort identifikovany:
vyplyvani (vyvozeni vysledkl, napt. z toho vyplhva, vysledkem je), vyvozeni zavéru (napf.
dosel k zaveru) a ztetele (v tomto sméru). Primarni konektory vyjadiuji ¢astéji vnitrovétné
vztahy, sekundarni konektory vztahy mezivétné. Vyrazné vyssi zastoupeni primarnich
konektort ale vede k tomu, Ze celkové jsou jak vnitro- tak mezivétné vztahy vyjadfovany
Castéji primarnimi konektory — s vyjimkou vyjadieni mezivétného vztahu podminky, kde
dominuje vyjadieni sekundarnimi konektory. Autorka ukazuje také, ze v ptipadé
sekundarnich konektortt miize mit na vnitro- nebo mezivétnou realizaci diskurznich vztahti
vliv také syntaktickd povaha diskurznich argumentt.

Pro dals$i vyzkum je pfinosné, ze autorka v zavéru prace piehledné shrnuje sva vymezeni
jednotek diskurzu, vztahii mezi nimi a riznych typt konektort, metodologii (testovani
univerzalnosti) a poznatky tykajici se koherence textu.

Poznédmky a dotazy k jednotlivostem:

e Mezi sekunddrnimi konektory je podle mne velmi zajimava skupina sloves ,fikani‘ (napf.
dodat, doplnit, upresnit), ktera ,,v sob¢ lexikaln¢ zahrnuji dvé slozky diskurzniho vztahu®,
diskurzni argument a diskurzni konektor (str. 141). Jaké sémantické vztahy (mezi slovesy
,fikani®) vyjadiuji tyto konektory? Jak jsou tyto konektory hodnoceny z hlediska vyjadieni
anaforické reference v povrchové roving?



V kapitole 6.6 jsou popsany tfi typy diskurznich vztahti vyjadiovanych sekundarnimi
konektory, které nebyly identifikovany u primarnich konektort. Jak byly tyto vztahy
anotovany a kam jsou zatazeny v tabulkéach 11 (str. 145) a 12 (str. 148) nebo 15-17 (str.
155-157)?

Jednim z kritérii pro vymezeni sekundarnich konektord je to, Ze ,,obsahuji (explicitné ¢i
implicitné) anaforickou referenci odkazujici k predchozimu kontextu* (str. 134). Je
mozné, aby konektor spojoval diskurzni argumenty také na zaklad¢ kataforického odkazu?
Autorka pracuje s pojmy ,centrum® a ,periferie’ — bylo by mozné tyto pojmy blize
vymezit (jakou vahu ma napt. v fazeni konektori mezi centralni spojovaci prostredky
jejich frekvence)?

V souvislosti s ,centralnosti‘ je zminovana ,typicnost‘ konektora (str. 58, 68 — na zaklad¢
jakych kritérii 1ze pokladat konektor za vice nebo méné typicky?) a jejich frekvence:
»oznaceni primdrnich konektori za centrum mnoziny diskurznich konektor a
sekundérnich konektorti za jeji periferii [je zapotiebi brat] predevs§im z frekvencniho
hlediska, nikoli jako oznaceni hodnotici dtlezitost ¢i vyznam obou skupin® (str. 188); na
druhé stran¢ ale autorka poukazuje na to, ze ,,nebereme frekvenci jazykovych prostredkil
v realnych textech jako hlavni kritérium pro urcovani hranice diskurznich konektort
(jako zakladni kritérium chapeme jejich univerzalnost pro pouziti v rtiznych kontextech)*
(str. 175). Jako dalsi vlastnost centra je uvedena jeho relativni neménnost (str. 204).
Okrajova poznamka k ¢islovani ptikladt: po pt. (13) na str. 16 nasleduje na str. 36 ptiklad
(1) a ¢islovani od pt. (14) pokracuje dale od str. 40.

Zaver
Prace Magdalény Rysové spliuje pozadavky standardné kladené na disertacni prace. Autorka
prokazala schopnost a ptipravenost k samostatné védecké ¢innosti a doséhla origindlnich

vysledk, na které mliZze navazat dals$i vyzkum v oblasti koherence textu. O vynikajici tirovni
prace (jak v oblasti metodologie anotace, tak v analyze konektorti a diskurznich vztahi)

sveédci i to, ze diléi vysledky prace byly s uspéchem prezentovany na mezinarodnich

konferencich a publikovany ve sbornicich a ¢asopisech. Praci doporucuji k obhajob¢ a
navrhuji klasifikaci ,prospéla‘.
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