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Problematika jantaru v ¢eském praveéku stila dlouhou dobu spiSe na okraji badatelského
zajmu, tato situace se vSak v poslednich letech zacala pozitivné ménit. Vedle M. Ernéeho
(2012) a G. Divac (2013) ma na tom zasluhu i autorka ptedlozené prace, Marika Tisucka.
Pravé vyse zminéné dvé nové rozsahlé prace syntetického charakteru vsak ponékud ztizily jeji
roli, nebot’ se tak musela s obéma vypotadat a zaroven najit dalsi témata, kterymi by svou
disertacni préci odliSila od vySe jmenovanych syntéz. Myslim, Ze se to autorce v zasadé

podafilo, i kdyz ne ve vSech smérech, jak bude uvedeno dale.

Disertaéni prace M. Tisucké ma vcelku jasnou a ptehlednou strukturu, akcentujici ptredevsim
chronologické ¢lenéni na jantar starSi, stfedni a mladSi/pozdni doby bronzové. V kazdé z
téchto kapitol je samostatné pojednan jantar v ramci Cech a poté ve vybranych okolnich
(obcas i1 vzdalenéjSich) zemich, nasledovan shrnutim v rdmci pojedndvaného obdobi. Jadrem
autor¢iny prace je vSak Cesky jantar doby bronzové, ulozeny v prehistorické sbirce Narodniho
muzea v Praze; dalsi Ceské nalezy pak jen prebira z literatury. V tvodnich kapitolach pak
autorka zakladnim zptisobem uvadi ptirodni charakteristiku jantaru, vybérové pfinasi ukazky
antickych literarnich zprav a shrnuje d&jiny archeologického badani o jantaru. Posledni z
uvedenych kapitol je vSak dle mého nazoru az pfili§ stru¢nd (jen néco pres 1 stranku), a to
predevsim ve srovnani s mnohonasobn¢ delsi predchozi kapitolou, pfinasejici pouze piepsané

dobové literarni zpravy.

Poméré velkou pozornost vénuje M. Tisucka typologickému rozboru jantarovych vyrobk,
stejné jako ptirodovédnym (spektralnim) analyzadm, které provadéla spolu s M. Ohlidalovou;
vysledky téchto analyz, stejné¢ jako podstatnd Cast autorCiny disertacni prace jiz byly pied
neddvnem publikovany (7isuckd — Ohlidalova 2013). Vici této kapitole nemam zdsadnich
ptipominek, jen si nejsem jist vypovidaci hodnotou grafu 1 (na str. 22), ktery ma de facto
pouze jediny sloupec — hrobové nélezy star§i doby bronzové... Uvedené vysledky spektralnich
analyz jantaru ze sbirky NM povaZuji za jeden z hlavnich pfinost autorciny prace. Piedev§im
zjisténi nékolika exemplafl z rumanitu ukazuje v novém svétle kontakty s izemim dneSniho
Sedmihradska. Jen mi neni jasné, jestli byl rumanit zjistén i v jinych stfedoevropskych

oblastech, nebo je zatim doloZen (mimo Rumunsko) jen v Cechach?

Jak jiz bylo uvedeno vyse, tvoii jadro disertani prace M. Tisucké chronologické kapitoly o
jantaru v jednotlivych tsecich doby bronzové. Diiraz je zde kladen na Cechy, viechny eské
nalezy zde vSak nebyly zohlednény (chybéji i v zaveéreénych seznamech lokalit). Pro stiedni
dobu bronzovou tak v seznamu lokalit nenajdeme Brandys nad Labem — Houstku (Benes



1959, 20, 38, obr. 34:4), i kdyz je tato lokalita zminéna v textu v tabulce XVII. Zminku by
zasluhoval i nalez udajné 36 jantarovych koralki z ChotéSova (Fdodisch 1868, 323; Plesl
1965, 479, pozn. 213), stejné jako dnes nedochovany "nahrdelnik z jantarovych perel" ze
sttedobronzového kostrového hrobu z Obrnic (Felcman 1900-1901, 25; Plesl 1965, 479, pozn.
213) nebo zlomek perly z Ujezdu u Vodian (Michdlek 1976, 231). V piipadé nalezi ze
"Skalky" u Velimi je téeba jesté doplnit jantarovy koralek z vyzkumu anglické expedice (viz
Harding a kol. 2007, 78). Pro obdobi popelnicovych poli pak postradam zminky o
jantarovych nalezech z pohiebist v Usti n.L. — Stiekové (Simbriger 1932, 87, Taf. 11:15; Plesl
1961, 141, tab. XXXVI:5) a z Jarométe (Novak 2004, 390), stejné€ jako (blize nepublikované)
nalezy ze sidlist’ v Brandyse nad Labem (Danielisovda BZO 2008, lok. ¢. 79) a v Lipticich
(Benes BZO 1984-1985, 112). Vyznamnym nalezem z poslednich let je pak depot
bronzovych pifedméti z RadCic u Plzné, ktery obsahoval i vice nez stovku jantarovych
koralkd (Metlicka 2013, 293). Je §koda, Ze autorka tyto mnohdy zajimavé nalezy ve své praci

neuvadi.

Z formalniho hlediska je mozné konstatovat, ze prace Mariky Tisucké je psdna Ctivym
jazykem, pomérné Casto se v ni vSak vyskytuji pteklepy, nedopsana slova ¢i jiné gramatické
prohfesky (namdtkou napt. na s. 13: "byva spojovan se slunce", "literarni zminky se
zybyvaji"; s. 14 "druhé hlavnin" atd.). Trochu to pisobi dojmem, Ze autorka po sobé sviij text

necetla...

U nékterych konstatovani si nejsem jist jejich spravnosti. Napt. na s. 8 se dozvime, ze "Jiz
staii Rekové védeli, Ze jantar tieny o sukno pfitahuje kousky papiru". Copak stafi Rekové
znali papir? Na s. 143 uvadi depoty koszidérského horizontu z pocatku stfedni doby bronzové

se zafazenim do stupniti Br B2-C1, coZ vSak jiz neni pocatek sttedni doby bronzové...

Nekterd konstatovani v textu prace si vzajemné odporuji. Napi. na s. 173 M.Tisucké uvadi
nazor A. Hardinga, Ze jantar mohl byt do Mykén dopraven pouze ve 3 varkach v ramci celé
doby bronzové, na s. 178-179 vSak zminuje (s odkazem na praci Kristiansena a Larssona z r.
2005), ze Mykénané méli pravidelné obchodni kontakty po celé Evropé, které jim zajiStovaly

piisun jantaru. Které z uvedenych teorii dava tedy autorka prednost?

Na s. 185 autorka pise, ze "V Cechach jsou /ve stiedni dobé bronzové/ jantarové a sklenéné
perly evidovany spolecné€ pouze v ramci jediné lokality — na pohtebisti ve Hvozd’anech...", na
s. 122 v8ak uvadi spolecny vyskyt jantarovych perel a sklenéné perly ve Vsekarech. A v
pfedchazejici vété na s. 122 odkazuje na N. Venclovou s konstatovanim, Ze "néhrdelnik
slozeny z jantarovych perel v kombinaci se sklenénymi perlami zatim neni bezpecné

dolozen...".

V zavérecném seznamu lokalit bych uvital i odkazy na inventarni ¢isla u ndlezi mimo

Narodni muzeum v Praze. Za vaznéjsi prohieSek vSak povazuji nékolikrat se opakujici ptipad



citované literatury, ktera ale neni uvedena v zavére¢ném seznamu. Ctenaf tak jen t&zko zjisti,
o jaké prace se jedna v ptipad¢ "Limbursky 2015" (na nékolika mistech od s. 54; na s. 57 v
pozn. 14 citovano jako "Limbursky a kol. 2015"), "Chleborad 1938" (s. 114), "Fischbauer
2006" (s. 132) ¢i "Beck — Shennan 1991" (s. 167). V tabulce XVI na s. 120, shrnujici

jantarové disky, chybi lokalita Plzefi — Cernice, kterou autorka zmifuje v textu.

Celkové muzeme tedy praci Mariky Tisucké hodnotit ponckud rozporuplng. Autorka
pracovala pln¢ samostatn¢, vytézila maximum poznatkd o ¢eskych jantarech doby bronzové
ze sbirky Narodniho muzea v Praze, mnoho z dalSich Ceskych nélezii vSak opomnéla. Za
velky klad prace povazuji predevsim detailni rozbor jantar z NM, a to véetné jejich kvalitni
obrazové dokumentace a spektralnich analyz (diky nimz byl u nas poprvé identifikovan nejen
jantar baltského ptivodu, ale i rumanit). Negativné se vSak na praci M. Tisucké podepsal, dle
mého nazoru, nedostatek Casu, ktery zapficinil fadu vysSe uvedenych formalnich nedostatki i
vécné rozporuplnych konstatovani. Piesto mohu konstatovat, Ze prace Mariky Tisucké spliiuje
pozadavky standardn¢ kladené na disertaéni praci. Rad ji proto doporucuji k obhajobé a

navrhuyji ji klasifikovat "prospéla".
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