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Metodické p Fistupy konstrukce pracovnich list G pro U ¢ely terénni vyuky
geomorfologie

Abstrakt

Cilem této prace bylo zjistit, zda se pfi tvorbé& pracovnich listl s pfirodovédnou tématikou
dodrzuji urcité postupy a vztahy a dale analyzovat potencial Prahy pro terénni vyuku

geomorfologie.

K feSeni bylo vyuzito analyzy 101 pracovnich listd s pfirodovédnou tématikou, které byly
hodnoceny na zakladé pfedem danych kategorii vychézejicich z reSerSe literatury. Data analyzy
byla dale zpracovavana statistickymi metodami. ReSerSi literatury pak byly stanoveny
geomorfologické zajimavosti nachazejici se na Uzemi Prahy, které byly dale analyzovany

z hlediska jejich potencialu pro terénni vyuku.

Analyza pracovnich listdl poukéazala na vétsi rozmanitost provedeni u pracovnich listli, které
nebyly uréeny pro pouziti pfi terénni vyuce. Pracovni listy uréené pro terénni vyuku pak byly
shledany vice homogennimi z hlediska jejich délky, poctu otazek a podilu jednotlivych slozek
plochy pracovniho listu. Na tzemi Prahy se nachazi nékolik geomorfologicky zajimavych lokalit,
které maji potencial pro vyuziti b€hem terénni vyuky. Tyto vysledky byly nasledné pouzity pfi
tvorbé pracovniho listu pro terénni vyuku geomorfologie v Praze. Hlavnim pfinosem této prace
je vysledek analyzy pracovnich listll, pfedevSim z hlediska jejich vyuziti pro terénni vyuku,

a vyjadreni se k potencialu Gzemi Prahy pro terénni vyuku z geomorfologie.

Kli¢ova slova: geomorfologie, Praha, terénni vyuka, pracovni list



Abstract

The purpose of this work was to determine whether there are rules and relations when it
comes to the methodological approaches to worksheets created for fieldwork in natural

sciences. Another object was to analyze the potential of Prague for geomorphological fieldwork.

101 worksheets from natural sciences were analyzed in various categories, based on
the research of literature. The data was processed even further with the use of statistics.
Interesting geomorphological sights in Prague and their potential for fieldwork were defined after

the research of scientific literature.

The analysis has shown that those not designed for the use during fieldwork were more
diverse than those designed for the use during fieldwork. Worksheets used during fieldwork
were found to be more homogenic from the perspective of length, number of questions and the
participation of components used in the worksheet. Several locations suitable for
geomorphological fieldwork were found in the Prague area. Analysis results were applied during
the creation of worksheet for geomorphological fieldwork in Prague. This study shows the result
of the analysis of worksheets in consideration with the potential of the Prague area for

geomorphological fieldwork.

keywords: geomorphology, Prague, fieldwork, worksheet



Seznam tabulek

Tabulka 1:

Tabulka 2:

Tabulka 3:

Tabulka 4:

Tabulka 5:

Tabulka 6:

Tabulka 7:

Tabulka 8:

Tabulka 9:

Tabulka 10:

Tabulka 11:

Tabulka 12:

Tabulka 13:

Typy terénni vyuky a pfiklady jejich realizace ...............ccccoeeeeeenn. 11

Shoda tématu pracovnich listd s obsahem uciva jednotlivych
predmeétl dle RVP ... e e e 16

Prehled zékladnich popisnych statistik kvantitativhich proménnych

analyzy pracovnich liStd .........oviii i e 22
Cetnost pracovnich listd dle po&tu otazek ..........c.ccceeeeeeeeeeeeena... 23
Cetnosti typd otazek v pracovnich listech dle Bloomovy taxonomie.. 24
Cetnosti pracovnich listtl dle previadajiciho typu otazky ................ 25

Cetnost pracovnich list(i dle véku cilové skupiny a prevladajiciho

1877 01U 10 2= 7.4 V7524 o
Cetnost pracovnich listll dle podtu Stran..............ccccvvveeeeeeeeennnnn. 27
Cetnost pracovnich listd dle po&tu normostran............................. 28

Cetnost  pracovnich listd dle procentualniho  zastoupeni

doprovodnEho tEXEU. . ... ettt e e 28

Cetnost pracovnich listd dle procentudlniho zastoupeni prostoru pro

(0] V74 VA= T 1o | 010 1Y/ <o | 29

Cetnost pracovnich listd dle procentudlniho zastoupeni grafické

SIOZKY ... it e e e e, 30

Vybrané geomorfologické zajimavosti Prahy a okoli...................... 32



Seznam obrazk G
Obr. 1:  Pocty pracovnich listli konstruovanych pro jednotlivé cilové vékové skupiny ... 21

Obr. 2:  Celkové procentualni zastoupeni zastoupeni typu otazek Bloomovy

16 020 ] 81 1 2 11 .

Obr. 3:  Graf procentualniho vyuziti otdzek vyZadujicich uzavienou a otevienou

(oo [ 016 1Y/ = o PP o

Obr. 4:  Zavislost celkového procentualniho zastoupeni grafické slozky PL na uréeni

pracovniho listu pro terénni vyuku .............ccoocviiiiiiciii i e 30
Obr.5:  Geomorfologické ¢lenéni Prahy a okoli .............cooiiiiii i, 31
Obr. 6:  Mapa vybranych geomorfologickych zajimavosti Prahy a okoli .................... 32

Obr. 7:  Morfologické schéma vnitini Prahy se znazornénymi zbytky kfidové ploSiny,

vitavskymi terasami a SpraSovymi ZAVEJi ......cc.vuevuieeie i e e e 33

Obr. 8:  Schéma terasového vyvoje Vitavy dle V. LoZka ............ccooeeviiiiiii i, 34

Seznam zkratek pouZitych v analyze pracovnich list
PL - pracovni list

RVP G — Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia (Vyzkumny Gstav pedagogicky v Praze,
2007a)

RVP ZV — Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (Vyzkumny Ustav pedagogicky
v Praze, 2007b)

Seznam pFiloh na CD

Priloha 1: Analyza pracovnich listl



Obsah:

N

©o N

LYo T PP PP P PSRRI 10
DEfINICE tErENNT VYUKY ... ee ettt e e e s e et e e e e e e e e ae e e s e nnnbeaareeaeesennnnenees 10
2.1. TYPY tEIENNT VYUKY ..ceeeieeieeeee ettt s e e e e e e s e e e e e e s e e nnnranaeeeees 11
2.2. Ucebni metody bé&hem ter@nni VYUKY ..........cociiiiiiiiieiie et 13
= Tot0) V] TN 1] PSPPSR 13
3.1 Ugel pracovnich listd a pravidla pro tvorbu pracovnich listd.............ccccceveeeeereveverecnne. 13
3.2 PFNOSY tEIENNT VYUKY ...eiiiiiie ittt ettt ettt e e s enbe e e e e ennaeeeeenees 15
/1] (o o SRR 16
4.1 Metody VYbEru pracoVniCh lIStU .........ccoiiiiiiiiie e 16
4.2 Metody analyzy pracovniCh lIStU..........ococuiiiiiie e 17
4.3. Metodika statistického vyhodnocovani analyzy pracovnich listd...........cccccceeveeiiinnnee, 19
4.4, Metodika vybéru geomorfologickych zajimavosti.........ccccccovvcviiiiiee e 20
Ry A =T | PR RRR 20
5.1. Obecna charakteristika posuzovanych pracovnich listd..........ccccoeeiiiniiiiiineeiees 20
5.2. Vztahy mezi jednotlivymi kategoriemi analyzy pouzitych otdzekK............ccccocvveevivnenenne 23
5.3. VyuZiti plochy pracovnino STU .........coiiiiiiiiiie e 27
Vybrané geomorfologické zajimavosti Prahy a jejiho okoli..........cccccvveeeiiiiii e, 31
PrACOVNT TIST ..ttt e et s e nnneenenees 35
DUSKUZE ...ttt ettt e et E e Rt et 37
8.1. Zhodnoceni metodiky analyzy pracovnich liStl ..........cccocvviieiie e, 37

8.2. Shrnuti vysledkl analyzy pracovnich listd a diskuze o jejich pouziti pfi

konstrukci pracovniho listu pro terénni vyuku geomorfologie...........ccveeivvieeeiiiiee e 37
8.3. Potencial Prahy pro terénni vyuku geomorfologie..........ccccvveiiiiieiiiiiie e 38
- V= TR 39
(1 (T 21 (0] 2= ST T TP PPPPPUPPPON 40
10.1.  POUZITA IIEIATUIA .....veeieeieiiee ettt ne e 40
10.2.  Zdroje geografickyCh dat............oocuiiiiiie e 42

10.3.  Zdroje pracoVvniCh ISt .........ceeeiiiiiiiiiie e 42



1. Uvod

Terénni vyuka ze zemépisu je dle RVP nedilnou soucasti zakladniho i stfedniho vzdélavani (Vyzkumny
Ustav pedagogicky v Praze, 2007a; 2007b) a jeji vyznam a pfinos v rdmci vyuky zemépisu byl jiz
nékolikrat zdlraznén (napf. Williams, Griffith, Chalkey, 1999 ¢&i Fraser, Stoltman 2015). Terénni vyuka je
silné spojena s pouzivdnim pracovnich listd, diky kterym si zaci tfidi a opakuji nabyté informace.
Kvuli znacné promeénlivosti pracovnich listd se ale zatim nepodafilo vytvofit jejich klasifikaci, na jejimz
zakladé by bylo mozné stanovit obecny navod pro jejich tvorbu (JagoSova 2010). Terénni vyuka
pfirodovédnych pfedmétl se ¢asto odehrava mimo centra meést, ktera jsou ¢asto znama predevsim svou
historii ¢i socioekonomickou slozkou. | pfes svlj metropolitni charakter si ale Gzemi Prahy zachovalo

mnozstvi mist, ktera jsou zajimava z hlediska zivé i nezivé pfirody (Chlupag, 1999; Kovanda et al, 2001).

Cilem této prace je zhodnoceni metodickych pFstupl konstrukce pracovnich listd uréenych pro terénni
vyuku, a to na zakladé provedeni analyzy pracovnich listd. PfedevSim bude zjiStovan vliv ureni
pracovniho listu pro terénni vyuku na stavbé a obsahu pracovniho listu a typ nej€astéji pouzivanych
otdzek. Na zékladé zkuSenosti nabytych béhem analyzy bude vytvofen vzorovy pracovni list uréeny pro

terénni vyuku geomorfologie na tzemi hlavniho mésta Prahy.

2. Definice terénni vyuky

Jednoznacéna definice terénni vyuky neexistuje a tak je rdznymi autory chapana v riizné podobé a r(izném
obsahu. Obecné vzato se terénni vyukou rozumi forma vyucovani, kterou neni mozné praktikovat
ve Skolnich lavicich, a kterd vede Zaky ke sledovani zakladnich pfirodnich a spolecenskych procesu
a projevl v krajiné (Marada 2006, str. 2). Takové pojeti definice mize byt oznaceno za nejobecné;si

v

mnozstvi dalSich navazujicich mysSlenek.

Dle Rezni¢kové a kol. (2008) se terénni vyukou rozumi komplexni vyukovéa forma, ktera v sob& zahrnuje
rizné ucebni metody a rlizné organizacni formy vyuky, a kde tézisté je prace v terénu. Priest (1986) ale
poukazuje i na to, Ze na terénni vyucovani jsou totiz Zaci Casto pfipravovani jeSté ve Skolnich lavicich,
kde jsou seznameni s danou terénni vyukou, popfipadé si Zaci doplni znalosti, které jsou dllezité pro jeji
efektivni spInéni. Terénni vyuka je pak velmi ¢asto organizovana také proto, Zze v sobé zahrnuje ucivo,

které je velmi obtizné efektivné naucit ve Skolni lavici (Storksdieck, 2010).

Priest (1986) operuje i s mySlenkou, Ze efektivniho vyuziti terénniho vyu€ovani zak dosahne pouze tim,
Ze je pouzito vSech Sesti smysld a vSech tfi vzdélavacich okruht Bloomovy taxonomie (okruh
emociondlni, senzomotoricky a vzdélavaci). Williams, Griffith, Chalkey (1999) upozoriuji, Ze terénni

vyuc€ovani neslouzi pouze jako u¢ebni metoda, ale i jako moznost sbéru védeckych dat. Titiz autofi pak
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poukazuji na to, Ze je mezi pfirodovédnymi obory hojné rozSifen nazor, ze se student pfrirodovédnému

oboru nauci lépe a efektivnéji pfi terénni vyuce (Williams, Griffith, Chalkey, 1999).
2.1. Typy terénni vyuky

Terénni vyuku je mozné délit dle aktivity studentl. dle vztahu studenta k mistu, kde je provadéna a dle

predmétového zafazeni (Tab. 1).

Tabulka 1: Typy terénni vyuky a p Fiklady jejich realizace

Kritérium d éleni Déleni terénni vyuky Realizace terénni vyuky Literatura
aktivita student( Neformalni terénni vyuka prochazky pfirodou, neorganizované [Williams,
vzdélavaci instituci Griffith,
Chalkey
Pasivni terénni vyuka navstéva pramyslového objektu (1999).

pedagogem fizené prochazky danym
terénem s  Castou  pFitomnosti

mistniho experta

Aktivni terénni vyuka sbér dat
vypracovavani pracovnich listl

védecka badani zaku

vztah studenta k [nherezidenéni terénni vyuka Butler
mistu (2008)

rezidencni terénni vyuka

pfedmétového tématicka terénni vyuka Bilek,
zaméreni Kralicek
(2009a)

komplexni odborna terénni

vyuka

komplexni  mezipfedmétova

terénni vyuka
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Z tabulky vyplyva, Ze Williams, Griffith, Chalkey (1999) do terénni vyuky zahrnuji i vychazky jedince
za UCelem poznani i v pfipadé, kdy se jedna o vychazku konanou ve volném Case studenta a tedy neni

organizovana Skolni instituci.

Béhem terénni vyuky pasivniho typu je z&k vétSinou predevsim pfijemcem informaci, které mu jsou
zprostfedkovany vykladem pedagoga ¢i mistniho experta. Takova forma terénni vyuky se bézné nazyva
.exkurzi. Tuto myslenku pak podporuje i definice Rezni¢kové a kol. (2008), kde je poukéazano na fakt,
Ze exkurze nemé obvykle explicitné definovany vyukové cile, ale jedna se pfedevSim o hlubSi poznani

celkového charakteru navstiveného mista.

Aktivni terénni vyuka je pak charakteristicka tim, Ze zak vypracovava pfedem zadané Ukoly, at uz se
jedna o méfeni pfirodnich jevd, sbér dat, jednoduché matematické operace, nabadani ke kritickému

mysleni ¢i vypracovavani pracovnich lista.

Butler (2008) pak terénni vyuku rozdéluje dle jeji délky a pfedevSim vztahem studenta k mistu.
Nerezidencni terénni vyuka je vétSinou kratkodoba a studenti jsou Uzce spjati s okolim Skoly (bydlisté).
Takova terénni vyuka mize mit podobu kratkého cvi€eni zaméfeného na jednolcelové zaméfenou préci
v terénu (napf. méfeni pratoku vody v koryté) ¢i na navstévu urcitého mista &i instituce. Butler (2008) pak

dodava, Ze takovy typ terénni vyuky je velmi ovliviiovan moznostmi okoli Skoly ¢i bydlisté.

Rezidenéni terénni vyuka se od nerezidenéniho typu liSi pfedevSim tim, Ze student v misté konani setrva
vice, nez jeden den a nema tak pfimé spojeni s domovem. Pouzivani vikendového typu terénni vyuky je
pak dle Butlera (2008) na Ustupu, a to i kvdli mimoSkolnim aktivitam zak(. Dlouhodobéjsi terénni vyuka
pak trva pfiblizné tyden a diky vétSimu ponofeni zéka do dané problematiky je velmi efektivnim

zpUsobem uceni (Butler, 2008). Zaroven dava prostor vétsi tymové praci a interakcim.

Dle Bilka, Kralicka (2009) je pak jednim z hlavnich kritérii déleni terénni vyuky dle jeji predmétové
specializace. Dle autor se Zak bé&hem tématické terénni vyuky seznamuje pouze s urCitym jevem
jednoho oboru. Komplexni terénni vyuka se pak od mezipfedmétové terénni vyuky lisi pfedevSim tim,
Ze mezipfedmétova terénni vyuka dava dliraz nejen na odborné poznani, ale i na vSeobecné vzdélavaci
aspekt.

DalSim a prakticky nezaraditelnym typem terénni vyuky, ktery se rozviji az v poslednich letech je pak
LVirtualni terénni vyuka” (Butler, 2008). Buchanan-Dunlop (2008) pak o stejné formé terénni vyuky hovofi
jako o ,digitalni terénni vyuce”. Virtualni terénni vyuka zacala byt hromadnéji vyuzivana po roce 2005,
kdy byl uveden do provozu Google Earth. Hlavni vyhodou této metody je moznost prozkoumavat i odlehla
a téZko dostupna mista planety (pousté, polarni oblasti) pfimo z u€ebni mistnosti. Zaroven tato metoda
virtualniho terénniho cviceni je dostupna vsem Skoldm s pfistupem na internet. Diky tomu si studenti
mohou prohlédnout mista, kterd by nebyla z rdznych ddvodud mozna navstivit. Nevyhody tohoto typu
terénni vyuky vidi Butler (2008) pfedevsim v tom, Ze pocitacové simulace nemohou nikdy plné nahradit
vnimani objektd ¢i jevl vSemi smysly. Butler (2008) dale upozornuje na fakt, Ze virtualni terénni vyuka

nema socialni benefity, jako je napf. prace ve skupiné.
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2.2. Uéebni metody b éhem terénni vyuky

Samotna terénni vyuka dle Hackathorn a kol. (2011) muze byt zafazena mezi aktivni uéebni metody,
coz jsou takové metody, které jsou zalozeny predevSim na uéeni zkuSenosti. Studenti pak v bézném
Zivoté lépe feSi obdobné problémy, Iépe analyzuji skuteénosti a v neposledni fadé zvySuji efektivitu uceni
(Hackathorn a kol., 2011 nebo Delisle, 1997). Jednotlivé uéebni metody a aktivity realizované béhem

terénni vyuky vZdy zavisi na jejim typu a pfedevsim na jejim zaméreni.

Terénni vyuka pfimo vybizi k vyuziti problémovych Uloh (problem-based learning) ve vzdélavacim
procesu. Problémové ulohy jsou typické tim, Ze jsou pfimo zaméfeny na studenty. Ti ¢asto mohou fesit
dané ulohy ve skupinach, coz posiluje jejich kompetenci prace v kolektivu. Pedagog se tak stava spise
pravodcem touto ucebni metodou, kterd je i tak velmi naro€na na pfipravu (Delisle, 1997). Metoda
problémovych (loh je dle Pawsona a kol. (2006) velmi vhodna pro vyuku geografie, a to predevsim diky

jeji pfirozené interdisciplinarni povaze.

Kent, Gilbertson a Hunt (1997) poukazuji na ddlezitou roli u¢ebnich materialt doplfiujicich terénni vyuku.
Upozornuji, Zze ucebni materidly, jako napf. pracovni listy, privodce apod. musi byt takové arovné,

aby studentovi poskytly vedeni, ne vSak, aby problém obrazné vyreSily za studenta.

3. Pracovni listy

3.1. Uéel pracovnich list & a pravidla pro tvorbu pracovnich list

Pracovni listy jsou b&hem terénni exkurze pouzivany hned z nékolika ddvodd (MikeSova 2012):

» vypracovanim si zak opakuje a utuzuje probranou latku;

e vypracovanim si zak prohlubuje znalosti a dovednosti;

» vypracovanim dochazi k systematizaci informaci;

» uci Z&ka zaznamenavat a déle zpracovavat informace a data;
+ aktivizace Zaka;

» mohou obsahovat doplfiujici informace o probirané latce.

Doposud neexistuje jednotny nahled na clenéni ¢€i kategorizaci pracovnich listl, coz by napomohlo
vytvofeni odpovidajici metodiky jejich tvorby (JagoSova 2010). | pfes to, Ze se domaci ani zahrani¢ni
literatura samotné tvorbé a obsahu pracovnich listd pfilis nevénuje a spiSe se koncentruje na vyzkum
jejich efektivnosti v ramci vyuky, plati nékolik zdsad a postupu, které by mély byt dodrzeny pfi tvorbé

téchto uéebnich pomuicek z jakéhokoli oboru.
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Pfed samotnou konstrukci pracovnich listd by si pedagog mél fadné promyslet nasledujici body, které

jsou klicové pro sestaveni kvalitniho pracovniho listu (Mrazova, 2012):

e zvoleni a uvédoméni si cilové skupiny;

» uvédomeéni si vzdélavacich cild pracovniho listu a na jejich zakladé néasledné sestavit
obsah listu;

» zvoleni obsahu pracovnich listd, dle Fadného rozmysleni vyukovych cild;

» definovani velikosti a formy pracovniho listu;

» stanoveni v jaké casti terénni vyuky budou pracovni listy vyuzity a jak dlouho by jejich
vypracovavani mélo trvat;

e stanoveni struktury pracovnich list(.

Zvoleni a uvédomeéni si cilové skupiny v praxi znamend pfizpusobeni kol a doplfikového textu amérné
véku zaka, jeho zpdsobu vnimani, moznostem, dosavadnim zkuSenostem ¢&i jeho vyjadfovani
(Preget, 2013). Tento krok tedy Uzce souvisi se vSemi body a zdsadami tvorby pracovnich listd a mél by
ovlivnit napf. rozhodovani o velikosti pracovniho listu & pisma textu. Pravé velikost pisma &i pracovniho

listu souvisi na schopnosti dané cilové skupiny orientovat se a €ist v textu.

Zamysleni se nad strukturou pracovniho listu obnasi pfedevSim zamySleni se nad procentualnim
zastoupenim a rozvrzenim doprovodného textu, obrazkl a aktivit. Pouzivanim schémat pfi feSeni otazek
(a predevSim pak problémovych dloh) umoziuje 1épe zvladnout Ukoly a to tim, ze v nakresu mazeme

zddraznit podstatné znaky, diky nimz mohou zaci 1épe a rychleji doplnit své znalosti.

Otazkou spravného pouziti a formulace Ukold v pracovnim listé se zabyval napf. Petty (1996) ¢i JagoSovéa

(2010). Ti formulovali nékolik zasad:
stanoveni obtiZznosti Ukol se vzestupnou tendenci;

* vymezeni dostateéného poctu otazek k feSeni slozitych Gkon;

» zafazeni otazek tykajicich se bézného zivota zaka;

» zvoleni alesporn jedné oteviené otazky pro osobni vyjadreni zaka;
e pouZiti schémat &i obrazkud k otdzkam:;

e pfehledné a jednoduché zadani otazek;

» zapojeni co nejvice zdkovych dovednosti béhem FeSeni ukold.
NejobvyklejSimi chybami pfi konstrukci pracovnich listd je pak podle JagoSové (2010):

« prilis velké zastoupeni doprovodného textu, které mize odvést pozornost od vykonavani
ukold ¢i od samotné terénni vyuky;

» pfemira informaci podanych v pracovnim listé, kterA mdlze mit negativni Gginky
na aktivitu zaka (Mrazova, 2012);

» nedostatek prostoru pro vlastni vyjadfeni b&éhem pInéni ukol;

* nevhodné zvolené aktivity ¢i monotematické ukoly.
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3.2. PFinosy terénni vyuky

Béhem terénniho vyucovani pfirodnich véd se zpravidla uplatfiuje nékolik cili vyuky, mezi které patfi
ziskani znalosti o pfirodovédnych objektech a jevech a jejich zakonitostech, uplatnéni nazorného
vyu€ovani, rozvoj spolecenskovédnich, pfirodovédnych ¢&i technickych znalosti, aktivizace Zzaka

a v neposledni fadé také pozdéjsi uplatnéni ziskanych informaci z exkurze.

Déle je tfeba si uvédomit, Zze béhem terénniho vyucovani se Zaci pfedevSim uci o problémech, které se
nedaji efektivné vylozit ve Skolnich lavicich (Storksdieck, 2010). Ne vSechny terénni vyuky ale musi byt
takto pojaty. Storksdieck (2010) dale uvadi, Ze nékterda z terénnich vyucovani mohou slouzit spiSe
k naplfovani pedagogickych celd (jakymi je napf. koheze 2zak(i, motivace), nez k naplnéni
pedagogickych cilG.

Pfinosy pfirodovédné terénni vyuky jsou:

» pfimy kontakt s pfedmétem vyucované latky a aplikaci jiz nabytych poznatkl, ¢imz se
zvySuje efektivita ueni zadka a dochéazi tak k hlubSimu porozuméni a dalSi motivaci
k poznavani daného predmétu (Williams, Griffith, Chalkey, 1999; Dillon; Stephens);

e aktivni poznani probléml v misté konani terénni vyuky a pokladani si vlastnich otazek
(Marada, 2006);

» osvojeni si dovednosti nékolika klicovych kompetenci, mezi které patfi napf. komunikaéni
dovednost, dovednost pracovat v tymu a zaroven si diky feSeni problém maze vice vérit
(Williams, Griffith, Chalkey, 1999; Shakil, Faizi, Hafeez, 2011);

e zauceni se pracovat s védeckym vybavenim a pomuckami (Butler, 2008);

» zauceni ve sbéru a analyze dat (Williams, Griffith, Chalkey, 1999);

e uvédoméni si mezipfedmétového charakteru feSeného problému;

» vyuka orientace a chovani v terénu;

» respekt k pfirodé a pfirodnimu prostfedi (napf. Caton, 2006);

e posileni vztahu Zaka ke spoluzakim a uciteli (Petty, 1993).
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4. Metody

4.1. Metody vyb éru pracovnich list G

Pro celkovou analyzu pracovnich listd bylo zhodnoceno celkem 101 pracovnich listt &i pracovnich seSitd.

Ty byly vybirany tak, aby splfiovaly nékolik charakteristik:

» pracovni list se musi tykat pfirodovédnych témat z pfedmét(, které maji blizko k terénni
vyuce geografie a nebo pfibuznych pfedmétu;
e autor (Ci instituce), ktery je odpovédny za vytvoreni pracovniho listu musi byt uveden na

pracovnim listu nebo u jeho zdroje;

U analyzovanych pracovnich listd nebyla definovana zadna omezeni cilové vékové skupiny ani
geografického ¢i jazykového rozsifeni. Byly hodnoceny ty pracovni listy, které autor zkonstruoval pro

pouziti v terénni vyuce i ty pracovni listy, které pro pouziti v terénni vyuce vyhotoveny nebyly.

Jednou ze zakladnich charakteristik pouzitelnosti daného pracovniho listu v ¢eském prostfedi bylo
zjiSténi, zda téma pracovniho listu koresponduje s obsahem uciva jednotlivych pfedmétll v ramci
Ramcovych vzdélavacich programu (Vyzkumny Gstav pedagogicky v Praze, 2007a, 2007b) (tab. 2).

Tabulka 2: Shoda tématu pracovnich list G s obsahem u €iva jednotlivych p fedméta dle RVP

. . . . . . Pocet pracovnich Celkovy po ¢&et
Poéet pracovnich Poéet pracovnich Poéet pracovnich o o
- . . . , ) L 3 . L 3 list 4 jejichz téma pracovnich list G
Skolni p fedm ét list & jejichz téma list @ jejichz téma list & jejichz téma i . L
_ . ) . _ . neni obsazeno v ur€enych pro
dle RVP je obsazeno je obsazeno je obsazeno v . o .
. RVP ZV ani RVP dany p redmét
pouze v RVP ZV pouze v RVP G RVP ZViRVP G
G dle RVP
geografie 0 5 46 1 52
geologie 1 6 17 6 30
biologie 1 1 15 2 19
celkem 2 12 78 9 101

VSechny pracovni listy byly rozdéleny dle pfilusnosti k jednotlivym vyu€ovanym pfedmétim na zékladé
jejich priluSnosti k obsahu daného pfedmétu v RVP G. V ramci RVP G nedochazi ke slu¢ovani védnich
disciplin v jeden pfedmét, coz je v RVP ZV patrno pfedevSim u pfedmétu prfirodopis, ktery obsahuje
biologickd a zaroven i geologickd témata (Vyzkumny Gstav pedagogicky v Praze, 2007a). Mezi dalSi
predméty, které jsou v ramci mezipfedmétovych vztahG obsazené v analyzovanych pracovnich listech,

Ize zaradit ekologii, chemii, ob¢anskou vychovu &i matematiku a fyziku. Jen 28 pracovnich listd se tykalo
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vyluéné geografickych témat bez mezipfedmétovych vazeb, a tudiz v nich nebyly nalezeny zadné

mezipfedmétové vztahy.
4.2. Metody analyzy pracovnich list

U sebranych pracovnich listd byly analyzovany a zaznamenany nasledujici charakteristiky, které byly

pfedem jasné definovany:

Zemé pavodu znamena statni pFislusnost, ke které se hlasi autor pracovniho listu, s pfihlédnutim

k jazyku pracovniho listu.

Skute ény po €et stran byl uréen jako soucet vSech stran, které tvofi pracovni list. V pfipadé, ze je
pracovni list sou€asti obsahlejSi ucebni pomucky, je poétem stran rozumén pouze soucet stran

pracovniho listu.

Pocet normostran je charakterizovan jako pocet znaku (symboll a mezer) v pracovnim listu. V ¢eském
prostfedi je jedna normostrana standardizovana jako 1800 znakd (symbold a mezer). Zjisténi poctu
normostran je nejpfesnéjsi zplsob méreni délky textu (bez obrazkud a pfiloh), a to bez ohledu na velikost

Ci styl pisma.

Predpokladana velikost strany  odpovida skute€nému forméatu papiru, na kterém se pracovni list
nachazi. V pfipadé elektronické podoby pracovnich listd byla pfedpokladana velikost strany zjiSténa

ve vlastnostech daného souboru.

Potfebnymi pom Gckami se rozumi pfisluSenstvi, které zak musi mit pfi sobé béhem vypracovavani

pracovniho listu.

Vyuéovaci p fedmét dle RVP je takovy pfedmét, ktery v ramci RVP obsahuje téma pracovniho listu.

Nemusi se tedy shodovat s pfedmétem, ve kterém je dana latka na urcité Skole vyu¢ovana.
Téma pracovniho listu  znamena shrnuti hlavnich témat daného pracovniho listu.

Pokud v pracovnim listu mGzeme nalézt i ur¢ité mezip fedm étové vztahy znamena to, Ze latka probirana

v pracovnim listu se dotyka i dalSich pfedmétd v ramci RVP.

Zastoupeni tématu pracovniho listu v dokumentech Ramcového vzdélavaciho programu (RVP) je
chapano jako pouzitelnost pracovniho listu b&€hem vyuky na ¢eskych Skolach. To bylo zjiSténo na zakladée
porovnani obsahu daného pracovniho listu a obsahu jednotlivych pfedmét v ramci RVP ZV a RVP G
(oba dokumenty vydany Ministerstvem 3kolstvi, mladeZe a télovychovy CR). Uzce se poji s &eskymi

osnovami vyuéovaného pfedmétu dle RVP.

Cilova v ékovéa skupina , pro kterou je pracovni list konstruovan, udava informaci o vékové skupiné,
pro kterou dany pracovni list jeho autor vytvorfil. Tato informace byla zjiSténa z nalezenych informaci
pfimo na pracovnim listé ¢i na zdrojovych dokumentech nebo webovych strankach. V pfipadé, Ze je

pracovni list konstruovan pro urcity Usek studia, je tento Usek studia pfeveden na vékové rozmezi zaku

17



navstévujicich dany Usek, a to na zakladé jednotlivych aktualnich Skolskych systémd zemi pUvodu
pracovniho listu. V takovém prFipadé se pak pro potreby statistického vyhodnocovani zohlednovala pouze
stfedni hodnota daného vékového rozmezi. U pracovnich listt, kde nebyla zjiSténa informace o stafi
zakl, bylo pro statistické Ucely vyhodnoceno predpokladané stafi zak( na zakladé obtiznosti ukolu

a hloubky informaci.

P¥i zjistovani, zda aroven pracovniho listu odpovida p fedpokladanému sta i zaka, byly zohlednény
typy otdzek a odpovédi, jejich sloZitost, prace s dalSimi pomlckami a i celkova vizualni strdnka
pracovniho listu. V pfipadé, Ze nebylo zjiSténo, pro jakou vékovou kategorii byl pracovni list konstruovan,
pracovniho listu k pfedpokladanému véku zaka byl vyjadien procentualné, kde 100% znamena absolutni
shodu a 0% predstavuje, Ze obtiznost daného pracovniho listu je znaéné nepfiméfena predpokladanému
véku zaka.

Zda je pracovni list ur€en pro terénni vyuku, bylo zjiStovano diky dohledani dodatecnych informaci
o daném pracovnim listé. Mezi pracovni listy, které byly vypracovany pfimo pro potfeby terénni vyuky,
se poditaji i ty listy, které byly vytvofeny jako pomucka k navstévé muzea ¢i které jsou uréeny pro pouziti

pfi virtualni terénni vyuce.
Pocétem Uloh se rozumi pocet otdzek a ukoll, které zak musi vypracovat.

Pomér uzavrenych odpov édi byl zhodnocen na zakladé procentudlniho poméru otdzek vyzadujicich

uzavienou odpovéd a otazek vyzadujicich otevienou odpovéd.

Uzaviené odpovédi jsou takové odpovédi, u kterych jsou pfedem dané moznosti, ze kterych pak zak

vybira.

Pomér otevienych odpov édi byl zhodnocen na zakladé procentualniho poméru otazek vyzadujicich
otevienou odpovéd a otazek vyzadujicich uzavienou odpovéd. U otevienych odpovédi je zak vyzvan

formulovat odpovédl viastnimi slovy bez zavislosti na délce odpovédi (napf. Ballou 20011, str. 1).

NejcastéjSim typem otazky se rozumi pojmenovani nej¢astéjSiho otazek, ktery zZak musi proveést,

aby ukol splinil.

Kategorie hodnoceni otazek a Ukol G z hlediska Bloomovy taxonomie  se zaméfuje na dovednosti,
které zak ziskava vypracovavanim jednotlivych Gloh pracovniho listu. Opira se o dovednosti vzdélavaciho
okruhu Bloomovy taxonomie. Tyto kategorie jsou vyjadfeny procentualnimi podily, které jsou vztazeny

k celkovému poctu otdzek v daném pracovnim listu.

Pokud je rozvijena zakova schopnost vyjadfovat vlastni nazor a samostatné premyslet nad jednotlivymi
problémy za pouziti jim nasbiranych faktd a skute¢nosti, tak muze byt pfedpokladano, Ze pracovni list
obsahuje otazky podporujici kritické mysleni . V této kategorii byla analyzovana pouze pfitomnost

otazek podporujicich kritické mysleni.
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Procentualnim zastoupenim doprovodného textu se rozumi procentudlni podil doprovodného textu
k celkové ploSe pracovniho listu. V rdmci pracovniho listu je doprovodny text chapan jako text, ktery nese
doplnujici informace ¢i zajimavosti k tématu pracovniho listu. Zaroven ale neni soucasti zadné otazky

a otazky na néj neodkazuji.

Relevance tématu pracovniho listu a doprovodného te xtu uvadi, zda doprovodny text obsahové
odpovida tématu pracovniho listu. Relevance doprovodného textu k tématu pracovniho listu byla

vyjadfena pouze slovné.

Procentudlni zastoupeni doprovodnych obrdzk @ vyjadfuje procentualni podil obrazkd na celkové

ploSe pracovniho listu.

Procentualni zastoupeni grafické slozky otazek udava procentudlni podil obrazkd, nacrtkd, grafd i
map, se kterymi zak pfimo pracuje pfi vypracovavani ukoll. Tento procentudlni podil je vztazen k celkové

ploSe pracovniho listu.

Celkové procentualni zastoupeni grafické slozky vp  racovnim listu udava procentualni podil veSkeré
grafické slozky pracovniho listu na jeho celkové ploSe. Je tedy souctem podild procentuélniho zastoupeni

doprovodnych obrazkl a procentualniho zastoupeni grafickych nacértk a obrazkd k otazkam.

Procentudlni zastoupeni prostoru v énovaného otdzkam a odpov édim uvadi procentualni podil
plochy v pracovnim listé, ktera je vénovana zapsani otazek a odpovédi. | tento procentualni podil je

vztaZzen k celkové ploSe pracovniho listu.

Grafickd atraktivita udava, jak pracovni list graficky plsobi a zda bylo pfi tvorbé grafické podoby
pracovniho listu pfihlédnuto i na pfedpokladany vék cilové skupiny. Je vyjadfena procentualné, kdy 100%
znaci absolutni grafickou atraktivitu, 0% znamen& zasadni nepfijatelnost pracovniho listu z hlediska

grafické atraktivity.

Pokud byl pracovni list souc¢asti nékolika u¢ebnich materiall, ¢i sam odkazoval na dalSi u¢ebni pomucky,
znamena to, Ze soucasti pracovniho listu jsou i dalSi doprovodné dopl nujici materialy , coz bylo

analyzovano pouze zjisténim pfitomnosti jevu.
4.3. Metodika statistického vyhodnocovani analyzy p  racovnich list G

Pro statistické vyhodnoceni analyzy pracovnich listl byl pouzit program Statistica 12 (StatSoft, 2013).

U sebranych kvantitativnich dat byla pomoci histogramu a zjiSténa jejich normalita. Bylo zjiSténo,
Ze normalniho rozdéleni s uspokojenim dosahuji pouze data kategorie Cilova vékova skupina, Shodnost
urovné PL s vékem zakd, Celkové procentualni zastoupeni grafické slozky PL, Zastoupeni grafické
slozky otazek a kategorie typu otdzek dle Bloomovy taxonomie Znalost a Porozuméni. Ostatni
kvantitativni proménné nemaji normalni rozdéleni. Normalné rozdélena data byla statisticky hodnocena

pouzitim Pearsonova korela¢niho koeficientu (testovaného t-testem) v korela¢ni matici ¢i jednofaktorovou
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analyzou rozptylu (ANOVA), vyuzivajici F-test. Kvantitativni proménné, u nichZz se normalni rozdéleni

pomoci histogramu neprokazalo, byly zhodnoceny pomoci kontingenénich tabulek a grafu.
4.4. Metodika vyb éru geomorfologickych zajimavosti

Geomorfologické zajimavosti Prahy a okoli byly vybirdny pfedevSim na zékladé publikaci
Kovandy et al. (2001), Chlupace (1999) ¢&i Chlupace (2002). U zajimavych lokalit byl uréen dany

geomorfologicky fenomén a jeho vznik.

Geomorfologické zajimavosti byly dale hodnoceny dle jejich potencidlu pro terénni vyuku. Hodnoceni
se pfedevsim opiralo o védecky i socialni vyznam lokality v rdmci regionu. Déle byla lokalita analyzovana
z hlediska jeji velikosti, dopravni dostupnosti a potencialu zajimavosti a jejiho okoli pro komplexni terénni

vyuku.

5. Vysledky

5.1. Obecna charakteristika posuzovanych pracovnich list G

Analyzované pracovni listy se vyznacuji vyraznou variabilitou vSech zkoumanych charakteristik. (Tab. 3).

90% analyzovanych pracovnich listl je 1 - 24 stran dlouhych, pfepoéteno na normostrany pak 0,5 - 12,9
normostran dlouhych. NejdelSi pracovni list dosahoval délky 54 stran (16,9 normostran). Jednalo se
o pracovni list Ciencias naturales (Consejo Nacional de Fomento educativo, 2011 ), ktery byl soucasti

pracovniho sesitu.

Analyzované pracovni listy nebyly vékové omezeny, vékové rozpéti zakud, pro které byly pracovni listy
konstruovany je mezi 6 - 20 lety. Nejvice pracovnich listt bylo vyvofeno pro vékovou skupinu 15 - 17 let
(Obr. 1). Druhou nejpocCetnéjSi vékovou skupinou, pro kterou byly analyzované pracovni listy
konstruovany bylo vékové rozpéti 10 - 13 let, coZ odpovida vysSim ro¢nikiim 1. stupné a nizS§im ro¢nikam
vySSiho stupné zékladni Skoly ¢eského Skolského systému. Obtiznost analyzovanych pracovnich listl
se s vékem cilové skupiny zak{ primérné shodovala z 82%. Pearsonovym korelaénim koeficientem
nebyla prokazana zadna korelace na hladiné vyznamnosti p= 0,05 mezi kategoriemi Cilovad vékova

skupina a Shodnost Urovné PL s vékem Zaka.

Pocet otazek se u 90% analyzovanych pracovnich listd pohyboval v rozmezi 5 - 40 otazek. Primérné
vSak pracovni listy obsahovaly 17 otdzek. Pramérny podil otevienych odpovédi v analyzovanych
pracovnich listech je 92,97%. Ve 90% analyzovanych pracovnich listech je 67 - 100% podil otazek
vyZadujicich otevifenou odpovéd. Pouze ve 4 pracovnich listech je vice, nez 50% otazek, které vyzaduji

uzavienou odpoved.
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Pfitomnost doprovodného textu byla zjisténa u 34% analyzovanych pracovnich listl, ve kterych
se primérné nachazel na 12,7% celkové plochy pracovniho listu. Nejvétsi procentudlni podil
doprovodného textu se pak nachazel v pracovnim listu Biodiversité (Je donne vie ma planette), a to
celkové 84% z jeho celkové plochy. Ve dvou pfipadech se téma doprovodného textu Uplné neshodovalo
s tématem pracovniho listu - jedna se o doprovodné texty v pracovnich listech Ceské geologické sluzby

»Hlavni geologické procesy“ a ,,Puda a voda“.

Procentualni zastoupeni grafické slozky otazek cinilo primérné 12% z celkové plochy pracovniho listu.
Priimérné procentudlni zastoupeni doprovodnych obrazka na celkové ploSe pracovniho listu bylo 5%, kde
v 90% pracovnich listl se dané procentudlni zastoupeni pohybovalo v rozmezi 0 - 20%. Celkové
procentualni zastoupeni grafické ¢asti pracovniho listu tedy pramérné dosahovalo hodnoty 16% z celkové
plochy analyzovanych pracovnich listd. Z toho u 90% pracovnich listd celkové procentualni zastoupeni

grafické ¢asti dosahovalo hodnot 0 - 35%.

Procentualni zastoupeni prostoru pro otdzky a odpovédi primérné dosahovalo hodnot 71,95%, kde 90%

analyzovanych pracovnich listd obsahovalo 30 - 100% z celkové plochy pracovnich listu.

Je patrna velka rozkolisanost v grafické atraktivité pracovnich listd. Ta dosahuje hodnost od 5 - 90%,

kde pramérna hodnota byla 38%.
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24 ¢
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Potet pracovnich listd

18 19 20

Obr. 1: Pocty pracovnich listll konstruovanych pro jednotlivé cilové vékové skupiny.

Cilova vékova skupina
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Tabulka 3: Prehled zakladnich popisnych statistik sledovanych kv

popisujici pracovni listy.

antitativnich prom énnych

Rozp éti 10% 90% Smeér.

Charakteristika Pr Gmér | Median | Min. [Max. | hodnot | kvantil | kvantil odch.
Skute ény po et stran 9 3 1 54 53 1 24 11,8
Poéet normostran 3.3 1 0.2 | 17 17 0.5 13 4.6
Cilova v ékova skupina [rok] 13.7 15 6 20 14 9 17 3.3
Shodnost trovn & PL s vékem 82 85 60 | 100 20 70 95 9
Zaka [%)]
Celkovy po ¢&et otazek 16.6 10 2 98 96 5 40 15.2
Podil otazek s uzav fenou 7 0 0 75 75 0 33 16.2
odpov édi [%)]
Podil otazek s otev fenou 93 100 o5 | 100 75 67 100 16.1
opov édi [%]
Zastoupeni doprovodného 127 0 0 87 87 0 50 22
textu [%0]
Zastoupeni doprovodnych 48 0 0 a1 a1 0 20 85
obrazk a [%)]
Zastoupeni grafické slozky 115 5 0 80 80 0 31 15.7
otazek [%]
Celkové zastoupeni grafické 16.4 15 0 80 80 0 35 16.8
slozky [%]
Zastoupent prostoru pro 72 80 | 10 | 100 | 90 30 100 26.4
otazky [%0]
Graficka atraktivita [%0] 37.6 25 5 90 85 10 85 29.5
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Pracovni listy byly konstruovany pro rozdilné velikosti stranek. 68 pracovnich listd bylo uréeno pro
velikost strany A4. Ty pracovni listy, u nichZ velikost strany odpovida velikosti US Letter (celkem jich bylo
24) pochazi z USA, Kanady ¢i Australie. kde je tento format stranky ¢asto pouzivan. V 8 pfipadech byly

pracovni listy rozvrzeny pro velikost strany A5.

Sest posuzovanych pracovnich listd vyzaduje k jejich vypracovani barevné tuzky - jedna se o pracovni
listy, které byly vytvofeny pro zaky nizsich tfid ZS. K vypracovani 6 pracovnich listd je zapotfebi prace
s mapou. DalSich 5 pracovnich listd pak obsahuje ukoly, které jsou vypracovatelné pouze s v terénu
ziskanym pfirodnim materidlem ¢&i exponaty. Pomucky pro vyzkumné uUkoly vyZaduji 2 pracovni listy,
které jsou uréeny pro uziti pfi terénni vyuce. 8 pracovnich listl je konstruovano tak, ze zak musi pfi jejich

feSeni pracovat s pocitacem, internetem ¢&i dalSimi externimi zdroji informaci.
5.2. Vztahy mezi jednotlivymi kategoriemi analyzy  pouzitych otazek

VétSina analyzovanych pracovnich listd (73 PL) obsahovala 1-20 otazek (Tab. 4). Jeden pracovni list
obsahoval vice nez 80 otazek, coz byl pracovni list Land use of Mellicha Valley (Gilson), uréeny pro

terénni vyuku. Ten na 29 stranach obsahoval 98 tloh.

Tab. 4: Cetnost pracovnich list @ dle po étu otazek

Pocet otazek v PL Poéet PL
1-20 73
21-40 19
41-60 8
61-80 0
81-100 1

Jednou ze zasad spravné konstrukce pracovnich listd je pestrost typl otazek, tak, aby Zak mohl procvicit
co nejvice svych dovednosti. Dle JagoSové (2010) mezi nejvétSi chyby pfi konstrukci pracovnich listd
patfi pouziti pfili§ monotematickych ukold. V analyzovanych pracovnich listech byly pfitomny vSechny
typy otdzek Bloomovy taxonomie (znalost, porozumeéni, aplikace, analyza, syntéza a hodnoceni) (Obr. 2),
z nichz nej¢astéji byly pouzity otazky spadajici do prvnich dvou kategorii, ficemz se na celkovém poctu
otazek vSech sebranych pracovnich listd podilely 76% (Znalost 42%, Porozuméni 34%). Nejméné
zastoupenym typem otazky bylo pak Hodnoceni (3,8%). Kategorie syntickych a aplikacnich otazek byly

v analyzovanych pracovnich listech zastoupeny stejné (6,4%).
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M Znalost

B Porozuméni
Analyza

B Aplikace

m Syntéza

Hodnoceni

Obr. 2: Celkové procentudlni zastoupeni zastoupeni typu otazek Bloomovy taxonomie.

Nékteré typy otazek dle Bloomovy taxonomie se ve veétSiné analyzovanych pracovnich listd vabec
nevyskytuje (Tab. 5). V 69 analyzovanych pracovnich listech se vlbec neobjevily otazky zaméfené na
hodnoceni problému, coz potvrzuje, Ze nejmensi celkové procentualni zastoupeni ze vSech kategorii typu
otdzek méla pravé kategorie Hodnoceni. Ve vétSiné pracovnich listd nebyly pouzity otdzky spadajici do
kategorie Aplikace (v 58 pracovnich listech) a Analyza (v 58 pracovnich listech). Naopak ve
28 analyzovanych pracovnich listech vice nez 60% otazek spadalo do kategorie Znalost, coZz odporuje
zasadé pouziti vice typl otazek dle JagoSové (2010).

Tabulka 5: Cetnosti typ @ otazek v pracovnich listech dle Bloomovy taxonomie . Pozn.: n znaci pocet

pracovnich list{

Zastoupeni typu ) aplikace analyza ) .
otazek [%] znalost [n] |porozum éni [n] ] ] syntéza [n] | hodnoceni [n]
0 5 13 58 58 51 69
0-20 18 25 33 29 42 26
21-40 25 33 9 10 7 4
41 - 60 25 25 1 2 1 1
61 - 80 16 4 0 1 0 1
81 -100 12 1 0 1 0 0
celkemn 101 101 101 101 101 101

V pracovnich listech neuréenych pro terénni vyuku je nej¢astéji pouzit typ otazky ,Znalost“, a to az v 60%

pfipadll (Tab. 6). Jako druhy nejCastéji pouzivany typ otadzky se v téchto pracovnich listech objevila
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kategorie ,Porozumeéni*, ktera je nejvice zastoupena ve 23% pracovnich listech, které nebyly uréeny pro
terénni vyuku. Oproti tomu pracovni listy uréené pro pouziti béhem terénni vyuky byly z hlediska
nejcastéji pouzivaného typu otazky vice heterogenni. Typ ,Znalost* pfevlada pouze u 43% pracovnich
listd urCenych pro terénni vyuku, 33% pracovnich listl pak nejéastéji obsahovalo otazku typu
.Porozumeéni“. Az v 15% pracovnich listech se nej¢astéji objevila aplikacni otazka. V 11% pracovnich listd
(11 pracovnich listt) nebylo mozno uréit nej¢astéji pouzity typ otazky, jelikoz nékteré kategorie v nich byly

zastoupeny rovnomérné. VSechny tyto pracovni listy nebyly ur€eny pro pouziti béhem terénni vyuky.

Tabulka 6: Cetnosti pracovnich list @ dle p Fevladajiciho typu otazky . Pozn.: n= podet pracovnich list(i

) Pracovni listy
o ) Pracovni listy ur €ené ) .
Prvladajici typ otazky L neur €ené pro terénni Celkem
pro terénni vyuku [n] i
vyuku [n]
Znalost 14 40 54
Porozumeéni 11 15 26
Aplikace 1 0 1
Analyza 5 1 6
Syntéza 1 0 1
Hodnoceni 1 1 2
Bez prevladajiciho typu 0 11 11
Celkem 33 66 101

Ve vSech kategoriich cilové vékové skupiny obsahovaly pracovni listy nejcastéji otdzky typu ,Znalost®,
ktera byla dominantni u 54% vSech pracovnich listd (Tab. 7). Druhy nej¢astéji uZivany typ otazky byl typ
.Porozumeéni“, ktery byl prevladal predevS§im u pracovnich listd uréenych pro cilovou vékovou
skupinu 12 — 15 let. NejvétSim pomérem v(c¢i ostatnim typim otazek dosahovala ,Znalost" v pracovnich
listech uréenych cilové vékové kupiné 15 — 21 let, nejmensim pak v pracovnich listech ur€enych pro
cilovou skupinu 12 — 15 let. Nejvice pracovnich listd (18%) uréenych cilové vékové skupiné 15 — 21 let

také obsahovalo otazky, u kterych nebylo mozno ur€it pfeviadajici typ otazky.

25




Tabulka 7: Cetnost pracovnich list @ dle v &ku cilové skupiny a p Fevladajiciho typu otazky.

Pozn.: n= pocet pracovnich listu

Cilova v ékova

Cilova v ékova

Cilova v ékova

Prevladajici typ ] _ _ Celkem
i skupina 7 — 11 let skupina 12 — 15 skupina 15 - 21
otazky [n]
[n] let [n] let [n]
Znalost 15 17 22 54
Porozum éni 9 14 3 26
Aplikace 1 0 0 1
Analyza 1 1 4 6
Syntéza 1 0 0 1
Hodnoceni 0 0 2 2
Bez prevladajiciho
] 3 1 7 11
typu otazky
Celkem 30 33 38 101

Pouziti otdazek s otevienymi a uzavienymi odpovédmi je nerovnomérné (Obr. 3), kde pouZiti otdzek

s otevienou odpovédi zna¢né prevlada. Az 92,6% vSech otazek pouzitych v pracovnich listech vyZaduje

oteviené odpoveédi.

B Podil otevienych
odpovédi [%]

H Podil uzavienych
odpovédi [%]

Obr. 3: Graf procentualniho vyuziti otdzek vyzadujicich uzavienou a otevienou odpovéd.
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5.3. Vyuziti plochy pracovniho listu

Ze 101 analyzovanych pracovnich listd bylo pro terénni vyuku pfimo uréeno 35 z nich. Pocet stran
(Tab. 8 ) i pocet normostran (Tab. 9) se u analyzovanych pracovnich listd li§i. 73 analyzovanych
pracovnich listd bylo maximalné 10 stran dlouhych. Pracovni listy, které byly konstruovany pro pouZziti
béhem terénni vyuky dosahuji maximalni délky 30 stran (15 normostran). Pracovni listy konstruovany pro
pouziti béhem terénni vyuky jsou kratSi — 80% danych pracovnich listd bylo 10 stran dlouhych. 97%
pracovnich listd uréenych pro terénni vyuku bylo maximalé 5 normostran dlouhych. Pracovni listy, které

nebyly konstruovany pro potfeby terénni vyuky dosahuji délky az 60 stran (20 normostran). | pfes to 68%

pracovnich listl

neur¢enych pro terénni vyuku dosahovaly délky 10 stran. 73% pracovnich listl

nekonstruovanych pro pouziti b€hem terénni vyuky bylo maximalné 5 normostran dlouhych.

Tabulka 8 : Cetnost pracovnich list @ dle po &tu stran.

Pozn.: x= pocet stran; n= pocet pracovnich listl

Poéet stran PL ur €ené pro PL neur €ené pro celkem [n]
terénni vyuku [n] terénni vyuku [n]

O<x<=10 28 45 73
10<x<=20 4 10 14
20< x <= 30 3 5 8
30<x<=40 0 2 2
40< x <=50 0 2 2

50 <x <= 60 0 2 2
celkem [n] 35 66 101
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Tabulka 9 : Cetnost pracovnich list @ dle po étu normostran.

pracovnich listl

Pozn.: x= pocet normostran; n= pocet

Poéet normostran PL uréené pro PL neur €ené pro celkem [n]
terénni vyuku [n] terénni vyuku [n]
0<x <=5 34 48 82
5<x<=10 0 5 5
10<x<=15 1 9 10
15< x <=20 0 4 4
celkem [n] 35 66 101

Doprovodny text je pfedevsim soucasti pracovnich listl, které nebyly konstruovany pro pouziti béhem
terénni vyuky (Tab. 10). Pouze 5% pracovnich lista uréenych pro praci béhem terénni vyuky obsahovalo
doprovodny text, jehoz podil plochy nikdy nepfesahoval 40% celkové plochy pracovniho listu.
V pracovnich listech, které nebyly primarné uréeny pro pouziti v terénni vyuce je pak doprovodny text
nejéastéji zastoupen na 21 - 40% plochy listu. Ve 56% pracovnich listd neurcenych pro terénni vyuku

se vSak doprovodny text viibec nevyskytoval.

Tabulka 10: Cetnost pracovnich list @ dle procentuélniho zastoupeni doprovodného textu.

Pozn.: n= pocet pracovnich listl

Zastoupeni PL ur €ené pro PL neur éené pro Celk
. elkem
doprovodného textu terénni vyuku [n] terénni vyuku [n]
(%]
0 30 37 67
1-20 2 7 9
21-40 3 11 14
41 - 60 0 7 ’
61 - 80 0 2 0
81 -100 0 2 0
Celkem 35 66 101
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Z hlediska procentudlniho zastoupeni prostoru vénovaném otdzkam a odpovédim jsou pracovni listy
uréené pro terénni vyuku vice homogenni (Tab. 11). Ve 27 z 35 analyzovanych pracovnich list( uréenych
pro vyuZiti v terénni vyuce byl prostor vénovany pro otazky a odpovédi zastoupen na vice nez 80%
plochy listu. Procentuélni zastoupeni prostoru pro otazky a odpovédi se v pracovnich listech neuréenych
pro terénni vyuku znacné liSilo. Ve 41% pracovnich listech nekonstruovanych pro pouziti béhem terénni
vyuky €inil prostor vénovany otazkam a odpovédim méneé, nez 60% celkové plochy listu. Ve 12% pfipadd

pak prostor pro otazky a odpovédi zastupoval méné, nez 20% z celkové plochy pracovniho listu.

Tabulka 11: Cetnost pracovnich list @ dle procentuélniho zastoupeni prostoru pro otazky a
odpov édi.

Pozn.: n= pocet pracovnich listu

Zastoupeni prostoru PL ur &ené pro PL neur &né pro
pro otazky a terénni vyuku [n] terénni vyuku [n] Celkem
odpov édi [%]

1-20 0 8 8
21-40 2 9 1
41 -60 3 10 13
61-80 3 17 20
81-100 27 22 49
Celkem 35 66 101

V naprosté vétSiné analyzovanych pracovnich listd (95 PL) neni vice, nez 40% z celkové plochy
pracovnich listll vénovano grafické sloZce pracovniho listu (Tab. 12). Mnohem méné grafické slozky je
vSak zastoupeno v pracovnich listech, které jsou uréeny pro terénni vyuku. Pouze u 7 pracovnich listl
(10% pracovnich listl), které jsou urCeny pro terénni vyuku je graficka slozka zastoupena na vice nez
20% z celkové plochy listu. Jednocestna analyza rozptylu prokazala signifikantni rozdil ,Celkového
procentudlniho zastoupeni grafické slozky na celkové ploSe PL“ mezi pracovnimi listy uréenymi pro
terénni vyuku a pracovnimi listy, které pro terénni vyuku uréeny nebyly(p= 0,048; F= 3,98) (Obr.4).
V pracovnich listech, které jsou ur€eny pro vyuziti v terénni vyuce je z celkové plochy listu graficka
slozka celkové zastoupena na 12%. V pracovnich listech, které primarné nejsou uréeny pro terénni vyuku

je pak graficka slozka celkové zastoupena v priméru na 18,5% plochy listu.
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Obr. 4: Zavislost celkového procentualniho zastoupeni grafické slozky PL na ur€eni PL pro terénni
vyuku.

Tabulka 12: Cetnost pracovnich list @ dle procentuélniho zastoupeni grafické slozky.

Pozn.: n= pocet pracovnich listu

Zastoupeni grafické PL uréené pro PL neur €ené pro celkem
slozky [%o] terénni vyuku [n] terénni vyuku [n]
0 14 17 31
1-20 14 25 39
21-40 6 20 26
41 - 60 0 2 2
61 - 80 1 2 3
81 - 100 0 0 0
celkem 35 66 101
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6. Vybrané geomorfologické zajimavosti Prahy a jeji  ho okoli

Dle Balatky in Kovanda et al. (2001) se pfevazna ¢ast Uzemi Prahy nachazi na Prazské ploSiné, coz je
severovychodni okraj geomorfologického celku Brdska oblast (pfisluSnost k Poberounské subprovincii)
(Obr.5).

- -

hranice okrsku

administrativni
hranice Prahy

Skm

Obr. 5: Geomorfologické ¢lenéni Prahy a okoli (Balatka in Kovanda, 2001).

Pozn.: Ceska vysogina (provincie): Poberounska subprovincie: Brdska oblast: I. Prazska plogina (celek): I-1 Riganska ploSina
(podcelek: I-1a Trebotovska plogina (okrsek), I-1b Uhfinévecka plosina, I-1c Uvalska plosina, I-1d PraZska kotlina; 1-2 Kladenska
tabule: 1-2a Hostivicka tabule, I-2b Turska ploSina, I-2c Zdibska ploSina, 1-2d Slanska tabule. Il. Kfivoklatska vrchovina: 11-1
Zbirozska vrchovina: 1l-1a Chyfavska pahorkatina. 1ll. Hofovicka pahorkatina: 11l-1 Hofovicka brazda: Ill-1a Revnicka brazda; I11-2
Karlstejnska vrchovina. IV. Brdska vrchovina: IV-1 Hfebeny: IV-la Kopaninska vrchovina. Cesko-moravska subprovincie:
StfedoCeska pahorkatina: V. BeneSovska pahorkatina: V-1 DobfiSska pahorkatina: V-l1a Jilovsk& vrchovina, V-1b Stranéicka

pahorkatina, V-1c Konopistska pahorkatina, V-1d Jevanska pahorkatina.

Ceska tabule: Stfedodeska tabule: VI. Stfedolabska tabule: VI-1 Mélnicka kotlina: VI-la Staroboleslavska kotlina; VI-2
Ceskobrodské tabule: VI-2a Kojeticka pahorkatina, VI-2b Cakovickéa tabule.

Pro GUzemi Prahy jsou charakteristickymi tvary reliéfu rozsahlé plochy ploSinného & mirné uklonéného
reliéfu, ktery dodava Praze celkové ploSinny raz. Do néj se ale hluboce zafezavaji udoli Vitavy a dalSich
tok{, coz zplsobilo velka relativni pfevySeni. Povrch Prahy je tedy zna¢né ¢lenity, pfipominajici misty
vrchnovinny reliéf. Nejvétsi €lenitost vykazuje Uzemi okolo udoli Vitavy, kde se od zapadu k vychodu
Clenitost vyrazné snizuje (Balatka in Kovanda et al., 2001). V Praze a jejim okoli Ize navstivit nékolik

vyznamnych geomorfologickych zajimavosti (Tab. 13) (Obr. 6).
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Obr. 6: Mapa vybranych geomorfologickych zajimavosti Prahy a okoli. Pozn.: 1 - Karlovo namésti (fiéni terasa);
2 - Letna (Fi¢ni terasa); 3 - Divoka Sérka (epigenetické adoli); 4 - adoli Radotinského potoka (kuesty mrazové sruby); 5 —Kozi hrbety
(strukturni hrbet); 6 - Cihelna Na Kotlafce (zemni pyramidy); 7 - Hrad¢any-Hanspaulka (spraSové zavéje); 8 — Modfany (hrance);

9 -Slovansky ostrov (fiéni ostrov); 10 - Liberisky ostrov (fi¢ni ostrov)

Tabulka 13: Vybrané geomorfologické zajimavosti Prahy a okoli.

Pozn.: Zajimavosti jsou sefazeny sestupné dle jejich vhodnosti pro vyuZiti v terénni vyuce.

Geomorfologicky

Poradi Lokalita 3 Vznik Literatura
fenomén
1. Vitavskeé fiéni fiéni terasy vodni akumulace Chlupa¢
terasy (Obr. 6; (1999),
Obr. 7) Balatka in
Kovanda et al.
(2001)
2. Divoké Sarka epigenetické tdoli zahlubovani vodniho toku do Chlupac
skalniho podlozi (1999)
3. Gdoli Radotinského kuesty reliéf na uklonénych Kovanda et al.
potoka , horninéch; (2001)
mrazove sruby
procesy mrazového zvétravani
4, Kozi hibety strukturni hrbet, abrazivni ¢innost Kovanda et al.
ohlazy, valouny, svchnékiidového mofe, (2001)

kamenna more selektivni eroze
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Lo ) Geomorfologicky ) )
Pofadi Lokalita 3 Vznik Literatura
fenomén
5. Cihelna Na zemni pyramidy eroze mékkych hornin Chlupag
Kotlarce (1999)
6. Hrad&any - spraSové zavéje eolicka akumulace Motyckova a
Hanspaulka kol. (2012)
7. Modfany hrance eolicka eroze Chlupac
(1999)
8. PraZzské ostrovy fiéni ostrovy akumulace materialu, Hrubes,
antropogenni &innost HrubeSova
(2007)
Lédvi

Lysolaje Suchdol Sediec a-:-h.n'rce
i 1 i

Muotolsky.
poatok

Obr. 7: Morfologické schéma vnitfni Prahy se znazornénymi zbytky kfidové ploSiny, vitavskymi terasami a

sprasovymi zaveji (pfevzato od Chlupace, 1999).

Pozn.: k - tabulovité uloZené kfidové sedimenty (cenoman-turon); n - zbytky neogennich Stérkd a piskd tzv. zdibského stadia

(pliocén?); d - lysolajska a suchdolska terasa (donau); g - pankracka terasa (gunz); m - vinohradska terasa (mindel); r - dejvicka

terasa (riss); w - maninska terasa (wurm). Jen. = Jeneralka; VyS. = VySehrad; zkratky pfi zakladné blokdiagramu: ord. = ordovik;

si. = silur; dev. = devon.
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stérky a pisky u Kobylis Gooes
ndnosy predchlidce Vitavy AR
z konce tretihor AT e

«—Siroké ploché ddoli’ z konce tFetihor
Vitava na potdtku Etvrtohor

( pfed vyhloubenim skalnatého ostfe zafiznutého Gdoli)

(Stérkopiskové ndnosy)

Vitavy:

la - lysolajskd
Ib - suchdolska
Il - pankrdckd
lla - kralupska

b - vinohradska
IV - letenska

V - dejvicka

VI - veltruska
VIl - maninskd

dnesni Vitava

Vltava v sdlské
V' dobé ledové

Sy fieni nanosy
A (Sterkopisky)

skalni podlozi

nejvétsi zahloubeni Vitavy
v posledni (viselské) dob& ledové

Obr. 8: Schéma terasového vyvoje Vitavy dle V. Lozka (pfevzato z Kovandy et al. 2001)
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7. Pracovni list

Nazev: Vitavské Ficni terasy

Cilova v ékova skupina: 1. - 2. roénik gymnazia (15 - 17 let)

Uréeni pracovniho listu pro terénni vyuku: ano

Predpokladana délka terénni vyuky: 1 hodina

Téma: Vlitavskeé Ficni terasy v Praze

Vyukové cile: obeznameni zaka s vyskytem a principem vzniku Fiénich teras v Praze, orientace v mapé

avterénu

Mezipfedmétove vztahy: geologie, historie, socialni geografie

Prarezova témata: Enviromentalni vychova

Kli¢ové kompetence: kompetence socialni a personalni, kompetence obéanska
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Vitavské Fiéni terasy

Pracovni list pro vyuziti béhem terénni vyuky geomorfologie

1. Popiste, jakym zp lsobem m Gze feka ovliv novat okolni krajinu. Po konzultaci s mapou
Prahy definujte ty tvary terénu, které byly vytvo  feny fluvialni ¢€innosti a jsou p Fitomny na

mapé.

2. Jaky terén je typicky pro Fi€ni terasy?

3. Béhem cesty z Nam ésti miru na Jiraskovo ndm ésti na értn éte a nasledn & popiste vySkovy

profil cesty. Porovnejte sv  Uj naértek s mapou.

4. Je z vaSeho vySkového profilu patrny vyskyt fiénich teras? Kde se tyto terasy nachazejii -
konzultujte s morfologickym schématem vnit  ¥ni Prahy (Chlupa €, 1999) (Obr. 6)? Jak jsou

mista t &chto Fiénich teras dnes vyuzivana?
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8. Diskuze

8.1. Zhodnoceni metodiky analyzy pracovnich list 0

Bohuzel domaci i zahraniéni literatura se vénuje spiSe vyhodam pouziti pracovnich listd ve vyuce,

nez metodice jejich konstrukce. To vedlo k t&Zsi definici jednotlivych kategorii analyzy.

DalSi pfekazkou bylo rozdéleni dat, které u vétSiny kvantitativnich proménnych nebylo normélni, a proto
nebylo mozné analyzu vice vyhodnotit pomoci korela¢niho koreficientu, ANOVYy ¢i dalSich statistickych
testu, které by potvrdily pfipadné vztahy a korelace. Pravé pro to, Ze vétSina dat kvantitativnich
proménnych nedosahovala normalniho rozdéleni, bylo nutné analyzu z velké ¢asti vyhodnotit pfedevsim

pomoci kontingencnich tabulek ¢&i grafu.

Analyzu pracovnich listl z ¢asti komplikovala absence nékterych (daji v pracovnim listé, pfedevSim pak
absence informace o cilové vékové skupiné, pro kterou byl pracovni list konstruovan. Tato informace

chybéla ve 45 analyzovanych pracovnich listech.

8.2. Shrnuti vysledk G analyzy pracovnich list G a diskuze o jejich
pouziti p Fi konstrukci pracovniho listu pro terénni vyuku

geomorfologie

Analyza a jeji vyhodnoceni potvrdily, Ze vypracovani pracovnich listi je individualni zalezitosti, u které
zalezi na mnoha faktorech. Na vysledny pracovni list ma vliv napfiklad cilova vékova skupina ¢&i fakt, zda
je pracovni list uréen pro praci v terénu (Mrazova, 2012). Proto zalezi pfedevSim na autorovi pracovniho
listu, jak u¢ebni pomucku koncipuje, jaké ma k dispozici pom{icky pro jeho vytvoreni a jak bude vedena
vyuka, pfi niz m& byt pracovni list pouzit. Nabizi se tedy otazka, zda je vilbec mozné vytvofit metodiku

tvorby pracovnich listll tak, aby byla aplikovatelna pro vSechny pracovni listy.

Pracovni listy uréené pro terénni vyuku jsou ¢asto kratSi (97% z nich bylo kratSich nez 5 normostran) nez
pracovni listy jsou pro terénni vyuku koncipovany (pouze 73% z nich bylo kratSich nez 5 normostran).
V pracovnich listech uréenych pro terénni vyuku se v mnohem menSi mife objevuje doprovodny text
¢i graficka slozka pracovniho listu. Naopak jsou z vétSi ¢asti tvofeny pouze prostorem, ktery je uréen pro
otazky a odpovédi. Pracovni list uréeny pro terénni vyuku geomorfologie by jednoznaéné mél obsahovat
grafickou slozku, pfedevsim nacrtky ¢i mapy vztahujici se k pfimo k otazkam, pro jejichZz feSeni by
v pracovnim listu mélo byt dostatek mista. Zda by mél obsahovat doprovodny text je otazkou, nebot vzdy

zaleZi na védomostech zakd.

Uréeni pracovniho listu pro terénni vyuku ani vék zaku, pro které byl pracovni list konstruovan nemaji
vynamny vliv na pouzité typy otazek Bloomovy taxonomie. Vyjimkou je analyticky typ otazky, ktery se

Castéji vyskytuje v pracovnich listech uréenych pro terénni vyuku Zzaka ve véku 15 — 21 let.
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Nejcastéji pouzivanym typem otazky byl typ ,Znalost”, kde 60% vSech otadzek spadalo do této kategorie.
Typ otazky ,Znalost" je Castéji dominantni v pracovnich listech, které nejsou uréeny pro terénni vyuku
(az v 70% pripadd). Otazky kategorie Aplikace, Analyza a Hodnoceni se ve vétSiné pracovnich listl
vibec neobjevuji. To odporuje predpokladu Pettyho (1996), dle kterého by mél pracovni list rozvijet
co nejvice zaékovych dovednosti béhem FeSeni Ukolu. Zaroven pfevaha otdzek zaméfenych pouze
na reprodukci faktll znemoznuje pouziti problémovych dloh, které se vétSinou tykaji bézného Zivota, €imz
si zak feSeni problému lépe zapamatuje (Delisle, 1999). Pracovni list ur¢eny pro terénni vyuku
z geomorfologie by zajisté mél byt rozmanity z hlediska typu otazek. V takovém pracovnim listu by
se mely objevit otazky zamérfujici se na analyzu a hodnoceni terénu ¢i na aplikaci védomosti béhem
terénni vyuky. Pracovni list uréeny pro terénni vyuku geomorfologie by se pak mél vyvarovat pfilis ¢astym

otazkam, které vybizi zaka pouze definovat dany problém.
8.3. Potenciél Prahy pro terénni vyuku geomorfologi e

Uzemi hlavniho mésta Prahy zajist¢ ma potencial pro vyuziti béhem terénni vyuky geomorfologie.
Vzhledem k poloze a vzdalenosti geomorfologickych zajimavosti by bylo vhodné koncipovat terénni
vyuku jako terénni vyuku z fyzické geografie ¢i jako komplexné geografickou. Takovou lokalitou mohou
byt vitavské Fiéni terasy, které byly pouZity jako vzorova oblast pfi konstrukci pracovniho listu. Zaci by si
diky pracovnimu listu ucelili informace o vodnim toku jako geomorfologickém c¢initeli ¢i o vzniku Fi¢nich
teras. Zaroven by byli nuceni vénovat pozornost okolnimu terénu, u kterého by byli vyzvéani zanalyzovat
jeho sklon. BEhem pInéni pracovniho listu by Zaci museli pracovat s mapou a pouzivat nactky a obrazky.
Zaroven bylo pouzito nékolika typl otazek Bloomovy taxonomie (Porozuméni, Aplikace, Analyza,
Syntéza) tak, aby Zak rozvijel co nejvice svych schopnosti (Petty, 1996). VSechny otazky vyzaduji
oteviené odpovédi. BEhem analyzy terénu by Zaci museli vénovat pozornost nejen sklonitosti terénu, ale

také analyzovat vyuZiti a vhodnost vyuZziti jednotlivych mist.
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9. Zaver

Tato prace se zabyvala predevSim analyzou tvorby pracovnich listd s pfirodovédnymi tématy,
kde vysledky analyzy byly pouzity pro vytvofeni pracovniho listu uréeného pro terénni vyuku

geomorfologie na Uzemi Prahy.

vvvvvv

» faktory, jakymi jsou cilova vékova skupina, pouzitelnost pracovniho listu pro terénni
vyuku, dostupné prostfedky autora, potencial Gzemi ¢i téma pracovniho listu ovliviuji
obsah a styl pracovniho listu;

e pracovni listy urené pro praci béhem terénni vyuky se Casto skladaji predevSim
z prostoru vénovaném otdzkdm a odpovédim, neobsahuji tedy mnoho obrazkd
¢i doprovodného textu;

* mezi pracovnimi listy, které nebyly uréeny pro terénni vyuku byla zjiSténa vétsi variabilita
v mnozstvi doprovodného textu ¢i doprovodnych obrazki;

* nejCastéji se opakujici problém v pracovnim listu byla mald rozmanitost
a monotemati¢nost otdzek a ukoll, které rozvijely pouze malé mnozstvi zakovych
dovednosti;

» pracovni list uréeny pro terénni vyuku geomorfologie by mél obsahovat rizné typy otazek
a ukola, které podporuji aplikaci védomosti v terénu, otdzky by mély byt doplnény
grafickou slozkou (nacrtek, mapa) a predevSim by se mél vyznaCovat dostateCnym

prostorem vénovanym pouze pro odpovédi zaka.

Na Uzemi hlavniho mésta Prahy se nachazi nékolik geomorfologicky zajimavych oblasti, které jsou

zaroven vhodnym mistem pro terénni vyuku geomorfologie.
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