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Predlozena bakalarska prace Markéty Lorencové ,Metodické pFistupy konstrukce
pracovnich listi pro ucely terénni vyuky geomorfologie" obsahuje 50 stran textu
vCetné seznamu literatury. Autorka se v praci vénuje opomijenému tématu vyuziti
pracovnich listd terénni vyuce a otdzkdm jejich pripravy. Cile prace jsou bohuZel
formulovadny ponékud strojend, v abstraktu uvedené cile prace pusobi vyslovené
bezobsazné (,...zjistit, zda se pri tvorbé PL dodrzuji urcité postupy a vztahy..."). Az do
samotného konce tak ¢tenar netusi, co vlastné zadana prace vSechno resi.

Struc¢na resersni ¢ast je zahajena rozborem obecné problematiky terénni vyuky,
nosna ¢ast se pak zabyva vyuZitim pracovnich listl a pravidly jejich sestavovani. Autorka
se bohuzel omezuje na zakladni sdéleni, mnohokrat prezentovana v bézné pedagogické a
didaktické literatufe, aniz by se snazila o hlubsi syntézu a kritické srovnani nabytych
poznatkl. V reerdni ¢asti pak zcela chybi jakdkoli zminka o volb& modelového Gzemi
Prahy, proto v dal$ich kapitolach pak prace s timto Uzemim pUsobi nespojité.

Metodika vlastni prace i samotné Vysledky jsou naproti tomu zpracovany obsahle,
ale i zde se ctenar obtizné orientuje, co je vlastné cilem rozsahlého kvantitativniho i
kvalitativniho srovnavani. Nemohu se zbavit dojmu, Ze se jednd spise o zmét
jednotlivych poznatkl o struktufe, rozsahu a Ulelu pracovnich listd neZ o jejich
promyslenou syntézu se snahou o vyvozeni zobecnitelnych z&vérl a doporudeni. Cast
vé&novanou geomorfologickym pomérlim Prahy povaZuji za zcela mimobé&zny pocin, ktery
nijak nenavazuje na dosavadni strukturu prace. Vlastni navrh pracovniho listu navic sédm
nedodrzuje nékterd pravidla, kterd autorka sama uvadi jako klicova (napf. graficka
atraktivita PL atd.). Diskuze podle mého ndzoru ani nemohla byt u zvoleného tématu
zpracovana standardnim postupem, z prace je patrna autorcina snaha dostat tradi¢nimu
schématu, které se vSak pro podobny typ prace nema opodstatnéni.

PfedloZzena prace je nicméné po formalni strance zpracovana na solidni Urovni,
obsahuje sice jen né&kolik méalo preklepl (zejm. chybna interpunkce, ukonéeni véty pred
citaci zdroje atd.).

Pfes uvedené nedostatky ocefuji pfistup k nelehkému tématu a zejména vdli
zpracovat a vyhodnotit Gctyhodné mnoZstvi pracovnich listd. PfedloZzend studie dle mého
nazoru spliuje naroky kladené na bakalarskou praci. Doporucuji proto komisi pfijmout
praci k obhajobé a hodnotit ji stupném dobre.
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