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Rozsah préce: 80 stran

1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomant si zvolil celospolecensky stdle aktualni téma najmu bytu. Do této prdvni Upravy
pfinesla mnohé zmény rekodifikace obclanského prava. Proto je vhodné dané téma
zpracovat, jelikoZ je dnes jiz mozné posoudit dopad zmén, které rekodifikace ob¢anského
prava pfinesla.

2. Ndarocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje, jejich zpracovani a pouzité
metody:

Diplomant si zvolil téma velmi komplexni, a proto relativnhé naro¢né na vstupni znalosti, kdy
je nutné mit prehled v problematice, aby tato mohla byt pfehledné a ucelené zpracovana.
Diplomant ovSem téma prace vhodné zuzil zejména na otdzky souvisejici se skoncenim
najmu bytu, coZ je samo o sobé pomérné Siroké téma v ramci zkoumané problematiky. Pred
timto samotnym stéZzejnim zkoumanim diplomant ovsem rovnéz pfistoupil k feSeni obecnych
definic a otdzek souvisejicich s najmem bytu. Zpracovani tohoto komplexniho tématu proto
pojal originalné, pficemzZ postupoval zejména deskriptivné a analyticky. V samotném textu
prace diplomant bohuzel vyuziva ich-formu, ktera neni pro tento druh prace vhodna.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Prace je systematicky ¢lenéna na uvod, devét kapitol a zavér. Diplomant tak feSenou
problematiku velmi rozkouskoval, pficemz bylo vhodnéjsi spojit nékteré kapitoly do vétsich
celkd s podkapitolami (kdyZ napfiklad kapitola 6 ma necelou jednu stranu a kapitola 8 celych
31 stran). Zvolené c¢lenéni tak nepovazuji za velmi vhodné. V prvni kapitole diplomant
poddava obecny vyklad o pojmech najmu, bytu a o zakladnich charakteristikach najemniho
vztahu. Ve druhé kapitole se jiz vénuje skonceni najmu bytu, kdyz nejprve pfistupuje
k obecnému vykladu. V nasledujicich kapitolach rozebira jednotlivé zplsoby skonéeni najmu
— ve treti odstoupeni od smlouvy, ve ¢tvrté uplynuti doby, v paté zanik samotného bytu,
v Sesté skonceni najmu splynutim, vsedmé dohodu a vosmé velmi obsahle rozebird
vypovéd z najmu bytu. Devatd kapitola se nakonec vénuje jinym zplGsobUm skonceni najmu
bytu. Prace je psana srozumitelné, terminologicky sprdvnym jazykem. Prace aZ na vyjimky
neobsahuje zjevné gramatické a stylistické chyby ¢&i nedostatky. Rovnéz citace jsou v souladu
s citaéni normou. Co se tyce clenéni prace, mam jeSté vyhradu k Cislovani kapitol, kdyz
diplomant napfiklad v osmé kapitole otevira dalsi uroven (napf. 8.1, 8.2 atd.) bez toho, aby
tato Uroven obsahovala jakoukoli informaci, a okamzité pfistupuje k dalsi drovni ¢lenéni
textu (napf. 8.1.1, 8.1.2 atd.).



4. Vyjadreni k praci:

Praci celkové hodnotim jako relativné zdafilou. Prace neni pouhym popisem pravni Upravy,
diplomant rovnéz pfinasi srovnani s prfedchozi pravni Upravou a také své vlastni nahledy na
zkoumanou problematiku. Diplomant rovnéZ pracoval s velkym mnoZstvim judikatury, coz
rovnéz vnimam pozitivné.

5. Kritéria hodnoceni prace:

A) Splnéni cile prace: Cil prace, ktery si diplomant stanovil v vodu prace (tedy vylozZit
nékteré obecné otazky ndjmu bytu a podat uceleny prehled moznosti skoncéeni ndjmu bytu),
lze povaZovat za splnény. Drobnou otazkou zlstava vhodnost takto zvoleného cile, kdyzZ je
nakonec vétSina prace vénovana skoncéeni ndjmu bytu. Na druhou stranu se tim diplomant
vyhnul pfiliSné popisnosti a povrchnosti prace, kterd by hrozila, kdyz by téma prace pro své
zpracovani nezuzil.

B) Samostatnost pfi zpracovani tématu: Diplomant prokazal, Ze téma diplomové prace
zpracoval samostatné, stejné tak prokdzal samostatnost pfi vybéru literatury.

C) Prace s literaturou: Prace se zdroji je dostate¢nd a veskeré zdroje jsou fadné a v souladu
s normou citovany. Diplomant se bohuZel nenechal inspirovat Zadnymi zahrani¢nimi zdroji.
D) Hloubka provedené analyzy: Provedena analyza ma sohledem na zvolené téma
dostatecnou hloubku, diplomant rovnéz pfinasi vlastni pohled na véc.

E) Uprava prace: Prace je zpracovana formalné isté a Ghledné, bez vad a zjevnych chyb.
Pokud diplomant v textu prdce pracuje s nazory jinych autor(, potom se jejich jména uvadeéji
bez akademickych titulG (napt. str. 74 — , pan doktor Kfecek dovozuje” nebo str. 37 — ,pan
docent Melzer poukazuje” atd.).

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

S ohledem na téma prace a s ohledem na to, Ze diplomant téma zuUzZil zejména na otazky
skonéeni najmu bytu, by se diplomant mohl pfi obhajobé vénovat tématu zvySovani i
sniZzovani vySe najemného a ustanovenim, ktera problematiku upravuiji.

7. Doporuceni/nedoporuéeni prace k obhajobé:
PredloZenou praci doporucuji k obhajobé.

8. Navrzeny klasifikacni stupen:
Velmi dobre.
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