Posudek vedouciho na magisterskou praci Bc. Lucie Kuderové Odersko po druhé svétové
vdlce v Zivotnich piibézich jeho obyvatel. Praha, Pracovist¢ OH-SD FHS UK 2016, 105 stran
plus pfilohy

Posuzovana diplomova prace se zabyva regionem a tématem, k némuz ma autorka
diky rodinnym kofeniim velmi osobni vztah. I pies velké mnozstvi literatury, které k déjindm
migraci v ¢eskych zemich po roce 1945 v uplynulém ctvrtstoleti vysSly, se domnivam, ze
volbu zaméfit se na déni v oderském mikroregionu je pfinosné. Pravé v zaméfeni se na popis
a zaroven je 1 vhodné pro format kvalifikacnich praci tohoto druhu.

Samotna prace se pohybuje na pomezi historiografie modernich a soudobych dé&jin,
oralni historie a dilem také spfesahy do historické geografie, etnologie, kvalitativni
sociologie a antropologie. Zejména oralni historie by pak méla jako vyzkumny nastroj hrat
klicovou ulohu. Otazkou je, do jaké miry se autorce podafilo poznatky a pfistupy téchto
disciplin skloubit a propojit na strankach jednoho textu.

Co se tyc€e vyuziti odborné literatury, autor¢in soubor je pomérné reprezentativni a dle
mého soudu je tfeba ocenit, Ze dokaze pracovat s Sirokou S$kdlou tituli nejen ceské
polistopadové produkce, ale reflektuje také star$i prace predlistopadové a dokonce i prace
k pfelomu 19. a 20. stoleti, vCetn¢ praci némeckojazyénych. V tomto ohledu se zna¢né
vymyka pramémému vzorku studenti-—badatell a studentek—badatelek Vv soucasnosti
zpracovavajicich sva dila na Pracovisti OH-SD. Samoziejm¢, Ze by bylo mozné doplnit jesté
nckteré dal$i price zejména anglosaské provenience piinasejici jesté dal§i pohledy (napf.
praci B. Frommera — Narodni ocista), domnivam se vSak, ze celkové soubor poskytuje
dostate¢né zazemi pro cile, jeZ si autorka ptedsevzala.

V roving vyuzité pramenné zakladny je mozné konstatovat, Ze autorka se opirala
pfedevsim o archivni prameny regionalni provenience, dale pak o materialy z osobnich sbirek,
elektronické zdroje a v neposledni fad¢ téz o pestry soubor rozhovord rozli¢né provenience,
které realizovala autorka sama, ¢i vyuzila jiz stavajicich sbirek. I kdyZz se autorka snazi
rozdily mezi prameny charakterizovat Vv ptislusné ¢asti prace, presto bych chtél do diskuze
polozit otazku, jaky zpiisobem se vyuZivané rozhovory lisi a jak se pfipravovala a jak posléze
probihaly rozhovory, které realizovala ona sama (tj. jaky typ rozhovorii vyuzivala, jaké méla
okruhy otazek apod.)?

Vlastni obsah dle mého soudu vznikla po zralé ivaze a zvolena Struktura prace se vice
mén¢ drzi tradi¢nich postupli zpracovani podobnych témat. Zde bych ocenil autorcin diraz na
popsani specifik regionu na zékladé¢ dostupné literatury a pramenti, coz v fadé praci
podobného formatu opét nebyva uplné zvykem. Vzhledem tomu, ze vyli¢eni déni ve
zminovaném regionu ma ponékud tradi¢ni charakter, zejména milovnici oralnéhistorickych
analyz a intepretaci budou zna¢n¢ zklamdni, nebot autorka se ziskanymi ¢i prevzatymi
rozhovory pracuje spise ve stylu ilustrativnich ukazek dokumentujicich tvrzeni z literatury ¢i
jinych prament. Jistym pokusem o vyjimku se pak kapitola o Odersku jako domové, kde vsak
autorka opét spiSe reprodukuje nazory druhych a dokresluje ukdzkami, nez aby se jala
dosavadni stav poznani néjak piekrocit ¢i s nim polemizovat. Do diskuze bych proto chtél
autorce polozit zdanlivé banalni otazku, kde se podle jejiho soudu jeji naratofi citi byt ,,doma*
a jestli byla tato otazka né&jak rozebirana béhem rozhovoru ¢i samovoln¢ vyplynula z kontextu
vypravéni? V této souvislosti by mé téz zajimal, zdali je zde né&jaky rozdil mezi
»starousedliky a nové pfichozimi a téZ sjakym statnim celkem, potaZmo narodnosti
skupinou obyvatel a také SirSim regionem/regionalnim centrem se naratoti identifikovali ¢i
identifikuji? Z obecné historického hlediska by mné pak zajimalo, jak povale¢na situace na
Odersku korespondovala ¢i se naopak liSila od regiont jiz popsanych v odborné literatuie



(napt. zdali zde vznikl pocit jisté ,,vykofenéni®, zdali méli migrace posléze né&jaké hlubsi
politické ¢i socialné-kulturni dasledky pro vyvoj regionu apod.)?

Po formalni strance je prace sepsdna na solidni irovni a za velmi pozitivni povazuji
zafazeni obrazovych piiloh ziskanych v pribéhu archivnich badani a také terénnich
rozhovorda.

Diplomovou praci povazuji i pies uvedené¢ nedostatky za zdafilou, doporucuji ji
k obhajob¢ a v ptipadé velmi kvalitni obhajoby ji navrhuji hodnoceni znamkou 1 (vyborng).

V Praze 15. 9. 2016
PhDr. Pavel Miicke, Ph.D.



