POSUDEK NA DIPLOMOVOU PRACI
Autorka prace: Bc. Nikola Kinclova

Nazev prace: Genderova rovnost v piredSkolnim vzdélavani

Diplomova prace Nikoly Kinclové se zabyva pohledem feditelek matefskych skol na genderovou rovnost. Pro-
stfednictvim rozhovor( s nimi autorka zjistuje, nakolik je jim prosazovani genderové rovnosti znamy a blizky
princip, a z jejich popisu vlastni pedagogické a fidici praxe usuzuje na aktudlni stav genderové rovnosti

v konkrétnich materskych skolach. V obou pfipadech dochazi ke spise negativnim vysledkdm.

Jedna se o téma vyznamné a pfitom pomérné malo zastoupené v ceskych vyzkumech, kde byva vétsina pozor-
nosti smérovana k vyssim vzdélavacim stupriim. Nékolik malo studii predskolniho vzdélavani je pak zaméreno
na pozorovani $kolniho déni, a ucitelska perspektiva je v nich proto upozadéna. Chybi tak empiricka evidence o
tom, jak se vyucujici v matefskych Skolach stavi k genderové rovnosti a zda se ji snazi prosazovat. V tomto
smyslu je tato diplomova prace jedinecna.

Diplomova préce stoji na kvalitativnim vyzkumu, ktery vyuzivd 12 polostrukturovanych rozhovora s feditelkami
rtznych matefskych skol. Rozhovory povaZzuji za zdafilé. Na rozhovory byla uplatnéna tematickd analyza v pojeti
Virginie Braun a Viktorie Clarke (2006). Prezentace vysledk( je strukturovana do kategorii, které autorce vyply-
nuly z analyzy, a jsou v ni bohaté vyuZivany citace z rozhovorU. Text je velmi podrobny, misty mlze pUsobit az
zahlcujicim dojmem. Podrobné pojednand je také metodologie vyzkumu, véetné autorské lokace a pozice. Cte-
narsky je to sice naroc¢né, ale diky tomu autorciny zavéry plasobi dlvéryhodné. Az na nékolik pasazi, kde nejsou
citace z rozhovord komentovany, nybrz spise jen ,prevypravény”, je text opodstatnény. MlzZeme si z néj vytvo-
fit dobrou predstavu o tom, jak autorka pfi analyze postupovala.

V porovnani s extenzivni prezentaci vysledkl se jevi teoreticka ¢ast pomérné stru¢nou. Obsahuje vsak vSechna

relevantni témata. Ackoliv nékterd z nich by mohla byt prohloubena. Napf. otazka intersekcionality. Jak se pro-
lind gender a socio-ekonomicko-kulturni plvod? Na str. 8 autorka souvislost mezi obéma tfidicimi znaky zmirnu-
je, ale blize nerozpracovava.

Ocenuiji, Ze se autorka snazila o kriticky odstup, vzajemnou konfrontaci pfistupl a vlastni zhodnoceni. V tfetim

jmenovaném bodu misty pUsobi rusivé, Ze autorka v nékterych prezentacich poznatk( z vyzkum volné precha-
zi v normativni a hodnotova stanoviska. To by se mohlo zdat nepatfi¢né, avsak autorka dobfie vysvétluje a zd(-

vodnuje svoji pozici v rdmci svého vyzkumu, ktera se pravé timto zplsobem projevuje i v teoretické ¢asti.

Za pozitivum pokladam také rozbor RAmcového vzdélavaciho programu pro pfedskolni vzdélani, v némz autor-
ka dochazi k zavéru, Ze genderova perspektiva neni v RVP PV zastoupena a dokument spiSe vybizi k reprodukci
genderového radu. Avsak protoZe se jedna de facto o analyzu, postradam predstaveni postupu pfi rozboru RVP.

Prezentace vysledku je zakoncéena shrnutim a diskusi. Pfedstaveni hlavnich zjisténi povazuji za odpovidajici. Je
ovsem skoda, Ze analyza nevydustila v teoreticky model, na ktery by mél kvalitativni vyzkum aspirovat. Pro uro-
ven diplomové prace se viak pravdépodobné jedna o pfilis velkou ambici.

Z hlediska moznych aplikaci vyzkumnych vysledkd, autorka doporucuje seminare k prohloubeni uditelského
povédomi o genderu. Ovéem vyzkum ukazal spi$e nezajem Feditelek MS o genderovou problematiku, takze Ize
predpokladat, Ze by na nabidku podobnych seminafli nereagovaly vstficné. Jaké formy seminara a jaké zplsoby
jejich nabidky by autorka na zakladé vysledk( doporucovala?

Zavér: Diplomovou préci Nikoly Kinclové pokladam za zdafilou. Autorka prokazala, Ze dokaze systematicky a
kriticky pracovat s odbornou literaturou a ma dobré badatelské dovednosti. Zvlasté ocenuji skvélé nasazeni
autorky a vyrazné zlepseni v obou jmenovanych oblastech béhem vzniku diplomové prace.

Diplomovou praci jednoznacné doporucuji k obhajobé.

V Praze, 11. 9. 2016 Irena Smetackova



