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Problematika slucovani skol se zamerenim na slucovani matefsky-ch skol 


Kriteria hodnoceni zaverecnych praci 
poeet 

bodu 0-5 
5A Uvodni cast 

Jasml formulace tematu. Zduvodn~ni a stanoveni cile pnice. (Co chce autor vyl'e~it? 
Pro~ to chce autor fe~it? Je to potfebne? Ma to ~ir~! ryZJlam? Co bude rystupem? Ceho 
rna by! dosaieno?) 
Vymezeni obsahove struktury prace. 
lietelne vymezeni do oblasti ~kolskeho managementu. (Kterych f!dic!ch funkcl se to 
tYka? Kterych oblasti manaierske prace ?) 

B Dosavadn! fe~eni problemu 
Pl'ehled nazorU vztahujlcich se k danemu tematu na zaklad~ odbome literatury (akcent 
na mana1erskou literaturu). Konkretni pi'iklady teoretickYch i praktickYch pl'lstupu 
n~ich ~i zahrani~nich autorU. 

5 

C Vyzkumna cast 
Stanoven! ryzi<umneho problemu. Spravna formulace hypotez (pokud umomuje typ 
ryzkumneho problemu). Zduvodn~ni zvolenych metod. Sondy a ryzkwny vztahuj!c1 se 
k clli prace. Rilzne dokumenty ajine relevantn! materialy (zejmena z oblasti l'izenl). 

5 

D Analyticka cast 
Analyza ziskanych faktU a udaju, jejich korektn! a objektivn! hodnocenL Urovei'\. 
interpretace materialu, konfrontace s udaji z odbome literatury ~i zjinych analogickYch 
ryzkwnu 

5 

E Zav~ry 

Doporu~eni 0 vhodnosti irnplementace (kdy, kde vyuf!t, zajaI<ych okolnostl apod.). 
VyUst~nl formou projektu rozvoje 

5 

F Prezentace (formaIn! uroven prace) 
Jasna a zi'etelna struktura prace. 
Vhodn~ za~len~ne tabulky 6 jine dokumenty. 
Uplnost obligatnich nalefitosti, napl'.: 

• POuZiti kvalitnllio tiskoveho editoru a korektoru. 
• Klf~ova slova. (Slova, ktera se nejvice vztahuji k l'e~ene problematice a jejichz 

zadc'mfm do po~!ta~e by byl prav~ text teto prace identifIkovc'm a vyhledc'm 
z mnofstvi jinych podobnych). 

• Ceske a anglicke reswne Ude 0 souhm l'e~enych a zji~t~nych skute~nost!, nikoliv 0 

"zkraceny obsah bez uveden! stran"). 
• BibliografIe die platne normy atd. 

5 

G PNnos pro sferu i'izeni 
Vztahuje se prace skute~n~ k managementu? Je dostate~n~ analyticka ~i pouze 
popisna? (Nen! to pouze komentovany pJ'ehled l'editelske dokumentace? Neobsahuje 
pl'fli~ obecnych frazi?) 

Jde skuteen~ 0 odborn~ fundovany projekt vedoucf k rozvoji ureiteho useku i'izeni 
~kolstvi? 

5 

celkem bodu (0-35) 35 



Klady prace: 
Autorka si vytkla velrni slozitY cil, ktery vsak velrni dobre formulovala a zduvodnila. Je jasne, co chce 
resit a ceho rna by-t dosaZeno. Dobre vyrnezila strukturu prace. 
Velrni vhodne do prace zai'adila oblasti re skolskeho rnanagernentu (proces zmeny). K resenf vybrane 
problernatiky vyuzila dostupnou literaturu a odbomy tisk. Nevyuiiti zahranicni literatury neni na 
skodu, nebot' je resen ciste cesk}' probJern. 
VelkYm kladernje velrni podrobny a siroce zarnereny vYzkurn, ktery lze Uakje uvedeno v zaveru 
prace) vyuift pri hodnoceni funkcnosti slucovani skol nebo pri prfprave tohoto procesu. 
Hypotezy byly formulovany celkern zdarile ana zaklade pilotniho vYzkurnu tak, aby je autorka svoji 
dotaznfkovou sondou mohla potvrdit nebo vyvratit. 

Nedostatky prace: 
Pravopisna chyba na str. 2 - zpravy 

Navrh klasifikace prace: Vyborne 

Doporuceni a otazky pro obhajobu: 

I. Ktery z predpokladu procesu zrneny v procesech . slucovimi skol nejcasteji chybel? 

Proc? 

2. Kteni pozitiva a negativa (v dobe fungovani sloucenych subjektU) jsou podle Vas 

nejpodstatnejsi? Proc? 

3. Se slucovanirn skol jsou nejrnene spokojene uCitelky materskYch skol, pokuste se 

shrnout nejze:1vaZnejsi duvody teto nespokojenosti a co muze pro zlepseni teto situace 

delat vedeni skoly. 

V Plzni cine 27.12.2006 

MgijHana Sty'blove:1 

Doporutemi stupnice pro navrh klasifikace prace na zAklad~ dosaleneho 
bodoveho hodnoceni prace: 


