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1. Aktudlnost (novost) tématu: Téma je trvale aktudlni.

2. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti,

- vstupni udaje a jejich zpracovani,

- pouZité metody.
Zvoleného tématu se tak ¢i onak dotyka kazdy, kdo se zabyva pravem obchodnich korporaci. Je
proto obtizné piinést v této oblasti néco nového. Pti spravném uchopeni jde ovSem zaroven o téma
mimofadné zajimavosti, nebot’ umoznuje odhalit skryté vazby a mechanismy prava obchodnich
korporaci. Témé&f netteba dodavat, Ze takové ,,spravné uchopeni* vyzaduje rozsahlé znalosti véetné
znalosti ekonomickych souvislosti a vynikajici teoretické mysleni. Téma tedy nutno hodnotit jako
velmi narocné.

3. Kritéria hodnoceni prace:
- spInéni cile prace

Cile, jez si diplomant v ivodu vytknul, formalné vzato naplnil. Pfesto nelze byt zcela spokojen.
Ptekvapi zejména naprostd neprovazanost ekonomicko-teoretické prvni ¢asti s naslednymi ¢astmi
popisnymi, pozitivné-pravnimi. V tomto ohledu je Ctenaf vystaven jistému zmateni v otazce, jaky
vlastné byl cil prace jako celku. Bylo-li jim vysvétleni, jak pravo (popt. ve spolupraci s mechanismy
mimopravnimi) zajistuje ochranu toho, co bude vymezeno jako zdjem obchodni korporace, ziistal
tento cil, Zel, nenaplnén.

- samostatnost pri zpracovani tématu,
Prace se do zna¢né miry opird o hojné literarni zdroje (v€etn€ zdrojii zahrani¢nich), vlastni uvahy
ovSem zcela neabsentuji. Prace je tedy zpracovana samostatné.

- logicka stavba prace,

Prace je na prvni pohled fazena zcela logicky. Ve skute¢nosti je ovSem vnitiné zcela neprovazana,
rozpada se do dvou casti (kapitoly 2-3 a kapitoly 4-5), které jako by snad ani nepsal jeden autor: tak
v avodu se dozvidame (bez potiebné argumentace), Ze autor je ziejmé presvédCenym zastancem
shareholder value piistupu (str. 6), napf. strané¢ 54 ovSem pii vymezovani koncernového zajmu
autor tento pohled zcela pomiji a z literatury piebira vymezeni naprosto odlisné, jez je z jim dfive
popisovanych modelii nejbliz§i modelu EMS.

Jinak feCeno: autor bohuzel po celou dobu popisuje, nehled4d. Prvni, vstupni cast proto také
nedokdze opatfit zavérem, na kterém by mohl dalSi ¢asti vystavét. Ve skutecnosti tedy logicka

stavba prace chybi.

- prace s literaturou (vyuZiti cizojazy¢né literatury) vcetné citaci,
Prace v prvni Casti extensivné pracuje s anglickojazy¢nou literaturou (byt’ uziva zdroje ponékud
jednostranné zaméfené). To je pak na praci zfejme to nejpiinosnéjsi a nejzajimavejsi. V dalsi ¢asti
nahle ptechazi z pohledu v podstaté vyhradné anglo-amerického naopak do tizce domaciho
zaméfeni, zde jiz jakékoliv zahrani¢ni pohledy zcela chybi, pracuje se vyhradné s recentni doméci
literaturou a to jesté v ne zcela dostatecném rozsahu.



- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu),
Zda se bohuzel, ze hloubka provedené analyzy je v jednotlivych ¢astech pfimo zavisla na hloubce
analyzy ve zdrojich, ze kterych autor Cerpa. Ne snad, Ze by se zdalo, ze autor popisované
problematice nerozumi. Nechava se ovSem zcela strhnout smérem tvah v literatuie, kterou praveé
drzi v ruce. Pfechod mezi nejobecnéj§imi a nejteoreti¢téjSimi tivahami uvodnimi a povrchnim,
nudnym nimranim se V jednotlivych slovech naseho ZOK snad ani nemuze byt brutdln€jsi a nemuze
pfipravit ¢tenafi po mimoiadné slibném zacatku vétsiho zklaméni.

) - uprava prace (text, grafy, tabulky),
Uprava prace je standardni.

- jazykova a stylisticka uroven
Autor formuluje velmi kultivované a zb¢hle, obcasny pieklep lze dozajista tolerovat.

4. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé:

V ramci obhajoby se mlize autor pokusit alespoil ¢astecné odstranit zakladni nedostatek své prace
tim, ze popiSe, jak by se — v obecné roviné — promitly odlisné koncepce zajmu spole¢nosti

V pozadavcich na nastroje jeho ochrany.

5. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé.

Prace je zplsobilad obhajoby.

6. Navrzeny klasifikacni stupeii:

Piedbézné navrhuji hodnotit znamkou 2.
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