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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomantka si za téma své diplomové prdace zvolila stale aktudlni a Sirokou verejnosti silné
sledovanou problematiku ndhrady Ujmy na zdravi. Soucasné diplomantka svou koncepci
tohoto tématu pojala tak, Zze ve své praci srovnava ceskou a némeckou pravni Upravu, coz
pfindsi komplexnéjsi mezinarodni pohled na celé téma prace. Presto, Zze dané téma je Casto

rvs

zpracovavané, diplomantka svym pojetim prace pfinasi podnétné pohledy na problematiku.

2. Ndérocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje, jejich zpracovani a pouzité
metody:

Vzhledem k rozsahu zkoumani diplomantky a k cili prace, ktery si v Uvodu stanovila, je téma
zvolené diplomantkou pomérné narocné na vstupni znalosti. Diplomantka se ale s tématem
vyporadala dobte, v prdci vyuzZila velké mnoistvi zahranicni literatury vcéetné znacného
mnozstvi némecké judikatury. Tento pfristup svéd¢i o zdjmu diplomantky o dané téma.
Diplomantka svou praci zpracovavala zejména pomoci metody analytické a komparativni,
pricemz se neomezila na pouhy popis, ale rovnéz ziskané poznatky vhodné propojila.

3. Formalni a systematické clenéni prace:

Prace je systematicky ¢lenéna na uvod, tfi kapitoly a zavér. Diplomantka tak zvolila pro ji
zpracovdvanou problematiku vhodny systematicky pfistup, kdyz v prvni kapitole rozebird
pravni Upravu ve Spolkové republice Némecko, ve druhé kapitole se vénuje pravni Upravé
v Ceské republice a ve tfeti kapitole poté propojuje ziskané poznatky a provadi jejich
komparaci. Prace je psana Ctivé, soucasné ale pravné a terminologicky vhodnym jazykem
odpovidajicim védecké praci. Z formalniho hlediska je prace psana uhledné, bez zjevnych
chyb a nedostatkd, a to i po strance gramatické. Rovnéz citace diplomantky jsou v poradku.

4. Vyjadreni k praci:

Praci celkové hodnotim jako zdafilou. Zvolené téma je Castéji zpracovavané, diplomantka
vSak k nému pfistupuje neotrele a prindsi nové myslenky. Zvolena systematika prace je
rovnéz velmi vhodnda. Diplomantka za pomoci mnozstvi zahranic¢ni literatury komplexné
postihla pravni Upravu nadhrady Ujmy na zdravi ve Spolkové republice Némecko. Diplomantka
rovnéz ve své praci postihla zdsadni ¢eskou i némeckou judikaturu tykajici se tématu. Prace



predstavuje kvalitni komparativni studii ¢eské a némecké pravni Upravy nahrady ujmy na
zdravi.

5. Kritéria hodnoceni prace:

A) Splnéni cile prace: Diplomantka zcela splnila cile, které si pro praci v ivodu stanovila.

B) Samostatnost pfi zpracovani tématu: Diplomantka prokazala schopnost samostatné
védecké prace, a to jak pfi tvorbé textu, tak pti volbé literatury.

C) Prace s literaturou: Prace se zdroji je velmi kvalitni, vSdechny zdroje jsou rfadné citovany.
Diplomantka rovnéz Siroce vyuzila zahrani¢ni literaturu a judikaturu.

D) Hloubka provedené analyzy: Hloubka analyzy provedené diplomantkou odpovida jejimu
zaméru a povazuji ji za dostatecnou pro potieby prace.

E) Uprava prace: Prace je zpracovéna formalné ¢isté, prehledné, bez vad a zjevnych chyb.
Prace ma rovnéz ucelenou koncepci.

6. Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé:

Nachazi diplomantka v némecké pravni Upravé nahrady Ujmy na zdravi néco, co v Ceské
pravni Upravé chybi, nebo je upraveno nedostatecné, a co by doporucila prenést i do pravni
Upravy Ceské?

7. Doporuéeni/nedoporuéeni prace k obhajobé:
PfedloZenou préci doporucuji k obhajobé.

8. Navrzeny klasifikacni stupen:
Vyborné.
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