Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Dominika Vackova
Nazev prace: Komentovany pieklad: Vegetarische Erndhrung

Casti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)"
Porozuméni, vyznamova spravnost, pfesnost a tplnost, 3
koherence v piekladu

B (1-5)°
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feSeni 4
vici origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5)°

Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 2,5
Interpunkce, pteklepy

Ptevod dat a jmen

Bibliografické citace, pozndmky pod Carou

D (1-5)*

Ptekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v ptekladu textu — souvztaznost komentate a 3
piekladu)

Argumentace a struktura komentéie véetné miry a
vhodnosti priklada feSeni

E (1-5)°

Teoretickd podloZenost komentate
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 4
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prosttedi

Body celkem 15,5

Poznamky hodnotitele a témata k diskusi: Studentka si zvolila k pfekladu text, ktery neni
komplikovany, ani jeho téma neni naro¢né a je mozno se pii praci opfit o mnozstvi textd,
které se tématu zdravé vyZivy a vegetarianstvi vénuji. Béhem konzultaci studentka opakované
poukazovala na to, Ze je vSe jeste ,,polotovar* a ,,jest¢ to uhladi“. Nyni neskryvam své
zklamani. Prace obsahuje jak zadvazna neporozuméni, tak i nelogické, matouci formulace.

Z nekvalitniho ptekladu pak ani nemohl vyplynout kvalitni komentéf. Vyjadiuji plné
pochopeni posudku oponentky, pteji si vSak, aby obhajoba probéhla, a nepovazuji za
vylou¢ené hodnoceni znamkou ,,dobie*.

V Praze dne: 6.9.2016 Vedouci prace: Mgr. Monika Zarska




4 nebo 5 bodl znamena, ze prace nemuze byt doporucena k obhajobé
5 bodii znamena, Ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé



