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Singles v Ceské republice ve svétle promén hodnotovych orientaci
Abstrakt

Cilem préace je analyza vyvoje singles v Ceské republice po roce 1990 ve svétle druhého
demografického pfechodu. Zaméfim se na charakteristiku singles dle rodinného stavu, nejvyssiho
dosazeného vzdélani, ekonomické aktivity a jejich teritorialniho rozmisténi. Budu se také snazit
analyzovat postoje a hodnotové orientace v Ceské republice v otazkach tykajicich se rodiny a
partnerskych vztaht.. Prace vychazi ze statistickych dat CSU a dat sociologického 3etfeni
European Values Study, na kterych jsou za vyuziti bindrni logistické regrese dokumentovany
promény postoji dle vybranych charakteristik respondentll. Vysledky prace ukazuji, ze podil
singles na populaci Ceské republiky se neustile zvysuje. Na zakladé analyzy hodnotovych
orientaci v Ceské republice mohu konstatovat, Ze od roku 1990 doslo k pomé&mé velké proméné
hodnot obyvatelstva smérem k novym a alternativnim formdm ziti a souziti partnerd. Za
prikopniky nového typu hodnot Ize povazovat mladsi svobodné osoby, které maji velmi ¢asto

vysokoskolské vzdélani.

Kli¢ova slova: druhy demograficky prechod, singles, postoj, Ceska republika

Singles in the Czech Republic from the perspective of changing value
orientation

Abstract

The intention of this study is to analyze an evolution of singles in the Czech Republic from 90s
from the perspective of a second demographic transition. | will focus on the singles' characteristic
according to marital status, education level, economic activity and territorial location. This study
also contains an analysis of attitude and value orientation in the Czech Republic in issues
concerning family and relationships. The main source of data for the analysis is data from the
Czech Statistical Office and data from sociological survey European Values Study which includes
the information about the use binary logistic regression the changes of attitudes according to
chosen characteristics of respondents. Results of the study show that the proportion of singles in
the population of the Czech Republic is increasing. Results of the value orientation analysis say
that there was a big change of value orientation in the Czech Republic. The new alternative forms
of living and cohabitation of partners have been more popular since 1990. Younger unmarried
people are considered as pioneers of the new lifestyle. These people often have university
education.

Keywords: second demographic transition, singles, attitude, Czech Republic
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Kapitola 1
1 Uvod

Po roce 1989 zagaly v Ceské republice probihat zmény demografického chovani, které se vyrazné
projevily také v partnerském a rodinném chovani mladych lidi. Do té doby byla Ceska republika
charakteristicka vys$§i urovni plodnosti koncentrovanou do nizkého véku rodicek i Castymi a
Gasnymi siatky. Prvni projev zmén v demografickém chovani v Ceské republice byl pokles
intenzity plodnosti, ktery byl nasledovan poklesem snatecnosti. Zarovei rostl vék zen pfi prvnim
porodu a v€k snoubenct pfi siatku. Zacal se rozSifovat trend nesezdanych souziti, v dusledku
¢ehoz rostl podil déti narozenych mimo manzelstvi a podil netiplnych rodin a domécnosti. Lidé
zacCali odkladat dualezité zivotni starty do vysSiho véku, tedy déle zistavaji u rodi¢t a rodiny
zakladaji az ve vyssich vécich. Toto je zpusobeno zejména prodluzujici se dobou studia, touhou
cestovat a snahou se nejprve uchytit na trhu prace a finanéné se zajistit pred vstupem do
manzelstvi a rozhodnutim mit déti (Mozny, 2006).

Uvedené zmény jsou vysvétlovany v kontextu druhého demografického piechodu (Sobotka,
Zeman, Kantorova, 2003), se kterymi uzce souvisi proména hodnotovych orientaci obyvatelstva.
Zacaly se promenovat postoje k manzelstvi a rodiovstvi. RozSifovaly se nové zplsoby
partnerského souziti i nové zivotni styly, které souvisi se zvySujici se pluralitou forem rodinného
a partnerského uspofadani (Haskova, 2009). Populdrnimi se stavaji mimomanzelské formy
souziti, za¢ina byt tedy znacny podil svobodnych zejména mezi mladymi lidmi (Katrnak, 2001).

Velké rozsitfeni zaznamenal fenomén singles. Tento pojem je pomérné problematicky a neni
lehké jej definovat. Jedna se o osoby bez dlouhodobého partnera ¢i zijici v samostatné
domacnosti. Casto se jako singles oznaéuji svobodné, nesezdané osoby (Drotovan, 2008). Vétsina
nema dlouhodoby vztah (Drotovan, 2008). Mohou se plné vénovat budovani kariéry, svym
zajmuim a samy sob&. Zaroven také mohou vstupovat do vice nezavaznych a sexualnich vztaht.
Tomuto fenoménu je jiz vénovana jistd pozornost, ale neni detailn¢ prozkouman predevsim
z divodu nejednotné definice této skupiny i nedostatku dat. Toto téma je ovSem velmi dilezité,
nebot’ fenomén singles uzce souvisi s proménou intimnich a rodinnych vztahti a do znacné miry
odrazi preference v rodinném chovani zejména mladych osob.

Jednim z diivodl pro vybér tohoto tématu byla jeho aktualnost. Demografické zmény spojené
s prabéhem druhého demografického piechodu a zménami ve formach souziti zasahuji do Zivota
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celého obyvatelstva Ceské republiky a ovliviiuji kazdého &lena spole¢nosti. Cilem prace je
analyza vyvoje singles v Ceské republice po roce 1990 ve svétle druhého demografického
pfechodu. Zaméfim se zejména na charakteristiku singles z hlediska jejich rodinného stavu,
nejvyssiho dosazeného vzdélani, ekonomické aktivity i jejich teritoridlniho rozmisténi. Dale se
také budu snazit analyzovat postoje, hodnotové orientace a Zivotni styl osob v Ceské republice
Vv otdzkéch tykajicich se rodiny, partnerskych vztahii a rodi¢ovstvi. Nasledné se budu snazit nalézt
rozdilnosti mezi nazory osob, které maji dlouhodoby vztah a mezi singles osobami.

Prace vychézi ze statistickych dat CSU a dat sociologického Setfeni. Hlavnim zdrojem dat
jsou data ze S¢itani lidu, domi a byth, tykajici se v8ech samostatné bydlicich hospodaficich
domacnosti jednotlivett ve véku 25-39 let. Dale jsem vyuzila data z mezinarodniho Setfeni
European Values Study (dale jen EVS), na kterych jsou za vyuziti binarni logistické regrese
dokumentovany promény postoju dle vybranych charakteristik respondentti.

Struktura prace je nasledujici. Tteti kapitola je vénovana teoretickému piedstaveni druhého
demografického prechodu a promén Zivotniho stylu v Ceské republice. Popséan je také fenomén
singles, jeho mozné definice, typologie a Zivotni styl. Ctvrta a pata kapitola obsahuje popis
prament a zdroji dat a metodiky vypodtil. Analytické &ast je zaméfena na analyzu singles v Ceské
republice ve svétle druhého demografického pfechodu a promén Zivotniho stylu. V Sesté kapitole
jsou zkoumany charakteristiky osob, které je mozné oznadit za singles, stejné tak jako nékteré
faktory, které k zivotnimu stylu singles vedou, jako je posun snate¢nosti do vyssiho véku ¢i
rozvodovost bezdétnych a rozpady nesezdanych souziti. V ramci sedmé a osmé kapitoly jsem se
zamefila na analyzu promén hodnotovych orientaci ¢eské populace od roku 1990 prostiednictvim
dat z EVS.
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Kapitola 2

2 Teoretické vymezeni

2.1 Teorie druhého demografického prechodu

Koncept druhého demografického prechodu popsali v roce 1986 nizozemsky demograf Dirk van
de Kaa a belgicky demograf Ron Lesthaeghe ve svém clanku Twee demografische transtities?.
(Lesthaeghe, 2010). Demografické chovani autofi zkoumali v Nizozemsku a Belgii. Van de Kaa
V navaznosti na tento ¢lanek provedl zkoumani i v dalSich tficeti evropskych zemich, které shrnul
v ¢lanku Europe's Second Demographic Transition.

Zakladni myslenkou této teorie bylo, Ze industrializované zemé vstoupily do nové etapy
v demografickém vyvoji (Van de Kaa, 2002, s. 1). Tato etapa je charakterizovana poklesem
intenzity plodnosti az pod hranici prosté reprodukce, tedy pod 2,1 ditéte na jednu zenu. Pfi¢inou
je podle Van de Kaa (2002) pievazné¢ posun hodnot a postojii spoleCnosti od altruismu
k individualismu. To se projevuje v nékolika dimenzich. Van de Kaa popisuje posun ve vSech
dimenzich v ¢asovém sledu mezi lety 1965-1995 (Van de Kaa, 2002, s. 10):

1. Pokles uhrnné plodnosti v dasledku snizeni plodnosti ve vys$s§im véku: pokles vyssich potradi
narozenych.

2. Klesa pocet predmanzelskych poceti a s tim i pofet manzelstvi uzavienych na zakladé
téhotenstvi snoubenky.

3. Snatkovy vek jeste klesa.

4. Dochazi k odkladani rodicovstvi, plodnost mladych zen klesa.

5. Zvysuje se pocet rozvodu.

6. Dochazi k odkladu manzelstvi do vy$siho véku a roste pocet nesezdanych souziti pred
uzavienim manzelstvi. ZvySuje se v€k pii prvnim snatku.

7. Nesezdana souziti jsou stale popularngjsi, manzelstvi jsou odlozena do doby t€hotenstvi
snoubenky. ZvySuje se podil déti narozenych mimo manzelstvi a také primérny vék matek pii
narozeni prvniho ditéte.

8. Dochazi k legalizaci interrupci a sterilizaci, ¢imz dochazi k dalSimu snizeni nechténych
téhotenstvi. Klesa pocet t€hotenstvi Zen starSiho veku.

9. Nesezdana souziti se stavaji jeSté popularnéjSimi, jsou stale cCastéj$i u ovdovélych

arozvedenych.
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10. Nesezdand souziti se stavaji stale vice alternativou manzelstvi, zvySuje se mimomanzelska
plodnost.

11. Primérny pocet déti na jednu zenu se stabilizuje na nizké Grovni.

12. Primérny pocet déti na jednu Zenu mirné roste v dusledku plodnosti zen, které své prvni
matetstvi odlozily na pozd¢jsi dobu. Stale Castéji se rodi déti nizkych potadi ve vyssim veéku.

13. Ne vSechny odlozené déti se narodi.

14. Roste dobrovolna bezdétnost.

15. Velikost plodnosti generaci nezajistuje jejich reprodukei, tzn. poéet dcer je mensi neZ pocet
matek.

Promény v demografickych strukturach rodin probéhly rychleji v obdobi druhého
demografického ptfechodu, nez tomu bylo za prvniho demografického piechodu (tzv.
demografické revoluce) (Lesthaeghe, 1991-1992).

S teorii druhého demografického pfechodu souvisi pojem postmaterialismus, ktery se zacina
dostavat do povédomi zejména mladych lidi a je soucasti §irsi transformace (Inglehart, 1971).
Jednd se o hodnotovy smér, ktery upfednostiiuje nematerialni hodnoty, tedy moznost
seberealizace, samostatnost, kvalitu zivota (Linhart et al., 1996, s. 165). Naopak materialistické
hodnoty kladou diiraz na ekonomické a fyzické bezpeci. Inglehart (1977) dale tvrdi, Zze za
nepiiznivych ekonomickych podminek se lidé ptfiklanéji spiSe k materialistickym hodnotam,
naopak v dobach ekonomické prosperity kladou diraz na postmaterialistické hodnoty. Tyto
hodnoty ov§em ovliviuje také to, v jakém prostiedi ¢lovek vyrustal, napt. v obdobi bez vale¢ného
konfliktu.

Van de Kaa (1987) podobn¢ pouziva pojmy progresivita a konzervatismus. Podle néj (Van de
Kaa, 1987, s. 7) se vétsina evropskych zemi posunula od konzervatismu k progresivité, ktera se
definuje jako snaha hledat zmény a oprostit se od minulosti.

Podle Rabusice (2001, s. 177) hrala velkou roli proména hodnotovych orientaci populaci.
Vznikaly nové vzorce chovani, nové kulturni hodnoty. Dilezitou otazkou zistava, zda byla
proména hodnot v souvislosti s druhym demografickym ptechodem ovlivnéna ekonomickou
situaci jednotlivych statd. Timto se ve své praci zabyval i Van de Kaa (1987), ktery si mysli, ze
proména hodnot ma sviij vlastni pribéh a neni tedy prilis zavisla na ekonomickém vyvoji. Naopak
pro Sifeni druhého demografického prechodu byla dilezita komunikace mezi lidmi a pary, které
si sdélovaly vzajemné své zkusSenosti. Toto prispivalo napft. k Siteni planovaného rodiovstvi
a modernich metod antikoncepce (Rabusic, 2001, s. 173).

Teorie druhého demografického piechodu byla podrobena i kritice. Coleman (2004) tvrdi, Ze
se nejedna o prechod, a uz viibec ne o demograficky, protoze se tyka spise promén hodnot
a zivotniho stylu obyvatelstva, nez demografickych udalosti.

Jisté tedy je, Ze partnerské vztahy prosly velkou proménou. Ve své praci se budu zabyvat
pfedev§im zménami v hodnotovych orientacich a Zivotnim stylu osob, které byly pruvodnim
jevem a hlavni pii¢inou zmén v souvislosti s druhym demografickym pfechodem v Ceské
republice.
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2.2 Druhy demograficky pfechod v Ceské republice

Zmeény spojené s druhym demografickym pfechodem byly ve vétSin€é vyspélych severnich
a zapadnich evropskych zemich dokonceny do konce 20. stoleti. Avsak staty vychodni Evropy
mély ponckud odlisny vyvoj a prubéh zmén v demografickém chovani. Ve statech, které patfily
do roku 1989 do vychodniho bloku, byl pozorovan opozdénéjsi nastup téchto zmeén. Jedna se
0 Jugoslavii, Rumunsko, Bulharsko, Albanii, Sovétsky svaz, Vychodni Némecko, Madarsko,
Polsko a Ceskoslovensko. Tyto zemé& byly od druhé svétové vélky izolovany od zbytku Evropy.

V disledku tohoto rozdéleni Evropy na vychodni a zapadni blok, zadaly zmény v Ceské
republice probihat az po roce 1989, tedy po sametové revoluci a zméné politického rezimu. To
znamenalo ukonceni separace statl vychodni Evropy a zacatek pronikani zvykt a vyvoje ze statl
zépadni Evropy. Do té doby byla Ceské republika charakteristick4 vy$§i trovni plodnosti, &astymi
a Casnymi snatky a pietrvavanim rodinnych hodnot, coz bylo zptisobeno z velké ¢asti prorodinnou
politikou, zejména v pribéhu 70. let (Rychtatikova, 1998). OvSem souvislosti tohoto
demografického chovani byly mnohem S$irsi. Velky vliv mély i strukturalni podminky, jako je
napiiklad omezend moznost seberealizace — omezené moznosti studia ¢i ekonomického uplatnéni.
Dal3im dilezitym faktorem, ktery ovliviioval demografické chovani v Ceské republice v obdobi
socialismu, byl nedostatek hormondlni antikoncepce.

Dulezitou zménou byl také piechod od centralné¢ planovaného hospodafstvi na trzni
hospodafstvi, coz zpisobilo obrovsky narist piilezitosti pro spoleénost. Lidé se mohli najednou
svobodné rozhodovat, jak nalozit se svym Zivotem, studovat, budovat si kariéru, cestovat.
V duisledku toho se zacaly promé&novat i postoje k manzelstvi a rodi¢ovstvi.

Prvnim projevem zmén v demografickém chovani v Ceské republice byl pokles intenzity
plodnosti, ktery byl nasledovan poklesem snatecnosti. Zaroven rostl vék Zen pii prvnim porodu
a v&k snoubenci pii snatku. Zacal se rozsifovat trend nesezdanych souziti, v diisledku ¢ehoz rostl
podil déti narozenych mimo manzelstvi a podil netplnych rodin a domécnosti. Védci a odbornici
vedou jesté dnes diskuze o tom, zda byly tyto zmény disledkem opozdéného prichodu druhého
demografického ptfechodu ¢i nepfiznivé hospodarské situace v obdobi transformace.
Rychtatikova (1999, s. 27) uvadi, Ze zmény v reprodukénim chovani v Ceské republice probéhly
v obdobi transformace velmi rychle a pfi¢inou byla nejspiSe zména vnéjSich podminek, které
mély vliv na rozhodovani lidi, zda viibec zalozit rodinu a dale i na pocet déti. Roli mohl hrat také
nove se objevujici fenomén nezamestnanosti a s tim spojené ekonomické nejistoty (Rychtatikova,
1999). S timto nazorem polemizuje napiiklad Rabusic (2001), ktery je spiSe zastancem toho, Ze
zmény probihaly v disledku vlivu druhého demografického prechodu.

S odstupem casu se vétSina autorti zacina pfiklanét k tomu, ze zmény v reprodukénim
chovani v Ceské republice byly vysledkem interakce obou téchto piigin. Sobotka (2011) uvadi,
7e pro Ceskou republiku méla hospodaiska transformace vyznamné disledky, oviem nelze
opomenout vliv kulturnich zmén spojenych s druhym demografickym prechodem. Podle
Lesthaeghe a Surkyna (Lesthaeghe, Surkyn, 2004) se demografické zmény nejprve jevily jako
dasledek ekonomickych problému, ovSem tento vyklad se ukazal jako nedostatecny, nebot’ po
odeznéni transformace hospodafstvi se hodnoty demografickych ukazatel nevratily na pfedchozi
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uroven. Kdyz byla transformace ukoncena, stal se hlavnim faktorem zmén druhy demograficky
ptechod (Leshaeghe, Surkyn, 2002, s. 3).

2.3 Promeény zivotniho stylu v Ceské republice

V prubéhu druhého demografického piechodu se zacal rapidné ménit zivotni styl osob. Umoznilo
to zejména rozvolnéni politického rezimu po roce 1989. Lidé ziskali spoustu novych moznosti,
co se tyka studia, kariéry a seberealizace. U mladych lidi se zménily priority a Zivotni cile. Doslo
ke snizeni atraktivity instituce manzelstvi, cozZ mélo za disledek pravé vznik novych zivotnich
styll, které budou nejvice vyhovovat sou¢asnym spolecenskym podminkam (Rabusic, 2000). To
zpisobilo, Ze neni jiz kladen takovy dlraz na snatek. Dusledkem této kulturni promény byl
zejména vznik a rist poctu osob, které jsou oznacovany jako singles.

Je tedy potieba definovat si, co to Zivotni styl vlastné je. ,, Zivotnim stylem ¢lovéka je mozné
rozumét ve znacné mire konzistentni Zivotni zpuisob jednotlivce, jehoz jednotlivé casti si vzajemné
odpovidaji, jsou ve vzajemném souladu, vychdzeji z jednotného zakladu, maji spolecné jadro,
resp. urcitou jednotici linii, tj. jednotny , styl”, ktery se jako cervena linie prolina vSemi
podstatnymi cinnostmi, vztahy, zvyklostmi apod. nositele daného Zivotniho stylu.” (Duffkova,
2006). Zivotni zptisob se pak nejéastéji definuje jako systém &innosti, vztaht, Zivotnich projevil
a zvyklosti, které jsou charakteristické pro jedince ¢i celou spole¢nost (Duftkova, 2006).

Chaney (1996) podobn¢ uvadi, ze Zivotni styly jsou ur¢ité vzorce jednani, které odlisuji
jednani lidi mezi sebou. ,, Zivotni styl je jakykoliv rozliSovaci a nésledné rozpoznatelny mod Ziti *.
(Sobel, 1981).

Utvateni zivotniho stylu jedince je ovliviiovano mnoha faktory. Obecné by se daly rozdélit
na vné&jsi faktory a subjektivni vlastnosti jedince. V ptipadé vnéjsich faktord se jedna naptiklad
0 zivotni podminky, zptisob vychovy a rodinnou situaci jedince. Dillezité pak jsou subjektivni
vlastnosti jedince, kam mizou byt zafazeny jeho potfeby, hodnoty, schopnosti ¢i zajmy
(Duftkova, 2006). Praveé analyzou téchto subjektivni vlastnosti osob se budu zabyvat v druhé ¢asti
prace, k ¢emuz budou vyuZita data z EVS.

Zivotni styl se samoziejmé bude odliSovat podle riiznych charakteristik jedince. Jiny Zivotni
styl tedy sledujeme mezi lidmi odlisného veéku, pohlavi, vzdélani ¢i rodinného stavu. Prave tyto
kategorie budou vyuzity v druhé ¢asti mé praci a budou v zavislosti na nich zkoumany postoje
0sob k manzelstvi a rodi¢ovstvi. Cilem této analyzy bude snaha dolozit vyvoj fenoménu singles

v Ceské republice ve svétle hodnotovych promén osob.

2.4 Definice pojmu singles

Pojem singles se objevuje zejména v souvislosti s druhym demografickym piechodem, ovSem
nejedna se o zcela novy fenomén. Za prvni dilo, zabyvajici se timto tématem, se povazuje The
Singles Women od autorti Beama a Dickinsona z roku 1934 (Kotyzova, 2011). Tento pojem je
pomérn¢ problematicky a neni lehké jej definovat. Nelze tedy hovofit o néjaké univerzalné platné

definici. Casto se jako singles oznacuji svobodné, nesezdané osoby (Drotovan, 2008). Oviem
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déti, ale jednd se o osoby bez dlouhodobého vztahu (Drotovan, 2008). Na problém narazime pfi
snaze urcit pocet téchto osob.

Vyskytuje se také mnoho propracovanéjsich definic. Habartova vymezuje singles nasledovné.
. Ziji sami, je jim mezi 20 a 39 lety, jsou vétSinou svobodni, ekonomicky aktivni a maji vyssi iirover
vzdélani. © (Habartova, 2014). Dale lze singles vymezit na zakladé domacnosti. Jedna se tedy
0 domacnosti jednotlivcl. Ani tato definice neni stoprocentni. Singles totiz nemusi zit sam v jedné
domacnosti a naopak jedna hospodafici osoba v domacnosti nemusi byt singles.

Dutlezitym rysem tohoto fenoménu je dobrovolnost. Osoby, které si zvolily tento Zivotni styl,
jsou tak vétSinou spokojeni, do manzelstvi ani vstupovat nechtéji a Zivot o samot€ jim v podstate
vyhovuje (Jandourek, 2009, s. 23.). Mohou se pIné vénovat budovani kariéry, svym zajmum
a samy sob€. Mohou také vstupovat do vice nezdvaznych a sexudlnich vztahil. Jak ovSem
poukazuje Tomasek (2006), vyse uvedené budovani kariéry ¢i moznost mnohych sexualnich
vztahli nemusi byt nutné divody ke zvoleni tohoto zZivotniho stylu, ale mlize se jednat spise
0 disledky singlovstvi.

Nedostatek v Jandourkové definici spatiuji v tom ohledu, Ze tento styl Zivota nékdy byva jen
docasny a tak singles nemusi byt zasadné proti vstupu do manzelstvi. ,, Vétsina osob jenom
odklada partnerstvi a siiatky a stdle Zije v presvédcent, ze pozdéji nalezne svého partnera a oZeni
se nebo vdaji.“ (TomasSek, 2003, s. 1). Dalsi problematickou ¢ast u Jandourka shledavam
Vv obtizném zafazeni osob do kategorie singles podle této definice.

Takto jsou prezentované i singles v mnoha americkych seridlech. Jednim piikladem za
vSechny mutize byt Sex ve mésté s hlavni piedstavitelkou Carrie Bradshaw. Zde je hrdinka
piedstavena jako mlada Gispé$na svobodna zena, ktera je dobie finanéné zajisténa diky tomu, Ze
si vybudovala kariéru jako spisovatelka povidek pro Zeny. Jeji vztahy jsou kratkodobé a vzdy se
vyznacuji sexudlnim nadechem. Sviij volny ¢as travi na vecircich, kde pokazdé zaii novym
a novym obleenim. Toto zobrazeni Zivota singles je do ur¢ité miry v souladu s Jandourkovou
definici, i kdyZ ne vzdy je zivot singles takto ambiciozni.

Definici singles se zabyvala i Matouskova, ktera je definuje nasledovné. ,, Jednd se o skupinu
Jedincii, kteri ziistavaji svobodni a praktikuji jen prilezitostna souZiti. Jedna se tedy o jedince,
kteri nejenze ziji programové osamocené ¢i oddélene, ale rezignuji i na jakékoli reprodukcni
strategie. * (Matouskova, 2011). Tato definice je v souladu s Jandourkovym pojetim, nebot’ také
klade duraz na to, Ze si osoby voli singles Zivot dobrovolné. Taktéz Hartl a Hartlova (2009)
pojimaji Zivotni styl singles jako svobodnou volbu osoby. Singles jsou ptesvéd¢eni o vyhodach
Zivota bez zavazki.

V soucasné dobé¢ se objevuji také konkrétnéjsi a uzsi pojeti singles. Podle Tomaska (2003) se

ey

jedna o osoby ve véku 25-40 let Zijici bez partnera, ktefi se pro tento zivotni styl dobrovolné
ve méstech, byvaji vice fixovani na rodice, u kterych i zistavaji delsi dobu. Byvaji velmi naro¢ni
Vv tom, jak by mé¢l jejich partner vypadat a jaky by mél byt. VétSinou plisobi tak, Zze ke svému
zivotu nikoho jiného nepotiebuji (MI¢och, 2008).
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2.4.1 Typologie singles
Za autora jedné ze zékladnich typologii tykajici se singles je povazovan americky sociolog Stein
(1981), ktery rozdélil singles osoby do ¢&tyt zakladnich skupin podle dobrovolnosti a trvalosti
svého stavu. Jedna se o:
e dobrovolni docCasni - momentalné svobodni na zakladé vlastniho rozhodnuti,
v budoucnosti ovsem piedpokladaji, Ze uzaviou siatek
e dobrovolni trvali - svobodni na zdkladé vlastniho rozhodnuti, nechystaji se vstoupit do
manzelstvi ani v budoucnosti
e nedobrovolni doCasni - snazi se nalézt si partnera, ale zatim se jim to nedafti
e nedobrovolni trvali - jiz dlouhou dobu se jim nedafi nalézt stalého partnera, jsou s timto
stavem nespokojeni, ale Casem rezignuji a ptijimaji identitu singles Zivota
(Stein, 1981, s. 10-11)

Typologii singles se zabyval také americky sociolog Staples. Singles rozd¢lil nasledovné, a to
za pouziti miry otevienosti vztahu:

o free-floating unattached - osoby, které jsou bez zavazk a objevuji se u nich pouze
nahodné schtizky

e open-couple relationship - otevieny vztah, ktery je relativné staly, avsak miize zahrnovat
jeste dalsi sexudlni a romantické vztahy

o close-couple relationship - uzavieny vztah, ve kterém dochazi k vzajemnému
uspokojovani romantickych a sexualnich potieb

e commited singles - jedinci, ktefi jsou zasnoubeni nebo dohodnuti, Ze budou spole¢né zit

e accomodationalist - osoby, které jsou docasné nebo permanentné osamélé, Casto starsi
osoby

(Staples, 1981, 44-45)

V soucasné dobé& se vramci zivotniho stylu singles vymezuji i urité alternativni druhy
vztaht. Je pak sporné, zda tyto vztahy fadit do singles ¢i ne. Jedna se naptiklad o svobodné Zeny,
které udrzuji vztah s zenatymi muzi (Tomasek, 2006). Dalsim ptikladem mohou byt vztahy na
dalku, vztahy na jednu noc, pfitel do nepohody, oteviené vztahy, ¢i tzv. vikendova manzelstvi,
kdy se partnefi sice setkdvaji ve svém volném Case, neziji ovSem ve spolecné domacnosti. Pro
tento druh vztahu se pouziva zkratka LAT (living apart together), tedy ,,oddélené, piesto spolu*
(Tomasek, 2006).

Jako ptiklad novéjsiho rozdé€leni singles bych rada uvedla typologii Linkové (2002). Jedna se
o nasledujici kategorie:

e spole¢ng, ale kazdy sam - totozné s LAT

e singles z donuceni - osoby, které nyni nedobrovolné nemaji partnera, at’ jiz z dtivodu

velkého pracovniho vytizeni ¢i nedavného rozpadu predchoziho vztahu

e singles omylem - osoby, které nyni nemaji partnera, ale do budoucna jej nezavrhuji, pouze

jej odkladaji
(Linkova, 2002, s. 31-32)
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Otazkou je, kam fadit nesezdana souziti, tzv. kohabitace. Jednd se o vztah totozny
S manzelstvim, ovSem takové osoby jsou stdle svobodni. ,, PrestoZe v soucasnych baddanich je
nesezdané souZiti (kohabitace) spise chapano jako bezprostiedni alternativa nahrazujici nebo
predchazejici manzelstvi, stdale se nesezdané souziti mnohdy jevi jako blizsi a podobgjici se

singlovstvi nez manzelstvi (napriklad — mensi pravdépodobnost sdileni prijmit a planovani déti).
(Tomasek, 2003).

2.4.2 Zivotni styl singles
Osoby, které jsou zahrnuty v pojmu singles, tvofi velmi heterogenni skupinu. Spojuji je ovsem
nékteré aspekty, které se ¢asto navzajem piekryvaji. Autorky Schwarz a Scott rozdélily singles
na nasledujici kategorie dle zivotniho zaméteni a motivace:

e supportive - osoby, které se snazi pomahat ostatnim

e passive - 0soby s malou socialni interakci, samotari

e activists - osoby socialng i politicky velmi aktivni

e individualistic - osoby, které se neustale chtéji rozvijet a snazit se o osobni rust

e social - osoby s velkou socialni interakci

o professional - osoby, jejichz zivotni naplni je prace a proto ji vénuji vétsinu svého ¢asu

i energie
(Schwarz, Scott, 2003, s. 199-202)
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Kapitola 3

3 Vyzkumné hypotézy

Od devadesatych let dochazi k poklesu podilu rodinnych domacnosti a ristu podilu domacnosti
jednotliveti. Tento trend souvisi zejména s proménou vekové struktury obyvatelstva, ristem
nestability partnerskych svazkli a manzelstvi a odkladanim partnerskych souziti a dilezitych
zivotnich startli do pozdéjsiho véku (Haskova, Vohlidalova, 2014). Z téchto diivodi dochazi i
K ristu poctu singles. Mezi osobami ve véku 25-39 let, kterymi jsem se rozhodla zabyvat, se
jedna naptiklad o osoby, které se chtéji nejprve patticné vzdelat a uchytit na pracovnim trhu a az
poté vstoupit do dlouhodobého vztahu. Jedna z respondentek vyzkumu, provadéném Tomaskem
(2006, s. 87) uvedla ,jelikoz nemam byt, nemizu si ten luxus dovolit, dité, to je otazka
materialni*. Moji prvni vyzkumnou hypotézou tedy je, ze singles jsou predev§im ekonomicky
aktivni a zaméstnané osoby.

Nekteti autofi Si ovSem mysli, Zze nestabilni situace na trhu prace tvoii piekazku pro vznik
stabilnich dlouhodobych vztahd (Haskova, Vohlidalova, 2014). Z toho by ovsem vyplyvalo, ze
se hodn¢ singles vyskytuje spiSe mezi nezaméstnanymi osobami. Pomoci dat ze S¢itani lidu,
domu a bytd se budu snazit zjistit, u jakych osob podle ekonomické aktivity je nejvyssi podil
singles osob.

Vzhledem k vyrazné vzdélanostni mobilité poslednich 20 let dale pfedpokladam, Ze nejvétsi
podil singles osob bude mit vy$si vzdélani, coz se také budu snazit ovéfit pomoci dat ze S¢itani
lidu, domd a bytd. Tedy bud’ ptimo vysokoskolské, nebo stfedni vzdélani s maturitou. ,,Singles
zeny maji témét o polovinu Castéji vysokoskolské vzdélani ve srovnani s obecnym primérem
vsech zen ve stejné veékové skuping. Celkoveé ma vysokoskolské vzdélani kazdy paty singles.”
(Wiesnerova, 2016). Naopak u muzské populace nékteré studie ukazuji, Ze muzi s nejniz§im
vzdélanim zastavaji v soucasné spoleCnosti Castéji mimo dulezité Zivotni tranzice, jakymi jsou
také stabiln&jsi partnerstvi ¢i manzelstvi, a jsou také nejvice znevyhodnéni na siatkovém i na
partnerském trhu (St’astnd, Paloncyova, 2011). Dalsi velkou skupinu singles budou také nejspis
tvorit muzi se zakladnim vzdélanim.

Dalsi hypotézou je, Ze Zivotni styl singles vyznavaji v Ceské republice spise muzi oproti
zenam. To souvisi s rozdilnymi Sancemi muzi a Zen nalézt dlouhodobého partnera v riizném
véku. Zatimco Zenam se S rostoucim vékem snizuje pocet potencialnich partneri, muziim se jejich

vybér ptili§ nezuzuje, protoze si Castéji vybiraji mladsi partnerky. Dal§im faktorem je také to, ze
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rozvedeni muzi Castéji vytvoii domacnost jednotlivce oproti zendm, které vytvoii ¢asto neuplnou
domacnost matky s ditétem nebo détmi (Habartova, 2014).

Podle Micocha (2008) Zije nejvetsi podil singles na celkovém obyvatelstvu v Praze. To se
budu také snazit ve své praci ovéfit pomoci analyzy rozlozeni singles v krajich Ceské republiky.
Dale se budu snazit ovétit hypotézu, Ze nejvetsi podil singles ve véku 25-39 let tvoii svobodné
osoby. K tomuto zavéru dospéla naptiklad Habartova (2014), ktera ov§em méla singles vymezené
veékem 20-39 let. Pfedpokladam ovsem, Ze i v mé analyze budou vétsinu singles tvofit svobodné
osoby.

Na zaklad¢ analyzy dat z EVS bych méla byt schopna formulovat vysvétleni k nasledujicim
hypotézam. Od roku 1990 doslo k promén& hodnot osob v Ceské republice smérem k novym a
alternativnim formam souziti partnerti, zejména u singles osob. O¢ekavam také, ze nejvétsi posun
v proméndch hodnotovych orientaci bude vidét u vysokoskolsky vzdélanych svobodnych osob

VvV mlad$im véku.
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Kapitola 4

4 Prameny a zdroje

Hlavnim zdrojem v kapitole 6, tykajici se analyzy singles v Ceské republice, jsou data
shromazd’ovana a zpracovavana Ceskym statistickym Gfadem. Jedna se zejména o data ze S¢&itani
lidu, domt a byti (dale jen SLDB) 1991, 2001 a 2011, ktera mi slouZila k odhadu rozsifeni singles
v populaci Ceské republiky v poslednich dvou desetiletich a k podrobn&jsi analyze singles dle
rodinného stavu, ekonomické aktivity, nejvyssiho dosazeného vzdélani a krajského rozlozeni.

Co se tyka analyzy rozvodovosti, byla vychodiskem Pramenna dila Demografické rocenky
1991, 2001 a 2011.

Hlavnim zdrojem dat v kapitolach 7 a 8 je European Value Study — evropsky vyzkum hodnot,
konkrétné vyzkumy realizované v Ceské republice. Jedna se o mezinarodni vybérové Setfeni
zameétujici se na hodnotové orientace, postoje a nazory. ,,Jedna se o unikatni vyzkumny projekt
tykajici se toho, jak Evropané smysli o zivoté, rodin€, praci, nabozenstvi, politice a spolecnosti*
(EVS, 2015). Na vzniku tohoto Setfeni se podilel i Ronald Inglehart, o0 némz jsem se zminovala
Vv teoretické ¢asti prace. Doposud probéhly 4 viny tohoto Setieni, a to v letech 1981, 1990, 1999
a 2008. Pristi vina se pfipravuje na rok 2017.

Pii Setfeni se vyuziva metoda rozhovoru, ktery probiha na zakladé¢ standardizovaného
dotazniku. Dotazniky jsou dostupné jak v anglickém jazyce, tak pro kazdou zemi v narodnim
jazyce. Tedy i pro Ceskou republiku je dostupny v ¢eském jazyce. Od roku 1981, kdy se ucastnilo
pouze 10 zemi, doslo k velkému posunu. V roce 2008 probéhlo Setieni jiz ve 47 zemich
evropskych zemich. Ceska republika se Setfeni ¢astnila od roku 1990. Je nutné podotknout, Ze
tato vlna Setfeni sice probéhla ve vétsing statli v roce 1990, oviem v Ceské republice probéhla az
v roce 1991. Data jsou volné dostupna na webovych strankach EVS.

V jednotlivych vinach Setfeni se jednalo o rizné velké datové soubory. V roce 1990 se Setfeni
zG&astnilo 2109 respondentii z Ceské republiky (48,2 % muzi a 51,6 % Zen), ktefi odpovidali na
390 otazek. V roce 1999 bylo zahrnuto 1908 respondentil z Ceské republiky (47,9 % muzii a 52,1
% zen) a 383 otazek. Nejméné respondenti z Ceské republiky se Gcastnilo $etéeni v roce 2008, a
to 1821 (45,4 % muzl a 54,6 % Zen). Odpovidali na 460 otazek.

Pro posledni kapitolu, ktera se zaméfuje na identifikaci moznych nazorovych odlisnosti osob
Zijicich jako singles a osob majicich partnera, byla vyuzita pouze data tykajici se osob ve véku
18-39 let a pouze za roky 1999 a 2008, nebot’ v datech za rok 1990 nebylo mozZné identifikovat
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osoby s partnerem a bez partnera. V roce 1999 zahrnoval takto zredukovany soubor 667
respondenti a v roce 2008 646 respondenti. Okruh lidi, ktefi se podili na vytvareni tohoto Setfent,
vV sob¢ zahrnuje mnoho pracovnich tymt. Za zminku stoji teoreticky tym, ktery hodnoti jiz
probéhlé viny Setfeni a na zakladé toho upravuje otazky nebo pfidava nové. Dilezity je také
metodologicky tym, ktery dohliZi na sbér dat a snaZi se zajistit jejich kvalitu a srovnatelnost mezi
jednotlivymi vlnami Setfeni (EVS, 2015).

Do Setfeni jsou zahrnuti respondenti od véku 18 let. Horni vékova hranice je u kazdé viny
jina. V roce 1990 bylo nejstar$§imu respondentovi 79 let, v roce 1999 88 let a v roce 2008 dokonce
96 let. Kvybéru je vyuzivan vicestupniovy nebo stratifikovany nahodny vybér z populace
jednotlivych statt (Rabusic, Petrova, Kafkova, 2010, s. 7). Pfi pouziti vicestupiiového ndhodného
vybéru se populace nejprve rozdéli na podsoubory, které jsou vzajemné zastupitelné (nejsou
homogenni jako straty) a z nich se poté ndhodné vyberou jedinci nebo dalsi podsoubory (Jungova,
2008). V ramci stratifikovaného nahodného vybéru se nejprve rozdéli populace do homogennich
skupin (strat) podle urc¢itého kritéria. Nasledné se z jednotlivych strat ndhodné vyberou jednotky
do vybéru (Jungova, 2008). Jsou respektovany pravdépodobnostni postupy. To znamena, ze
kazda osoba populace ma stejnou pravdépodobnost, Ze bude vybrana. EVS se snazi, aby byl vybér
respondentt vzdy co nejvice reprezentativni. Soubory jsou tedy vybirany tak, aby odpovidaly
skute¢nému rozlozeni populace
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Kapitola 5
5 Metodika

Vzhledem Kk rozdilnému ptistupu k definicim singles (viz kapitola 4) je nezbytné uvést
definici singles, ktera je vyuzita v analytickych castech této prace. Jelikoz povazuji definici
singles pouze podle rodinného stavu za nedostacujici, rozhodla jsem se ve své praci vymezit
singles pomoci samostatné¢ bydlicich hospodaticich domacnosti jednotlivcl,, a zaroven tyto
jednotlivece omezit vékem. Singles beru tedy jako vSechny samostatné bydlici hospodarici
domacnosti jednotlivel ve veéku 25-39 let. Vék 25-39 let jsem si vybrala proto, ze vétSina
sociologli pravé takto omezuje definici singles. Uvédomuji si, Ze ani toto vymezeni neni zcela
presné, nebot’ nékdo muiize zit v domacnosti sam a presto nemusi byt singles a naopak nékdo mtize
byt singles, ale nebydli v domacnosti sam. Nicméné dostupna statistickd data neposkytuji
v soucasné dobé moznost definovat pro analytické ucely singles podrobnéji.

Veskeré analyzy v kapitole 6 vcéetné vyslednych grafii jsem provedla v prostiedi softwaru
Microsoft Excel 365. Pii analyze jsem vyuZila data poskytovana Ceskym statistickym afadem,
jak vefejna, tak vyzadana. Nejprve jsem pocitala podil singles na celkovém obyvatelstvu.
Vypocty jsem provedla pomoci dat o samostatn¢ bydlicich hospodaficich domacnostech
jednotlivetl dle pohlavi, které jsem vydélila celkovym obyvatelstvem muzi ¢i Zen v dané vékové
kategorii. Zahrnula jsem vékové kategorie 25-29 let, 30-34 let a 35-39 let. Dale jsem pocitala
také podily singles na celkovém poétu hospodaticich domacnosti jednotlivet dle pohlavi.
Problémem s daty tykajici se hospodaticich domacnosti jednotlivct je to, Ze doslo ke zméné
metodiky pii zatazovani osob podle bydlisté. Do roku 2001 bylo zjistovano misto trvalého
pobytu, zatimco v roce 2011 se zjisStovalo misto obvyklého pobytu. Tim padem se v roce 2011
podchytilo vice domacnosti jednotlivct, nebot’ nékteré z téchto osob mély své trvalé bydliste
naptiklad jest€¢ u rodict. Dale jsou od roku 2001 do s¢itani zahrnuti i cizinci s dlouhodobym
pobytem v Ceské republice (CSU, Metodické vysvétlivky, 2003).

Rozlozeni singles dle rodinného stavu, nejvyssiho stupné vzdélani a ekonomické aktivity
byly spocitany vzdy odd€lené pro muze a zeny podle pétiletych vékovych kategorii a pro vSechny
tii viny SLDB, tedy v letech 1991, 2001 a 2011.

Provedla jsem také analyzu rozlozeni singles 0sob vramci jednotlivych kraji Ceské
republiky. Opét jsem pocet hospodaticich domacnosti jednotlivel v jednotlivych krajich vydélila
celkovym obyvatelstvem v krajich a vysledky zanesla do kartogramu. Vyslednd mapa byla
zhotovena v programu ArcMap 10.2.1.
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K zachyceni vyvoje rozvodovosti bezdétnych osob jsem wvyuzila miry rozvodovosti
bezdétnych manzelstvi podle vékovych kategorii. Tento ukazatel je mozné spocitat jako pomer
poctu rozvodl bezdétnych manzelstvi v dané vékové kategorii x ku stfednimu stavu vdanych zen

ve vékové kategorii x (Rychtatikova, 2014).

rbezdétnych m __

bezdétnych vdané zeny
X =R /1.7.PX

X

Nasledné jsem provedla vypocet primérného véku pii vstupu do prvniho manzelstvi oddélené
pro muze a Zeny v letech 1991-2011. Tento ukazatel vychazi z redukovanych mér siatecnosti

podle véku (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova, 1986), které se vypoéitaji nasledovné:

SS
Sy = —

’
1.7.PX

kde S§ = pocet prvnich siatki ve véku x

1.7 Py = stedni stav obyvatelstva ve véku x
Vypoéet praimérného véku pii vstupu do prvniho (Pavlik, Rychtatikova, Subrtova, 1986):

_ Y XX Sk
X=—=7
2 Sx

kde X = stied intervalu

r T ITv ,
Sy = redukované miry sfate¢nosti svobodnych

Vypocet tohoto ukazatele byl proveden pro 3. hlavni soubory udalosti, tedy:
X.=x+0,5

K analyze dat z EVS jsem pouzila jednak metody deskriptivni statistiky, tak metodu binarni
logistické regrese. Analyzu jsem provadéla v prostiedi statického softwaru SPSS 20.0. S daty
jsem pracovala odd¢lené za roky 1990, 1999 a 2008.

Deskriptivni statistika zjist'uje a sumarizuje informace, zpracovava je ve forme grafii a tabulek
a vypocitava jejich ¢iselné charakteristiky jako primeér, rozptyl, percentily, rozpéti apod. Vyuzila
jsem zejména relativni Cetnosti, které vyjadiuji pocet hodnot v daném intervalu vztazeny
k celkovému poctu hodnot (Pricha, 2015). Dale jsem pracovala s kontingen¢nimi tabulkami.
Kontingen¢ni tabulka se definuje jako dvourozmérna tabulka cCetnosti. Pomoci kontingencnich
tabulek se zkouma zavislost dvou kategorialnich proménnych (Hendl, 2006). Kategorialni data
jsou predevsim kvalitativniho razu, tedy v mém piipad¢ pohlavi, rodinny stav, vék a nejvyssi
dosazeny stupeni vzd€lani. Existence vztahu bude testovana pomoci testu nezavislosti chi-kvadrat.
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Chi-kvadrat je zaloZzen na porovnani ocekavanych cetnosti v jednotlivych polich tabulky
a skutecnych (empirickych) cetnosti (Hendl, 2006). Pti hodnoceni existence ¢i neexistence vztahu
bude rozhodujici signifikance této statistiky. Konkrétn¢ pokud bude signifikance nizsi nez 0,05,
budu zamitat nulovou hypotézu o tom, Ze mezi zkoumanymi proménnymi neexistuje zavislost.
Tedy pfi hodnoté signifikance niz$i nez 0,05 existuje mezi proménnymi zavislost. Je potieba
upozornit, ze ocekavané Cetnosti u jednotlivych kategorii musi byt alespoil v 80 % vyssi nez 5.
Pokud tomu tak neni, pfistupuje se ke slouceni nékterych kategorii s malymi ¢etnostmi (Hendl,
2006).

Intenzita zavislosti bude urCena pomoci koeficientu korelace, v mém piipadé se jedna
0 Goodman-Kruskalovo gamma, tedy koeficient Gamma. Tento koeficient se vyuziva pro
kombinaci dichotomické a ordinalni proménné (Rabusic, Soukup, Mares, 2015). Nabyva hodnot
od -1 do 1. Cim vice se hodnota bliZi absolutni hodnoté 1, tim je vztah mezi proménnymi silng&jsi.
Naopak pokud se hodnota blizi 0, je vztah mezi proménnymi slaby.

Regresni analyza se snazi nalézt co nejlepsi, nejispornéjsi a soucasné vécné smysluplny
model, ktery popise vztah mezi zavislou (vysvétlovanou, predikovanou) proménnou a skupinou
nezavislych (vysvétlujicich, predikujicich) proménnych. Pokud hodnoty zavisle proménné nejsou
spojité, jedna se o regresi logickou (Rehakova, 2000, s. 475). Ve své praci se zabyvam ukazatelem
pomér Sanci a jeho intervalem spolehlivosti.

Pomér Sanci EXp(B) ukazuje miru asociace dvou proménnych. Vysledkem je vzdy kladné
¢islo. Pokud je Exp(B) < 1, indikuje to niz§i Sanci oproti referen¢ni kategorii, naopak pokud je
Exp(B) > 1, jedna se o Sanci vyssi oproti referencni kategorii. Vypocita se jako podil Sance

jednoho jevu ku Sanci druhého jevu, tedy:

OR = p1/(1-p1) ’
p2/(1-p2)

kde
p1/(1 — p1) = O1 = sance jednoho jevu
p2/(1 — py) = O2 = sance druhého jevu

Sance (O) dostaneme jako pomér pravdépodobnosti jedné mozZnosti p1 (napf. udélost nastala)
a dopliiku této pravdépodobnosti 1-P1 (napt. udélost nenastala) (Safr, 2015).
Interval spolehlivosti je intervalovy odhad, ve kterém se s nejvétsi pravdépodobnosti nachazi

skute¢na hodnota (Zvara, 2014). Obecné se vypocita takto:

P(X —%xz(l—%)<u<x+%xz(l—%))=1—a

Ve své praci se snazim praveé pomoci logistické regrese ovétit nebo naopak vyvratit hypotézy,

které byly stanoveny v tivodu.
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Kapitola 6

6 Analyza singles v Ceské republice

Cilem této kapitoly je analyzovat zastoupeni singles v Ceské republice a jejich vybrané
charakteristiky. Data pro analyzu jsem Cerpala primarné z dat ti s¢itani (1991, 2001 a 2011), coz
umoziuje zachytit vyvoj poc¢tu a podilu osob Zzijicich jako singles a identifikovat piipadné
promény jejich struktury (napf. dle vzd€lani, rodinného stavu, véku). Jak jiz bylo zminéno
v kapitole 5, za singles budu povazovat vSechny samostatné bydlici hospodafici domacnosti
jednotlivet ve véku 25-39 let.

Zabyvat se budu podily singles ve v€kovych kategoriich 25-29, 30-34 a 35-39 let. Dale také
rozlozenim singles v krajich Ceské republiky. Zamétim se i na rozloZeni singles podle rodinného
stavu, nejvyssiho dosazeného vzdélani a ekonomické aktivity. V tvahu budou brany i faktory,
které piispivaji ke zvySovani poctu singles osob. Jedna se o odklad dilezitych zivotnich starti do
vyssiho veéku z diivodu prodluzujici se doby studia, odkladu odchodu od rodi¢ti a odkladu
zakladani rodiny. Zabyvat se budu také faktory zhlediska pracovniho trhu jako je
nezaméstnanost, nejistota zaméstnani ¢i nové typy pracovnich tivazku, nebot’ tyto faktory oddaluji
dilezité zivotni kroky. Dle vyzkumi je tomu tak zejména u mladych muzi S nizkym vzdélanim,
Paloncyova, 2011). Toto tvrzeni se budu snazit v této kapitole ovéftit.

Pozornost budu vénovat i vyvoji primérného veéku pii vstupu do prvniho manzelstvi
a snizujici se stabilit¢ manzelstvi a partnerskych svazkd prostiednictvim analyzy rozvodovosti

bezdétnych manzelstvi.

6.1 Podily singles

Podle vysledkiit SLDB 2011 zilo v Ceské republice 1 214 201 osob samostatng, tedy jako
jednotlivci samostatné v byté. Velkou ¢ast tvotili ovdovéli seniofi. Dale také singles osoby, tedy
osoby ve véku 25-39 let, kterych bylo sedteno 244 413. Zastoupeni singles v Ceské republice jiz
¢ini pétinu vSech samostatné bydlicich hospodaticich domacnosti jednotlivet. Pro srovnani v roce
1991 bylo secteno 1 086 494 osob bydlicich samostatné v byté a singles osoby z toho tvofily
181 345, tedy 17 %.
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V roce 1991 tvotili singles muzi ve véku 25-39 let 6,14 % ze vSech muzi v této vékové
kategorii, singles zeny pak 2,02 %. V roce 2001 ¢inil tento podil 12,89 % u muzt a 6,60 % u Zen.
Nejvyssich hodnot dosahly tyto podily v SLDB 2011, kde byly 14,14 % u muzi a 8,38 % u Zen.

Na nasledujicich grafech jsou znazornény podily singles v Ceské republice v letech 1991,
2001 a 2011 oddélené pro pohlavi (obr. 1, obr. 2, obr. 3), které jsou vypocitany jako podily singles
ze vSech osob dané vékové skupiny.

Z grafii je patrné, Ze podil singles domacnosti ma od devadesatych let v Ceské republice
vzrustajici tendenci ve vSech mnou zkoumanych vékovych kategoriich. Tento nardst souvisi dle
mého nazoru zejména s ekonomickou a politickou transformaci v devadesatych letech a se
zménami Zivotniho stylu v disledku probéhnuti druhého demografického prechodu. Doslo tedy
k ristu individualismu a rtiznorodosti ve formach ziti a partnerskych vztazich. Dle Habartové
(2014), ktera méla ve svém vyzkumu odli§nou definici singles, souvisi nariist domacnosti singles
také s vétsi dostupnosti bytti, nebot’ v devadesatych letech prestala byt bytova vystavba uréovana
statem. Predpokladam, Ze rozSifujici se trh s nemovitostmi sehral velkou roli i v narlistu poctu
singles, tak jak je definuji ve své praci. Svoji roli v nartistu poc¢tu singles domacnosti hraje
¢aste¢né i zména metodiky pfi zatazovani osob podle bydlisté, coz jsem jiz zminila v kapitole
Metodika. V roce 1991 a 2001 bylo zjistovano misto trvalého pobytu, zatimco od roku 2011 se
zjistuje misto obvyklého pobytu. Dalsi metodickou zménou bylo to, Ze ve s¢itani od roku 2001
jsou zahrnuty i cizinci s dlouhodobym pobytem (CSU, Metodické vysvétlivky, 2003)

Obr. 1 - Podil singles ze vSech osob dané vékové skupiny podle pohlavi a pétiletych vékovych kategorii
v Ceské republice v roce 1991
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Zdroj: SLDB 1991 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovani
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Obr. 2 - Podil singles ze v§ech osob dané vékové skupiny podle pohlavi a pétiletych vékovych kategorii
v Ceské republice v roce 2001

14
m MuZi
12 -
m Zeny
—~ 10
X
&
3 8
(@]
=
2 6
©
o
o
4
| I
0

25-29 30-34 35-39
Vékova skupina

Zdroj: SLDB 2001 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovani

Obr. 3 - Podil singles ze vSech osob dané vékové skupiny podle pohlavi a pétiletych vékovych kategorii
v Ceské republice v roce 2011
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Zdroj: SLDB 2011 — vyzadan4 data od CSU, vlastni zpracovani
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Z grafu je vidét, Ze nejvyssi podily singles se vyskytuji u Zzen ve vsech sledovanych letech ve
vékové kategorii 25-29 let, coz je dle mého nazoru zpusobeno zejména prodluzujici se dobou
studia a budovanim kariéry. U muZzi uZ to takto jednozna¢né neni a podily singles ve sledovanych
vékovych kategoriich jsou velmi vyrovnané. Zatimco v roce 1991 vysel nejvyssi podil singles ve
vékové kategorii 35-39 let, v roce 2001 a 2011 pak ve vékové kategorii 3034 let. Zaroven je ve
vSech analyzovanych vékovych kategoriich vyssi podil singles muzi nez zen. Muzi pievazovali
nad Zenami v celém obdobi od roku 1991 az do 2011, pfestoze se jejich prevaha postupné snizuje,
nebot’ nariist zastoupeni singles byl nejdynamictéjsi u zen v mladSich vékovych kategoriich.

Nasledné jsem provedla vypocet podila singles domacnosti z celkového po¢tu domacnosti
jednotlivet (tab. 1). Tyto podily jsou ve vSech sledovanych letech vy$$i u muzi nez u Zen, dochazi
ovsem ke zmensovani rozdil mezi muzi a zenami. Z tabulky vyplyva, ze se zvySuji podily singles
doméacnosti mezi jednotlivymi vlnami s¢itani. Zejména u Zen probihal tento rist ve vSech mnou
analyzovanych vékovych kategoriich, a to pomérné rapidné. Zatimco v roce 1991 ¢inil podil
singles domacnosti zen ve véku 25-29 let pouze 1,8 % ze vSech domacnosti jednotlivci, v roce
2011 byl tento podil jiz 5,1 %. U muzi nebyl nardst mezi lety tak rapidni, i tak ovSem stouply

podily singles domacnosti ve vSech ttech vékovych kategoriich.

Tab. 1 - Podily singles z celkového pocétu domdcnosti jednotlivcii podle pohlavi a pétiletych vékovych
kategorii v Ceské republice v letech 1990, 2001 a 2011

| 1991 | 2001 | 2011

Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny
25-29 8,2 1,8 10,6 4,3 8,6 51
30-34 7,9 1,3 9,0 2,0 11,0 47
35-39 9,8 1,5 8,9 1,6 10,0 3,2

Zdroj: SLDB 1991, SLDB 2001, SLDB 2011 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovani

6.2 Singles dle rodinného stavu

Singles mohou dle mé definice zahrnovat osoby v rizném rodinném stavu (obr. 4, obr. 5, obr. 6).
Proto je dtlezité zjistit, jak se vyvijelo rozloZeni singles v ramci rodinného stavu. Do analyzy
nebyly zahrnuty singles osoby, které sviij rodinny stav neuvedly. Podil takovych osob byl v§ak
vzdy niz§i nez 5 %. V roce 2011 jsem do analyzy nezahrnula data tykajici se registrovaného
partnerstvi z divodu jejich malého poctu. Nejveétsi pocet osob, které uvedly, ze ziji v
registrovaném partnerstvi, byl secten u muzi ve véku 35-39 let, a to konkrétné 33.

Dle dat ze SLDB pievazovaly ve vSech tfech letech svobodné singles osoby, jak u muzi, tak
u zen. V roce 1991 ¢inil podil svobodnych singles 50,4 % u muzi a 64,2 % u zen. Druhou velkou
skupinou jsou rozvedeni singles, kde pfevazuji zejména muzi. Je to nejspi§ z toho davodu, ze
muzi po rozvodu vytvori domacnost singles castéji nez zeny, které spise spolu s détmi vytvoii
neuplnou rodinu matky s détmi. Ve v8ech sledovanych letech roste podil rozvedenych singles
s vékem. Mensi podily pak vytvorili zenati muzi a vdané Zeny Zzijici samostatné v bytové
domécnosti, a dale ovdovélé singles osoby, které tvofily ve vSech tfech letech nejméné
zastoupenou skupinu u muzu i u Zen. V roce 2001 doslo ke zvyseni podilu svobodnych singles,
atona 58,5 % u muzi a 68,8 % u Zen. Svobodnych singles pfibylo zejména ve vékové skupiné
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ey

25-29 let. Podily rozvedenych singles a zenatych muzii a vdanych Zen, Zijicich v samostatném
byté, se ptilis nezménily.

Do roku 2011 doslo k vyraznym zménam v rozlozeni singles dle rodinného stavu. Podil
svobodnych singles nadale rostl az na 75,5 % u muzii a 76,7 % u zen. Ve vsech tfech sledovanych
letech bylo vétsi zastoupeni svobodnych singles u Zzen neZ u muzi, i kdyZ rozdily se postupné
snizovaly. Dale v roce 2011 doslo ke snizeni podilu rozvedenych singles, a to vice nez o polovinu.
Stejné tak se sniZil i podil Zenatych muzi a vdanych Zen Zijicich samostatné v byté, zejména ve
veékové skupiné 25-29 let. Da se tedy fici, ze od devadesatych let doslo k vyrazné proméné
zpusobi, jakymi se lidé stavaji singles. Diky vyraznym zméndm v partnerském a rodinném
chovani soucasnych mladych lidi si zivot singles daleko c¢astéji voli svobodni lidé. Naopak
v dusledku celkového poklesu siiatecnosti a vyraznému odkladu uzavirani snatku do vyssiho véku

k zivotu singles stale mén¢ Casto vede neuspéch predchoziho manzelstvi.

Obr. 4 — Rozlo%eni singles dle rodinného stavu, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii v Ceské republice
v roce 1991

Svobodni Zenati Rozvedeni m Ovdovéli
Svobodné VVdané Rozvedené m Ovdovélé
35-39
©
C
‘s 30-34
>
X
w
\©
>
(@]
X
O
>
25-29

MUZI ZENY

40 30 20 10 0 10 20 30 40
Podil obyvatel (v %)

Zdroj: SLDB 1991 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovéni
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Obr. 5 - Rozlo%eni singles dle rodinného stavu, pohlavi a pétiletich vékovych kategorii v Ceské republice
v roce 2001
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Zdroj: SLDB 2001 — vyzadané data od CSU, vlastni zpracovéani

Obr. 6 - RozloZeni singles dle rodinného stavu, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii v Ceské republice

v roce 2011
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6.3 Singles dle nejvyssiho dosazeného vzdélani

Co se tyka vzdé€lanostni trovné singles, je znatelny rozdil mezi muzi a zenami po celé sledované
obdobi (obr. 7, obr. 8, ptiloha 1, pfiloha 2, ptiloha 3, ptiloha 4). Zatimco v roce 1991 byla lepsi
vzdé€lanostni uroven u muzt, v letech 2001 a 2011 uz to byly spiSe zeny, které se vyznacovaly
vys§§im podilem vysokoskolsky vzdélanych, nez tomu bylo u muzi. Naopak vyssi podil singles
s neukoncenym zakladnim vzdélanim je trvale vyssi u Zen.

Od roku 1991 klesa podil singles se zakladnim vzdélanim a roste podil singles s maturitou a
s vysokoskolskym vzdélanim. Lze konstatovat, ze vzdélanostni Groven se zlepsila vice u singles
Zen nez u singles muzi, nebot’ u Zzen byla vychozi pozice horsi. Jako ptiklad Ize uvést singles se
zakladnim vzd€lanim. V roce 1991 byl vyssi podil osob se zakladnim vzdélanim u zen, zatimco
ve SLDB 2001 i 2011 byl jiz tento podil vyssi u muzi. Obdobné to plati i u vysokoskolského
vzdélani. V roce 1991 mél vysokoskolsky titul vyssi podil muzi nez Zen, v roce 2001 uz byla
situace opacnaé a vy$s$i podil vysokoSkolsky vzdélanych byl u Zen.

Podily singles osob bez vzdélani jsou trvale velmi nizké. Rist zaznamenalo vyssi odborné
vzdélani. Zatimco v roce 1991 byl podil takto vzdélanych singles téméf zanedbatelny, v roce 2011
jiz byl pomérné vyznamny, a to zejména u zen. Co se tyka nastavbového vzdélani, jeho podily se
od devadesatych let ptili§ nezménily. Kategorie nezjisténo opét nebyla zahrnuta do analyzy. Je
tedy jasné, Ze nejvetsi podil singles je tvofen osobami s maturitou a s vysokou $kolou, jak je

z grafl patrné.

Obr. 7 - RozloZeni singles muzii dle nejvyssiho dosaieného vzdélini, pohlavi a pétiletych vékovych
kategorii ve srovndni s celkovou populaci muzii v Ceské republice v roce 2011
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Zdroj: SLDB 2011 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovani
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Obr. 8 - Rozlofeni singles Zen dle nejvyssiho dosaZeného vzdélini, pohlavi a pétiletych vékovych
kategorii ve srovndni s celkovou populaci ¥en v Ceské republice v roce 2011
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Zdroj: SLDB 2011 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovéni

Pfi porovnani singles muzi se vSemi muzi v danych v€kovych skupinach lze konstatovat, ze
singles muzi maji vyssi podil vysokoskolsky vzd€lanych a naopak nizsi podil se zakladnim
vzdélanim a stfedoSkolsky vzdélanych bez maturity oproti vSem muziim. Podobné je tomu i u
zen, kde jsou rozdily mezi singles Zenami a vSemi Zenami jest¢ znatelnéjsi. Zda se tedy, ze si

zivotni styl singles voli Casté&ji vzdélangjsi lidé.

6.4 Singles dle ekonomické aktivity

Dle ekonomické aktivity se singles muzi a zeny p#ili§ nelisi (obr. 9, obr. 10, piiloha 5, ptiloha
6, piiloha 7, ptiloha 8). Podily zamé&stnanych singles se mezi lety pfili$ nelisi ani u zen ani u muzd
a tvori vzdy vice nez 80 %. Vyss$i podily zaméstnanych vysly v roce 1991, kdy presahovaly 90 %
vsech singles osob. To bylo zpuisobeno nejspis doznivajicim trendem z osmdesatych let, kdy byli
vSichni nuceni povinné pracovat z divodu politického rezimu. Dalsi velkou skupinu tvofi
nezaméstnani, ktefi tvoii vzdy kolem 10 % singles v dané vékové kategorii. Tyto podily jsou
podobné u muzl i u zen. Ostatni kategorie dohromady zaujimaji jen velmi malou ¢ast ve vSech
letech, a to vzdy kolem 5 % ze vSech singles osob.

Vétsinu singles osob tedy tvoii zaméstnané osoby. Tento rys singles je podobny ve vSech
vyspélych, zejména evropskych statech. V ramci vyzkumu provedeného v zahranic¢i autofi
stanovili, Ze se jedna o osoby ekonomicky nejen aktivni, ale povétSinou také velmi dobie
ekonomicky zaopatitené (Schwarz, Scott, 2003, 134-136).
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Obr. 9 - RozloZeni singles muzi dle ekonomické aktivity, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii ve
srovndni s celkovou populaci muii v Ceské republice v roce 2011
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Zdroj: SLDB 2011 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovéni

Obr. 10 - RozloZeni singles Zen dle ekonomické aktivity, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii ve
srovndni s celkovou populaci %en v Ceské republice v roce 2011
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Pti porovnani singles muzi se vSemi muzi v danych vékovych skupinach Ize konstatovat, ze
singles muzi maji velmi podobné rozlozeni dle ekonomické aktivity. Nepotvrzuje se tedy
predpoklad, Ze singles muzi jsou pomérné casto nezaméstnani. Naopak u Zen jsou velmi podstatné
rozdily. Singles Zeny maji ve vSech zkoumanych kategoriich vyssi podil zaméstnanych nez je
tomu u Zen celkové. Zeny celkové maji mnohem vyssi podil osob s vlastnim zdrojem obZivy nez
singles Zeny. Osoby s vlastnim zdrojem obzivy jsou ,,0soby, které nemély piijem ze zaméstnani,
ale zily z jinych finan¢nich zdroji, napt. z Gspor, rent, stipendii, z vynosu majetku, socialnich
prispévki apod.; patiily sem i Zeny na dalsi mateiské (rodi¢ovské) dovolené” (CSU, Metodické

vymezeni, 2003).

6.5 Rozmisténi singles v krajich

Obr. 11 - Podil domdcnosti singles v krajich Ceské republiky v roce 2011 (v %)
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Poznamka: podil singles byl spocitan jako podil hospodaficich domacnosti jednotlived na celkovém obyvatelstvu,
analyzovany byly pouze osoby ve véku 25-39 let

Zdroj: SLDB 2011, shapefile Kraus, 2014, vlastni zpracovani

DiileZité je také rozmisténi singles v jednotlivych krajich Ceské republiky (obr. 11). Z obrazku
je vidét, ze nejvetsi podil singles na celkovém obyvatelstvu zije v hlavnim mésté Praha, a to
konkrétné 15,4 % na celkovém obyvatelstvu ve véku 25-39 let. To je zfejmé zplisobeno mnoha
prilezitostmi ke vzdélavani, nebot’ v Praze sidli spousta vysokych $kol a univerzit. Déle je Praha
atraktivni zejména pro mladé osoby diky rozmanitému pracovnimu trhu a mnoha pracovnim
ptilezitostem. Pomérné vysoky podil singles vysel také v Karlovarském kraji, kde ¢inil 10,7 %.

Naopak nejmensi podily vysly ve Zlinském kraji a na Vyso€iné. Na Vysociné vysel tento
podil 7,1 %, ve Zlinském kraji pak 7,4 %. Myslim si, ze je to v diisledku vétsiho podilu véticich

0sob v téchto krajich, které kladou vétsi diraz na tradi¢ni rodinné hodnoty. V kraji Vysocina zilo
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podle vysledkt SLDB 2011 29,3 % véficich z obvykle bydliciho obyvatelstva (CSU Nabozenska
vira, 2014). Je mozné, ze tento nizky podil singles v kraji Vysocina je také zplsoben malym
podilem méstského obyvatelstva v tomto kraji. Ve Zlinském kraji tento podil ¢inil dokonce 37 %
a zatadil se tak na prvni misto v Ceské republice, co se tyka podilu véticich (CSU, Véficich

hlasicich se k cirkvim vyrazné ubylo, 2013).

6.6 Analyza rozvodovosti

Jelikoz jsem do singles zahrnuta i rozvedené osoby, je duleZité provést analyzu rozvodovosti ve
vékovych kategoriich 25-29 let, 30-34 let a 35-39 let. Zaméfim se na rozvodovost bezdétnych,
nebot’ singles se jako bezdétni Casto definuji. Na nasledujicim grafu je znazornéna mira
rozvodovosti manzelstvi bezdétnych zen v Ceské republice (obr. 12). Pro porovnani byla analyza
provedena v letech 1991, 2001 i 2011.

Z grafu je patrné, ze mira rozvodovosti manzelstvi u bezdétnych zen od roku 1991 plynule
stoupd. Nejniz§i hodnoty vysly tedy v roce 1991 a nejvyssi naopak v roce 2011. To je nejspis
zpusobeno i tim, Ze neustale klesaji i podily vdanych Zen, které jsou ve vzorecku ve jmenovateli

a rostou pocCty rozvodd, které tvofi Citatel.

Obr. 12 — Mira rozvodovosti manzelstvi bezdétnych fen v Ceské republice v letech 1991, 2001 a 2011
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Zdroj: Demograficka ro¢enka 1991, Demograficka ro¢enka 2001, Demograficka ro¢enka 2011

Mira rozvodovosti bezdétnych manzelstvi klesa s vékem, nebot’ ve vysSich vécich je jiz

oy oo

je vidét ve vékové kategorii 25-29 let, kde byla mira rozvodovosti manzelstvi bezdétnych zen

v roce 2011 téméf tiikrat vyssi nez v roce 1999. Naopak nejnizsi rozdil vysel ve vékové kategorii
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35-39 let, ve které neni tak velky rozdil mezi lety 1991 a 2011. Ackoli sice rozvodovost
bezdétnych manzelstvi roste a jednd se tedy o jeden z moznych zdroju singles, vzhledem
K vyraznému poklesu snatecnosti nepfispiva k rozsiteni fenoménu singles v takové mite jako

napt. vyvoj siiatecnosti a odklad siatkti do vyssiho véku.

6.7 Rozpady nesezdanych souziti

Vzhledem ke zvySujici se oblibé nesezdanych souziti zejména v okruhu mladych a rozvedenych
0sob (Cernd, 2005) a s ohledem na to, Ze nesezdana souziti jsou jesté méné stabilni forma souziti
neZ manzelstvi, Ize ocekavat, ze podil netispé$nych dlouhodobych vztahil je vyssi, nez ukazuji
oficidlni statistiky rozvodovosti (Maiikové, Vohlidalova, 2011). Cim je ale tato vy3i nestabilita
nesezdanych souziti zptisobena? ,, K nesezdanému souziti se nepoji tolik socidlnich norem jako
k manzelstvi a o jeho konkrétni podobé tak partneri castéji vyjednavaji. Kohabitujici lidé maji
také mensi podporu svého okoli a podle nekterych studii disponuji nizsimi materialnimi
i socidlnimi zdroji “ (Bumpass, Lu, 2000).

Podle kvantitativniho vyzkumu ,,Zivotni drahy 2010, kterého se zu¢astnilo 4010 respondentt
z Ceské republiky, se nesezdana souZiti rozpadaji vice nez o tietinu &ast&ji neZ manzelstvi.
Rozvodem zaniklo 21,9 % analyzovanych manzelstvi, zatimco nesezdanych souziti se rozpadlo
36,6 % (Marikova, Vohlidalova, 2011). Je tfeba ovsem brat v tivahu, ze 28,2 % nesezdanych
souziti bylo ukonc¢eno snatkem (Matikova, Vohlidalova, 2011).

Zakladnim diferencujicim znakem mezi nesezdanym souzitim a manzelstvim byva mimo jiné
fazena niz§i mira plodnosti (Seltzer, 2000). JelikoZ jsou tedy nesezdana souZziti pomérné nestabilni
a osoby byvaji ¢astéji bezdétné, prispivaji rozpady téchto vztaht ke zvySovani poctu svobodnych

bezdétnych osob, které si mohou nasledné zvolit jako sviij zivotni styl pravé singles.

6.8 Analyza siate€¢nosti

Dilezitym ukazatelem tykajici se snateCnosti je pramérny veék pti vstupu do prvniho
manzelstvi (obr. 13). Vyvoj tohoto ukazatele ukazuje, ze se na zacatku sledovaného obdobi
jednalo nejen o snatky casté, ale zaroven i o Casné. Prvni snatek byl u Zen uzaviran pfiblizné ve
véku 22 let, zatimco u muzu piiblizné ve 24 letech. Od roku 1991 1ze tedy pozorovat neptetrzity
narist primérného veéku pii vstupu do prvniho manzelstvi. V roce 2011 jiz u Zen ¢€inil tento vék
ptiblizn¢ 28 let a u muzd dokonce vice nez 30 let. Ve srovnani s vyspélymi zemémi zapadni
Evropy je oviem primémy vék pfi vstupu do prvniho manzelstvi v Ceské republice stale jeste
nizky (Haskova, Rabusic, 2008).

Z empirickych zjisténi je zfejmé, ze pramérny vek pii prvnim snatku se zvySuje S nejvyssim
dosazenym stupném vzdélani (Bartosova, Fucik, Pakosta, 2012). U o0sob s vysokoskolskym
vzdélanim je tedy vyssi pravdépodobnost, Ze budou snatek uzavirat az ve vys$sim véku, oproti
osobam se zakladnim a stfedoSkolskym vzdélanim. Primarn¢ je to zptisobeno jiz tim, Ze osoby,
které dosahnou vysokoskolského vzdé€lani, opoustéji Skolu minimalné o tfi roky pozdé€ji nez

osoby se stfedoskolskym vzdélanim.
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Nartst primérného veku pii vstupu do prvniho manzelstvi sved¢i o tom, Ze lidé zlistavaji stale

déle svobodni a je tedy vétsi Sance, Ze budou preferovat Zivotni styl singles.

Obr. 13 — Privmérny vék pii vstupu do prvniho manZelstvi podle pohlavi v Ceské republice v letech 1991—
2011

32
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Poznamka: analyzovany osoby ve véku 1649 let, vypocty byly provedeny pomoci 3. hlavnich souborti udalosti

Zdroj: Demografické roéenky 1991-2011, vlastni vypocty

6.9 Odklad dulezitych zivotnich starti do vyssiho véku

Pravé zvysSovani podilu svobodnych osob a zvySovani primérného véku pii vstupu do prvniho
manzelstvi je zptisobeno zejména odkladanim dilezitych Zivotnich starti do vys$siho veéku. Jedna
se zejména o prodluzovani doby studia, odklad zakladani rodiny ¢i odklad odchodu od rodici.
V duisledku toho pak nékteré osoby mohou v tomto obdobi volit Zivotni styl singles.

Zakladani rodin v mladém véku ztraci na popularité z divodu uptednostiovani seberealizace,
ktera nebyla dfive z politickych divodl piili§ umoznéna. Po roce 1989 mély tedy osoby chut’
objevovat nepoznané, at’ uz se jedna o univerzitni vzdélani, cestovani ¢i svobodné podnikani.
Osoby preferuji osobni svobodu a autonomii v partnerskych vztazich. Uzavieni snatku tedy ztraci
svoji pritazlivost (Mozny, 2006). ,, Zasadni pric¢inou takového rodinného chovani je dovrseni
procesu oddeélovani sexuality od reprodukce, kterd se drive strikiné vymezovala ve vztahu
k manzelstvi a zakonnosti, ale dnes s nimi ma spolecného jen mdlo. “ (Krebs, 2010).

JelikoZ osoby vice a delsi dobu studuji, nejsou vétS§inou schopni se pfili§ financn€ zajistit
a osamostatnit se od rodi¢t. Z tohoto diivodu setrvavaji déle v domacnosti svych rodi¢u, a tudiz
odkladaji i zaloZeni své vlastni rodiny. Ekonomickd neaktivita ¢i nezaméstnanost maji tedy

zaporny vliv na odchod od rodi¢t (Mackova, 2011). Naopak pokud uZ osoby pracuji, nejsou na
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sob¢ tak ekonomicky zavislé v dusledku vysoké vzdélanosti Zen a neuchyluji se proto k casnému
uzavirani snatku (Katridk at al., 2010, s. 32).

Dulezité Zivotni kroky oddaluje i situace na pracovnim trhu. Napfiklad nezaméstnané osoby
oddaluji dalezité Zivotni kroky €asto kviili nedostatku financi. Zistavaji tak déle u rodict, nebot’
na vlastni bydleni nejsou dostatecné financné zajisténi. Dochazi tak zaroven i k oddalovani
zakladani rodiny a rozeni déti. Pfedpokladam, ze se Castéji jedna o osoby s niz§im vzdélanim,
kteti si obtiznéji shanéji zaméstnani. Dal$im dilezitym faktorem odkladdani zaloZeni rodiny je
rostouci nejistota zaméstnani, jelikoz v soucasné dob¢ stale pfibyva alternativnich typt
pracovnich uvazkd, jako jsou naptiklad ¢astecné uvazky ¢i brigady, které neumoziuji tak velky
vydélek jako pii bézném pracovnim uvazku. Zaméstnani na dobu neurcitou je také Casto
nahrazovano pracovnim uvazkem na dobu urcitou. VSechny tyto faktory tak oddaluji dulezité

zivotni kroky jedinci.
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Kapitola 7

7 Analyza promén hodnotovych orientaci

7.1 Vybér vyroka z EVS

V této Casti jsem pracovala s daty z EVS z let 1990, 1999 a 2008. Pro kazdy rok jsem vybrala

vyroky, které nejvice vypovidaji o hodnotovych orientacich osob spojenych s pohledem na

rodinu, vztahy a déti. Nize uvadim tyto vybrané vyroky s variantami odpovédi tak, jak byly

predloZeny respondentiim.

V2

v148

v149

v151

Prosim feknéte, pro kazdou z nasledujicich skuteCnosti, jak jsou ve VaSem zivoté
dilezité: Rodina.

1 velmi dalezita

2 dosti ditlezita

3 ne ptilis dulezita

4 vibec nedilezita

Kdyz nékdo tika, ze dit€¢ potfebuje domov s obéma rodi¢i, aby vyrlstalo Stastné,
souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a?

1 spise souhlasim

2 spise nesouhlasim

Myslite si, ze Zena musi mit déti, aby se splnilo jeji poslani, nebo to neni nutné?
1 potfebuje déti

2 neni to nutné

Chce-li Zzena dité, ale chce je vychovavat sama a it bez muze, schvalujete to, nebo ne?
1 schvaluji

2 neschvaluji

3 zalezi na okolnostech
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v153

v159

v162

V246

Co si myslite o nasledujicich vyrocich? Manzelstvi nebo dlouhodoby staly vztah je
predpokladem Stésti.

1 rozhodné¢ souhlasim

2 souhlasim

3 ani souhlas ani nesouhlas

4 nesouhlasim

5 rozhodné nesouhlasim

Pro kazdy z nésledujicich vyroki, mi feknéte, nakolik s nim souhlasite. Pracujici matka
muize vytvorit stejné viely vztah a pocit bezpeci pro své déti jako matka, ktera neni
zameéstnana.

1 rozhodné souhlasim

2 souhlasim

3 nesouhlasim

4 rozhodné nesouhlasim

Pro kazdy z nésledujicich vyroki, mi feknéte, nakolik s nim souhlasite. Byt Zenou
v doméacnosti napliluje stejn¢ jako prace za mzdu.

1 rozhodné souhlasim

2 souhlasim

3 nesouhlasim

4 rozhodné nesouhlasim

Prosim feknéte mi pro kazdy z nésledujicich vyrokl, zda dané jednani je vzdy
ospravedInitelné nebo neni nikdy ospravedlnitelné. Provozovat prilezitostny sex.

1 nikdy

2

O© 00 N O O b W

10 vzdy

7.2 Analyza vybérového souboru

Nejprve jsem provedla vypocet relativnich ¢etnosti pro jednotlivé roky a vyroky se slou¢enymi

odpovéd'mi. Odpoveédi maji tedy podobu ,,souhlas® a ,nesouhlas®, uvedeny jsou i chybgjici

hodnoty, které do nasledné analyzy pomoci kontingenc¢nich tabulek a binarni logistické regrese

nebyly zahrnuty. Bylo potfeba sloucit nékteré odpovédi na otazky pouze do dvou variant, abych

mohla nasledné vyuzit binarni logistickou regresi, ktera vyzaduje, jak jiz bylo zminéno, pouze
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dve varianty u zavisle proménné. Varianty odpovédi ,,rozhodné souhlasim* a ,,souhlasim* ¢i
»velmi dalezita“ a ,,dosti dulezita“ byly tedy slouceny jako souhlas. Stejné tak odpovédi
,nesouhlasim“ a ,;rozhodné nesouhlasim™ €i,ne prili§ dulezita“ a ,,viibec nedtlezita™ byly
slougeny jako nesouhlas. U posledni mnou vybrané otazky byly moznosti 1-5 slouceny do
varianty ,,nikdy* a moznosti 6-10 do varianty ,,vzdy*. Odpovedi jako ,,zalezi na okolnostech*
a ,,ani souhlas ani nesouhlas* do analyzy nebyly zahrnuty.

Vysledky jsou zobrazeny v tab. 2. Poml¢ky znaci to, ze v daném roce nebyla tato otazka v Setfeni
zjistovana. Celkovy pocet respondentti v roce 1990 ¢inil 2109, v roce 1999 odpovidalo 1908
respondenttl a v roce 2008 to bylo 1821 respondentt.

Tab. 2 - Relativni Cetnosti pro sloucené varianty odpovédi na otizky 7 EVS v Ceské republice v letech
1990, 1999 a 2008 (v %)

Otazka Odpoveéd 1990 1999 2008
Dulezitost rodiny souhlas 98,0 97,9 95,3
nesouhlas 1.8 1,7 3.8
chybéjici hodnoty 0,2 0,4 0,9
Domov s obéma souhlas 93,6 85,0 81,1
rodici nesouhlas 50 13,0 14,8
chybéjici hodnoty 1,4 2,0 4,1
Potieba mit déti souhlas 63,2 43,4 59,0
nesouhlas 30,5 51,0 33,0
chybéjici hodnoty 6,3 5,6 8,0
Vychova déti souhlas 28,6 38,9 49,6
bez muze nesouhlas 43,1 30,5 25,8
chybéjici hodnoty 28,3 30,6 24,6
Vztah — souhlas - 68,2 63,1
ptedpoklad nesouhlas - 12,0 13,9
Stésti chybéjici hodnoty - 19,8 23,0
Pracujici matka souhlas 61,8 79,9 74,4
stejna jako nesouhlas 36,4 18,4 20,8
nezameéstnana chybéjici hodnoty 1,8 1,7 4.8
Prace doma souhlas 80,5 74,0 47,2
naplnuje jako nesouhlas 15,4 21,7 42 4
za mzdu chybéjici hodnoty 4,1 4,3 10,4
OspravedInitelnost nikdy 67,0 85,1 74,8
ptilezitostného vzdycky 15,2 12,6 20,7
sexu chybéjici hodnoty 17,8 2,3 45

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Dale jsem vybrala ¢tyfi kategorie, které budou vstupovat do kontingencnich tabulek a binarni
logistické regrese. Jedna se o pohlavi, vek, nejvyssi dosaZeny stupen vzdélani a rodinny stav. Vek
jsem vypocitala pomoci roku narozeni respondentl. U kazdé z téchto kategorii uvadim rozlozeni
podilt respondentt v ramci téchto kategorii (tab. 3). Jsou zde vypocteny opét i podily chybéjicich
hodnot, coz znamena, Ze respondent na otdzku neodpoveédel. V roce 1990 jesté nebyl zjistovan

nejvyssi dosazeny stupen vzdélani, proto jsem s nim pocitala pouze v letech 1999 a 2008.
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Tab. 3 - Charakteristika souboru respondentii dle vybranych kategorii v Ceské republice v letech 1990,

1999 a 2008 (relativni Eetnosti — uvedeno v %)
1990 1999 2008

Pohlavi

Muz 48,2 47,9 454
Zena 51,6 52,1 54,6
Chyb¢jici hodnoty 0,2 0,0 0,0
Vék

18-40 46,3 37,1 37,6
41-65 42 40,9 41,0
66+ 11,7 21,7 19,9
Chybéjici hodnoty 1,0 0,3 15
Nejvyssi dosazeny stupeii

vzdélani

Zakladni - 18,4 13,6
Stiedoskolsky - 67,5 74,1
Vysokoskolsky — 13,8 11,9
Chybéjici hodnoty — 0,3 0,4
Rodinny stav

Zenaty/vdana 72,2 60,8 46,7
Ovdovély/a 7,7 114 14,0
Rozvedeny/a 52 10,3 13,2
Svobodny/a 10,7 16,8 24,8
Chybéjici hodnoty 4,2 0,7 1,3

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Nyni je potieba podivat se i na relativni Cetnosti odpovédi na vybrané otazky podle
jednotlivych kategorii. Zarovenn provedu analyzu pomoci kontingenc¢nich tabulek, konkrétné
uvedu koeficienty Gamma a signifikance chi-kvadratu. Vysledky jsou zobrazeny v tab. 4, tab. 5
a tab. 6. Z tabulek je pomérné jasné vidét, ze odpovédi na vybrané otazky jsou zavislé jak na
pohlavi, tak i na véku, vzdélani a rodinném stavu. Jesté¢ v roce 1990 bylo rozlozeni odpovédi
pomérne rovnomérné v ramci jednotlivych kategorii. Podobné odpovidali muzi i zeny, svobodni
i Zenati, mladi i star$i. V roce 1999 a hlavné pak 2008 jsou jiz znatelné rozdily v nazorech osob.
Muzeme pozorovat, ze promeéna hodnotovych orientaci zapoCala zejména u mladsich,
svobodnych. U vyroku tykajiciho se ospravedlnitelnosti pfilezitostného sexu a domovu s obéma
rodi¢i hraje vyznamny vliv i vzdé€lani, nebot’ zde pozorujeme posun hodnot u vysokoskolsky
vzdélanych osob. Také muzi jsou svymi nazory pokrokovéjsi oproti Zenam, které déle uznavaly
spise tradi¢ni hodnoty.

Mezi jednotlivymi vlnami Setfeni je znatelnd proména Zzivotniho stylu smérem k novym
formam ziti a souZiti. Zaroven je také znat vétsi tolerance osob vuéi singles matkam, které
vychovavaji své déti samy. Dal$i mozné vysvétleni je zvySena tolerance vuci vysoké
rozvodovosti. To si miizeme dokumentovat i tim, Ze stale vice osob souhlasi s tim, ze pro dite

neni nutné domov s obéma rodici a Ze zena mize vychovavat dit€¢ sama i bez muze.
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Vidét je také rostouci diiraz na seberealizaci jedince, coz lze dolozit tim, Ze uz si stale méné
osob mysli, ze prace v domécnosti naplituje zenu stejné jako prace za mzdu. Znatelny je i posun
smérem k vétsi volnosti a toleranci mezi partnery, coZ je vidét naptiklad v tom, Ze mezi lety roste
podil osob, které jsou ochotné respektovat prilezitostny sex. Vztahy jiz nejsou tak dlouhodobé
a stalé. Stale méné osob souhlasi s tim, Ze dlouhodoby vztah je pfedpokladem Stésti. Pro Zeny jiz
neni nejvetsi nutnosti mit v zivoté dité, ale to, aby byla Stastnd a dostatecné se uplatnila
a seberealizovala.

Tab. 4 - Souhlasné vyjadieni respondentii 7 Ceské republiky s vyrokem ,,Prosim Feknéte, pro kaidou
Z ndsledujicich skuteénosti, jak jsou ve VaSem Zivoté dileZité: Rodina.“ ,,Kdy? nékdo ¥ika, Ze dité
potiebuje domov s obéma rodici, aby vyriistalo §t’astné, souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a?“
a ,,Myslite si, fe fena musi mit déti, aby se splnilo jeji poslani, nebo to neni nutné?“ dle vybranych
kategorii v letech 1990, 1999 a 2008 (v %)

‘ Dulezitd rodina ‘ Domov s obéma rodici ‘ Potieba mit déti

1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008

Pohlavi

Muz 972 975 941| o958 903 854| 660 443 618
Zena 992 991 978 940 835 839| 688 475 659
Signifikance 0,001 0,006 0,000 0064 0000 07382 0173 0,166 0,082

Koeficient Gamma | 0,547 0,476 0,468 | -0,186 -0,295 -0,058| 0,065 0,065 0,089

vk

18-40 982 977 97,1| 937 815 794| 619 340 558
41-65 985 994 92| 954 873 853| 71,9 486 67,0
66+ 976 973 939| 979 949 925| 738 617 737
Signifikance 0,566 0,011 0,042| 0017 0,000 0,000| 0,000 0,000 0,000

Koeficient Gamma | -0,007 0,031 -0,230| 0,252 0,365 0,308| 0,206 0,343 0,251

Nejvyssi dosazeny
stupen vzdélani

Zakladni — 9,0 938 - 874 854 - 520 678
Stfedoskolsky - 989 962 - 860 847 —~ 448 646
Vysokoskolsky - 989 981 - 896 827 - 439 581
Signifikance -~ 0,001 0,051 - 0,280 0,697 -~ 0,052 0,099
Koefecient Gamma — 0,449 0,309 — 0,040 -0,054 - -0,097 -0,111

Rodinny stav

Zenaty/vdana 995 997 992| 957 887 886| 686 463 681
Ovdovely/a 969 982 940| 975 931 963| 836 628 755
Rozvedeny/a 96,4 964 941| 869 816 762| 61,7 443 658
Svobodny/a 915 947 924| 950 786 742| 51,7 336 490
Signifikance 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000/ 0,000 0,000 0,000

Koeficient Gamma | -0,787 -0,679 -0,543| -0,112 -0,196 -0,264| -0,109 -0,056 -0,200

Poznamka: v tabulce je vyjadieno procento souhlasu s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty
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U vyroku tykajici se dillezitosti rodiny nedoslo téméf k zadnym vyraznym zménam béhem
sledovaného obdobi, jelikoz drtiva vétSina respondentd S vyrokem souhlasila. Tento vyrok tedy
nebude zahrnut do analyzy pomoci binarni logistické regrese. Sila vztahu mezi zkoumanym
vyrokem a jednotlivymi kategoriemi je pomérné€ vysoka a ve vétSing pripada signifikantni.

Co se tyka vyroku ohledné¢ toho, ze déti potiebuji domov s obéma rodici, je béhem let znatelny
pokles souhlasu podle vSech sledovanych kategorii. Souvislost mezi vyrokem a rodinnym stavem
a vékem je zaroven signifikantni, i kdyz ne pfilis silna.

U vyroku tykajici se toho, zda zena musi mit déti, aby se splnilo jeji poslani, je u vSech
kategorii znatelny pokles souhlasu v roce 1999 a nasledny narist v roce 2008. Mezi vyrokem
a vékem a rodinnym stavem je souvislost signifikantni, i kdyz opé€t neni pfili§ silna.

U vyroku ohledné¢ vychovy déti bez muze byla nalezena signifikantni souvislost mezi vékem
a zkoumanym vyrokem ve vSech sledovanych letech. Je zde zaroveni velmi znatelny nartst
souhlasu respondentt s timto vyrokem.

Co se tykd vyroku, ze manzelstvi ¢i dlouhodoby vztah je ptredpokladem Stésti, je videt
signifikantni souvislost mezi timto vyrokem a vé€kem v letech 1999 a 2008 a mezi vyrokem
a rodinnym stavem v celém sledovaném obdobi. Postoje k tomuto vyroku jsou pomérné stabilni
b&hem jednotlivych vin Setfeni.

Béhem sledovaného obdobi lze zaznamenat nejprve piiklon k souhlasu s vyrokem, ze
pracujici matka miize mit se svymi détmi stejné viely vztah jako matka, kterd neni zaméstnana.
Béhem obdobi od roku 1999 do roku 2008 se ovsem opét procento souhlasu respondenti mirné
sniZuje, a to ve vSech kategoriich. Signifikantni souvislost je vidét jen mezi vyrokem a pohlavim,
kde je sila vztahu pomérné slaba.

U vyroku, ze prace v domacnosti napliiuje Zenu stejné jako prace za mzdu, jsem zaznamenala
vyrazny pokles souhlasu béhem sledovaného obdobi. Souvislost mezi vyrokem a jednotlivymi
kategoriemi je sice pomérné slaba, ale ve vétsing pripadu signifikantni.

Co se tyka vyroku, zda je ospravedlnitelné provozovat piilezitostny sex, nalezneme témet
u vSech kategorii a ve vSech vinach Setfeni signifikantni souvislost mezi vyrokem a danou
kategorii. Opét je zaznamenan pokles procenta souhlasu mezi lety 1990 a 1999 a naopak nartst
souhlasu mezi lety 1999 a 2008. Souvislost mezi vyrokem a pohlavim a vyrokem a vékem je

pomerné silna.
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Tab. 5 - Souhlasné vyjadieni respondentii 7 Ceské republiky s vyrokem ,,Chce-li fena dité, ale chce je
vychovdvat sama a Zit bez muZe, schvalujete to, nebo ne?“, ,,Co si myslite o ndsledujicich vyrocich?
ManZelstvi nebo dlouhodoby stily vztah je predpokladem Stésti.“ a ,,Pro kaZdy z ndsledujicich vyrokii,
mi ieknéte, nakolik s nim souhlasite. Pracujici matka miiZe vytvorit stejné vicely vitah a pocit bezpeci pro

své déti jako matka, kterd neni zaméstnand. “ dle vybranych kategorii v letech 1990, 1999 a 2008 (v %)

Pracujici matka stejna
jako nezaméstnana

1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008

Vychova déti bez muze | Vztah — piedpoklad Stésti

Pohlavi

Muz 392 520 652 - 883 825 594 785 775
Zena 405 599 664 - 821 815| 662 838 787
Signifikance 0,585 0,004 0,638 — 0,001 0,634 0001 0003 0,555
Koeficient Gamma | 0,029 0,160 0,027 —  -0,242 -0,033| 0,146 0,173 0,034
vk

18-40 488 651 76,7 - 772 761| 656 792 77,9
41-65 36,0 567 653 - 871 838 600 822 795
66+ 223 394 46,0 — 941 885| 630 830 763
Signifikance 0,000 0,000 0,000 — 0,000 0,000[ 0,045 0,214 0,469
Koeficient Gamma | -0,321 -0,302 -0,389 — 0432 0,273| -0079 0,084 -0,014

Nejvyssi dosazeny
stupen vzdélani

Zakladni - 526 658 - 874 872 - 785 734
Stredoskolsky - 567 659 - 853 812 - 814 784
Vysokoskolsky - 580 667 - 808 803 - 8,1 818
Signifikance — 0,440 0,981 - 01126 0,110 - 0121 0,096
Koefecient Gamma -~ 0,065 0,010 - -0,135 -0,142 - 0119 0,132

Rodinny stav

Zenaty/vdana 400 543 632 - 86,6 88,2| 628 823 781
Ovdovely/a 224 454 484 - 91,9 91,3| 592 854 775
Rozvedeny/a 452 603 735 - 85,2 72,2| 560 825 759
Svobodny/a 445 668 756 - 73,4 672 695 739 80,0
Signifikance 0,000 0,000 0,000 — 0,000 0,000 0062 0,003 0,665
Koeficient Gamma | -0,051 0,100 0,116 - -0,197 -0,352| 0,028 -0,106 0,025

Poznamka: v tabulce je vyjadieno procento souhlasu s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypolty
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Tab. 6 - Souhlasné vyjadieni respondentii 7 Ceské republiky s vyrokem ,Pro kaidy z ndsledujicich
vyrokii, mi ieknéte, nakolik s nim souhlasite. Byt Zenou v domdcnosti naplituje stejné jako prace za
mzdu.“a.,, Prosim Feknéte mi pro kaZdy z ndsledujicich vyrokii, zda dané jedndni je vidy ospravedinitelné
nebo neni nikdy ospravedinitelné. Provozovat piilefitostny sex. “ dle vybranych kategorii v letech 1990,
1999 a 2008 (v %)

Prace doma napliyje jako OspravedInitelnost
za mzdu ptilezitostného sexu

1990 | 1999 | 2008 | 1990 | 1999 | 2008

Pohlavi

Muz 876 838 555| 246 171 29,7
Zena 806 71,4 507/ 129 89 151
Signifikance 0,000 0,000 0,055| 0,000 0,000 0,000

Koeficient Gamma | -0,262 -0,349 -0,096| -0,376 -0,359 -0,407

Vek
18-40 81,2 740 508| 255 181 318
41-65 857 767 520| 142 115 18,5
66+ 88,8 837 574 8,5 6,5 8,7
Signifikance 0,004 0,001 0,136| 0,000 0,000 0,000

Koeficient Gamma | 0,181 0,161 0,073| -0,380 -0,336 -0,534

Nejvyssi dosazeny
stupen vzdélani

Zéakladni - 80,0 60,5 - 11,5 18,2
Stiedoskolsky - 76,0 52,4 - 13,3 21,1
Vysokoskolsky - 79,9 54,9 - 12,3 29,3
Signifikance - 0,166 0,007 - 0,634 0,011
Koefecient Gamma - -0,014 -0,167 - 0,028 0,168

Rodinny stav

Zenaty/vdana 843 788 518 16,7 103 18
Ovdovély/a 859 81,3 576 7,6 53 6,1
Rozvedeny/a 857 70,7 50,2| 198 11,4 229
Svobodny/a 808 739 521| 369 282 37,6
Signifikance 0,510 0,020 0,367| 0,000 0,000 0,000

Koeficient Gamma | -0,038 -0,076 0,022| 0,221 0,317 0,261

Poznamka: v tabulce je vyjadieno procento souhlasu s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

7.3 Logisticka regrese

K dalsi analyze vyrokt jsem vyuzila metodu binarni logické regrese. Cilem této analyzy by mélo
byt postihnuti promény hodnot v ¢ase a propojeni vysledkt s teorii druhého demografického

prechodu a stim spojenych novym forem ziti. Budou také zkoumany rozdilnosti postoju
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v zavislosti na vybranych charakteristikach respondentli: pohlavi, vék, nejvyssi dosazeny stupen
vzdélani a rodinny stav.

Uvédomuji si, Ze vystupy z analyzy mohou vypovidat o mnoha faktorech jako je napiiklad
zvySujici se emancipace zen ¢i zvétSujici se tolerance k rozvodovosti, ale v mé praci je dulezita
vypovidajici hodnota o rozsifovani novych forem souziti, zejména o singles. Z tohoto hlediska se
budu také snazit vystupy interpretovat.

Jako zavisle proménné jsem pouzila prave sloucené varianty odpoveédi na vybrané vyroky
z EVS. Jako nezavislé proménné jsem si zvolila vySe zminéné charakteristiky respondentti — tedy
pohlavi, vek, nejvyssi dosazeny stupen vzdélani a rodinny stav. Vypocet jsem provadéla za
pouziti metody Enter. Pro referenéni kategorii jsem zvolila metodu last. Stanoveni referen¢ni
kategorie u nezavisle proménnych je velmi dilezité pro interpretaci poméru $anci. Pomér $anci
vyjadiuje pfevahu jednoho jevu pravé vzhledem k referenéni kategorii. Jako referen¢ni kategorii
u pohlavi jsem zvolila Zeny, u véku starsi osoby, u nejvyssiho dosazeného stupné vzdélani osoby
s vysokoskolskym vzdélanim a u rodinného stavu svobodné osoby. Nastavila jsem 95% interval
spolehlivosti pro ukazatel pomér Sanci. Modelovala jsem souhlas s danym vyrokem (tedy
souhlas =1 anesouhlas = 0).

7.3.1 Logisticka regrese —data 1990

V roce 1990 se Setfeni tcastnilo 2109 respondentii z Ceské republiky. Pogitala jsem se tiemi
nezavisle proménnymi — rodinny stav, pohlavi, rok narozeni, nebot’ otazka na nejvys$si dosazeny
stupenn vzdélani byla do Setfeni zatazena az v roce 1999. Dvé mnou vybrané otazky nebyly
V tomto roce zjiStovany, tedy nejsou zahrnuty v analyze. V nésledujicich tfech tabulkach (tab. 7,

tab. 8) predkladam vysledky vypo¢tu binarni logistické regrese.
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Tab. 7 - Poméry Sanci pro otdzky ,, Kdy? nékdo iikd, %e dité potiebuje domov s obéma rodici, aby vyriistalo
§t’astné, souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a?“, ,,Myslite si, e fena musi mit déti, aby se splnilo

Jjeji poslani, nebo to neni nutné?“ a ,,Chce-li Zena dité, ale chce je vychovdavat sama a Zit bez muZe,

schvalujete to, nebo ne?“ v Ceské republice v roce 1990

,,Kdyz nékdo tika, ze dité Chee-li Zena dit&. ale
potiebuje domov s obéma ,,Myslite si, Ze Zena musi mit ” , ’
rodici, aby vyrustalo §tastné, | déti, aby se splnilo jeji poslani, th,ce J° VyC{lovavat sama a
souhlasil/a byste s nim, nebo nebo to neni nutné?* zit bez muZe, schvalujete
nesouhlasil/a?* to, nebo ne?”
EX0) | ehivost | S | EXP)| uniivog | S | EX0®)| LTS | Sion
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Pohlavi
Muz 1,483 0,961 2,289 0,075| 0,956 0,784 1,167 0,661| 0,884 0,709 1,101 0,884
Zena 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Vek
18-40 0,334 0,125 0,894 0,029| 0,768 0,536 1,100 0,150| 2,793 1,872 4,167 0,000
41-65 0,533 0,200 1,423 0,209| 1,074 0,753 1,532 0,695| 1,761 1,192 2,602 0,004
66+ 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Rodinny stav
Zenaty/vdana | 1,016 0,515 2,004 0,964 | 1,796 1,316 2,450 0,000| 1,000 0,695 1,441 0,999
Ovdovély/a 1,289 0,362 4,584 0,695| 3,651 2,086 6,388 0,000| 0,622 0,345 1,122 0,115
Rozvedeny/a | 0,298 0,126 0,709 0,006 | 1,264 0,771 2,070 0,353| 1,289 0,736 2,257 0,374
Svobodny/a 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Prvni analyzovany vyrok, ktery byl podroben analyze, zni ,,Kdyz nékdo tika, ze dité potiebuje

domov s obéma rodici, aby vyrustalo §t'astné, souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a?. Mezi
muzi a zenami nebyl nalezen signifikantni rozdil. Co se tyka véku, osoby ve véku 18—40 let maji

svvr

signifikantni rozdil mezi rozvedenymi a svobodnymi osobami. Rozvedeni maji ptiblizné tiikrat
niz§i Sanci s vyrokem souhlasit oproti svobodnym.

Co se tyka vyroku ,,Myslite si, Ze Zena musi mit déti, aby se splnilo jeji poslani, nebo to neni
nutné?, osoby zijici v manzelstvi maji vice nez o dvé tietiny vyssi Sanci souhlasit oproti
svobodnym. Ovdovéli maji tuto Sanci dokonce vice nez tiikrat vyssi.

U vyroku ,,Chce-li Zena dit€, ale chce je vychovavat sama a zit bez muze, schvalujete to,
nebo ne?* maji osoby ve véku 18-40 let téméF téikrat vyssi Sanci souhlasit s timto vyrokem oproti
osobam ve veéku 66+ let. I lidé ve veéku 41-65 let maji témef dvakrat vétsi Sanci souhlasit
s vyrokem oproti referencni kategorii. Je to nejspi$ zptisobeno tim, Ze star$i osoby nemaji ptilis
zazité, ze 1idé ziji a vychovavaji déti ¢asto oddélene.
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Tab. 8 - Poméry Sanci pro otizky ,,Pro kaidy 7 ndsledujicich vyrokii, mi Feknéte, nakolik s nim
souhlasite. Pracujici matka miiZe vytvoriit stejné viely vitah a pocit bezpeli pro své déti jako matka, kterd
neni zaméstnand.“, ,, Pro kaZdy z ndsledujicich vyrokii, mi ieknéte, nakolik s nim souhlasite. Byt Zenou
v domdcnosti napliiuje stejné jako prdace za mzdu.“ a ,,Prosim ieknéte mi pro kaZdy z ndsledujicich

vyrokii, zda dané jedndni je vidy ospravedlnitelné nebo neni nikdy ospravedinitelné. Provozovat

piilezitostny sex.“ v Ceské republice v roce 1990

,,Pro kazdy z nasledujicich ,,Prosim feknéte mi pro
vyrokl, mi feknéte, nakolik s ,»,Pro kazdy z nasledujicich kazdy z nasledujicich
nim souhlasite. Pracujici matka | vyrokid, mi feknéte, nakolik s | vyrokt, zda dané jednani je
muze vytvorit stejné viely nim souhlasite. Byt Zenou v vzdy ospravedlnitelné nebo
vztah a pocit bezpeci pro své domacnosti napliuje stejné neni nikdy ospravedInitelné.
déti jako matka, ktera neni jako prace za mzdu. Provozovat ptileZitostny
zaméstnana. sex.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni Dolni ’ Horni

Pohlavi
Muz 0,702 0,581 0,848 0,000 1,732 1,339 2,239 0,000| 1,963 1,503 2,564 0,000
Zena 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Vek
18-40 1,022 0,736 1,420 0,896| 0,557 0,341 0,909 0,019| 2,756 1,589 4,781 0,000
41-65 0,858 0,626 1,176 0,340| 0,755 0,467 1,222 0,253| 1,712 0,990 2,963 0,054
66+ 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Rodinny stav
Zenaty/vdana | 0,749 0,544 1,032 0,077| 1,235 0,838 1,820 0,286| 0,478 0,330 0,692 0,000
Rozvedeny/a | 0,574 0,354 0,932 0,025| 1,305 0,684 2,489 0,419| 0,395 1,178 0,877 0,022
Ovdovely/a 0,545 0,333 0,892 0,016| 1,436 0,739 2,792 0,286| 0,655 0,349 1,232 0,190
Svobodny/a 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Dal$im analyzovanym vyrokem je ,,Pro kazdy z nasledujicich vyrokli, mi feknéte, nakolik

s nim souhlasite. Pracujici matka mtize vytvorit stejné viely vztah a pocit bezpeci pro své déti
jako matka, ktera neni zaméestnand.*“. Muzi maji pfiblizné o tfetinu nizsi Sanci souhlasit s vyrokem
s vyrokem souhlasit oproti referen¢ni kategorii, kterou tvofi svobodni.

U vyroku ,,Pro kazdy z nasledujicich vyrokt, mi feknéte, nakolik s nim souhlasite. Byt Zenou
v domacnosti napliuje stejné jako prace za mzdu. se jako signifikantni prediktor ukazalo pohlavi.
Muzi maji o vice nez dvé tfetiny vyssi Sanci souhlasit s timto vyrokem oproti Zenam. Je to nejspis
proto, Ze zeny si neptipadaji stejné naplnéné a seberealizované v domacnosti jako v placeném
ohledné prace v domacnosti nez lidé ve veéku 66+ let.

Posledni vyrokem analyzovanym vroce 1990 je ,Prosim feknéte mi pro kazdy
z nasledujicich vyrokd, zda dané jednani je vzdy ospravedlnitelné nebo neni nikdy
ospravedlnitelné. Provozovat prilezitostny sex.” Zde je vidét rozdil mezi pohlavim. Muzi maji
témer dvakrat vyssi Sanci souhlasit s timto vyrokem oproti zenam. Vyss$i Sanci souhlasit maji
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osoby ve veku 18-40 let, a to konkrétné témér tiikrat nez osoby ve veéku 66+ let. Co se tyka

-------

s vyrokem souhlasit oproti referencni kategorii, tedy svobodnym.

7.3.2 Logisticka regrese — data 1999

V roce 1999 se 3etfeni ucastnilo 1908 respondentti z Ceské republiky. Pocitala jsem se &tyimi
nezavisle proménnymi — rodinny stav, pohlavi, rok narozeni, a nejvyS$i dosazeny stupenl
vzdélani. V nasledujicich tfech tabulkach (tab. 9, tab. 10, tab. 11) pfedkladam vysledky vypoctu
binarni logistické regrese. Do kategorie rodinného stavu svobodny/a jsem zahrnula jak svobodné,

ey

tak nikdy neprovdané a osoby zijici v nesezdaném souZiti.

Tab. 9 - Poméry Sanci pro otizky ,, Kdyz nékdo iikd, e dité potitebuje domov s obéma rodici, aby vyriistalo
Stastné, souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a? “, ,, Myslite si, Ze Zena musi mit déti, aby se splnilo
jeji poslani, nebo to neni nutné?“ a ,,Chce-li Zena dité, ale chce je vychovivat sama a Zit bez muZe,

schvalujete to, nebo ne?“ v Ceské republice v roce 1999

,,KdyZ nékdo tika, ze dité Chce-li Zena dit&. ale
potiebuje domov s obéma ,.Myslite si, Ze Zena musi mit ” . ’

. o " o .. | chce je vychovavat sama a
rodic¢i, aby vyrGstalo §tastné, | déti, aby se splnilo jeji poslani, St b . hvaluict
souhlasil/a byste s nim, nebo nebo to neni nutné?* zIt bez muZ% 5¢ ;/f wete

nesouhlasil/a?“ to, nebo ne:
95% interval . 95% interval . 95% interval | ..
Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Pohlavi
Muz 1,912 1,427 2,560 0,000 0,928 0,761 1,131 0,458| 0,689 0,545 0,871 0,002
Zena 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Veék
18-40 0,306 0,176 0,532 0,000| 0,381 0,28 0519 0,000] 2,451 1,702 3,531 0,000
41-65 0,434 0,255 0,736 0,002| 0,653 0,497 0,859 0,002 1,873 1,359 2,582 0,000
66+ 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi
dosazeny
stupeil
vzdélani
Zakladni 0,797 0,465 1,363 0,407| 1,330 0,937 1,887 0,110 0,757 0,503 1,137 0,180
Stredosk. 0,750 0,480 1,170 0,205| 1,039 0,783 1,378 0,792| 0,884 0,63 1,24 0,475
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Rodinny stav
Zenaty/vdana | 1,735 1,196 2,516 0,004| 1,232 0,909 1,670 0,178| 0,711 0,502 1,006 0,054
Ovdovély/a 2,116 1,047 4,275 0,037| 1,520 0,969 2,384 0,068| 0,685 0,411 1,142 0,147
Rozvedeny/a | 1,074 0,644 1,790 0,784| 1,086 0,718 1,643 0,697| 0,863 0,528 1,411 0,556
Svobodny/a 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty
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Co se tyka druhého vyroku ,,Kdyz né¢kdo tika, ze dité potiebuje domov s obéma rodici, aby
vyrustalo Stastné€, souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a?*, maji muzi témét dvakrat vyssi
Sanci souhlasit oproti Zenam. Podle véku maji nejvyssi Sanci souhlasit s vyrokem osoby ve véku
66+ let oproti mladSim osobam. V kategorii rodinny stav maji lidé Zijici v manzelstvi o dv¢ tietiny
vys$si Sanci souhlasit oproti svobodnym. U ovdovélych je vidét dvakrat vyssi Sance souhlasit
oproti referen¢ni kategorii.

Dalsim analyzovanym vyrokem je ,,Myslite si, ze Zzena musi mit déti, aby se splnilo jeji
poslani, nebo to neni nutné?*“. Co se tyka véku, u osob ve véku 18-40 let vysla pfiblizné tfikrat
signifikantni.

U vyroku ,,Chce-li zena dité, ale chce je vychovavat sama a Zit bez muze, schvalujete to,
mysli, Zze maji pravo podilet se na vychové svych déti. U osob ve ve€ku 18-40 let a 41-65 let vysla
ptiblizné dvakrat vyssi Sance s vyrokem souhlasit neZ u osob starSich 66 let.

Velké rozdily v Sanci souhlasit u vyroku ,,Co si myslite o nasledujicich vyrocich? Manzelstvi
nebo dlouhodoby staly vztah je predpokladem Stésti.* pozoruji u kategorie vék. Osoby ve véku

svvr
svvr

ey

souhlasit nez vysokoskolsky vzdélani. Co se tyka rodinného stavu, maji osoby Zijici v manzelstvi
témét dvakrat vyssi Sanci S vyrokem souhlasit.

Dalsim analyzovanym vyrokem je ,,Pro kazdy z nasledujicich vyrokd, mi feknéte, nakolik
s nim souhlasite. Pracujici matka mlize vytvofit stejné viely vztah a pocit bezpeci pro své déti
jako matka, kterd neni zaméstnana.“. Muzi maji témer dvakrat vySsi Sanci souhlasit nez Zeny.
U rodinného stavu maji nejvétsi Sanci souhlasit svobodni, osoby Zijici v manzelstvi a rozvedeni
ji maji priblizné tiikrat nizsi. U kategorie vzdélani je vidét signifikantni rozdil mezi osobami se
zékladni Skolou a vysokoskolsky vzdélanymi lidmi. Vyssi Sanci souhlasit maji osoby s vysokou
Skolou.
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Tab. 10 - Poméry Sanci pro otdzky ,,Co si myslite o ndsledujicich vyrocich? ManZelstvi nebo dlouhodoby
vztah je predpokladem §tésti. “ a ,, Pro kaZdy z ndsledujicich vyroku, mi ieknéte, nakolik s nim souhlasite.
Pracujici matka miiZe vytvoiit stejné viely vitah a pocit bezpeli pro své déti jako matka, kterd neni

zaméstnand.“ v Ceské republice v roce 1999

,»Pro kazdy z nasledujicich
,,Co si myslite o vyrokli, mi feknéte, nakolik
nasledujicich vyrocich? s nim souhlasite. Pracujici
Manzelstvi nebo matka miize vytvofit stejné
dlouhodoby vztah je viely vztah a pocit bezpeci
predpokladem Stésti.* pro své déti jako matka,
ktera neni zamé&stnana.“
oo 5| s [ St sn
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Pohlavi
Muz 1,907 1,402 2,594 0,000 0,730 0,572 0,932 0,011
Zena 1 1 1 1 1 1
Vék
18-40 0,281 0,160 0,494 0,000| 0,982 0,669 1,440 0,926
41-65 0,481 0,279 0,830 0,008| 0,932 0,659 1,318 0,691
66+ 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi
dosazeny
stupenl
vzdélani
Zakladni 1,749 1,028 2,976 0,039| 0,642 0,414 0,996 0,048
Stredosk. 1,484 0,994 2,214 0,053| 0,753 0,519 1,092 0,135
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1
Rodinny stav
Zenaty/vdana | 1,858 1,263 2,735 0,002| 1,591 1,131 2,239 0,008
Ovdovely/a 2,033 0,987 4,189 0,069| 1,857 1,063 3,241 0,073
Rozvedeny/a | 1,730 0,958 3,125 0,054| 1,562 0,959 2,544 0,030
Svobodny/a 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

U vyroku ,,Pro kazdy z nasledujicich vyrokt, mi feknéte, nakolik s nim souhlasite. Byt Zenou
v domacnosti napliiuje stejné jako prace za mzdu.* maji muzi dvakrat vyssi Sanci souhlasit nez
zeny. Co se tyka véku, maji nejvyssi Sanci souhlasit osoby star§i 66 let, mladsi osoby ji maji
pfiblizné o tfetinu nizsi. U zbylych dvou kategorii nevysly vysledky signifikantni.

Posledni analyzovany vyrok ze Setfeni vroce 1999 je ,Prosim feknéte mi pro kazdy
Znasledujicich vyrokti, zda dané jednani je vzdy ospravedlnitelné nebo neni nikdy
ospravedlnitelné. Provozovat pfilezitostny sex.“. Muzi maji témét dvakrat vyssi Sanci s timto
vyrokem souhlasit nez Zeny. Co se tyka rodinného stavu, nejveétsi Sance souhlasit je videét
u svobodnych osob, zatimco vSichni ostatni maji $anci piiblizn¢ tfikrat nizsi. Osoby starsi 66 let

svvr
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Tab. 11 - Poméry Sanci pro otdzky ,,Pro kaidy 7 ndasledujicich vyroku, mi i'eknéte, nakolik s nim
souhlasite. Byt Zenou v domdcnosti napliiuje stejné jako prdace za mzdu. “ a ,, Prosim ieknéte mi pro kaZdy
z nasledujicich vyrokii, zda dané jedndni je vidy ospravedinitelné nebo neni nikdy ospravedinitelné.

Provozovat p¥ilefitostny sex.“ v Ceské republice v roce 1999

,,Prosim feknéte mi pro
,Pro kazdy z nasledujicich k azdoy 2 nasled}l J.ICICI,I ,
, T .| vyrokd, zda dané jednani
vyroku, mi feknéte, nakolik | .7 ", o
. . . je vzdy ospravedlnitelné
s nim souhlasite. Byt zenou A
, . . nebo neni nikdy
v domdcnosti napliiuje Y
stejné jako prace za mzdu.* ospravedinitelné.
’ Provozovat ptilezitostny
sex.”
95% interval | . 95% interval | .
Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Pohlavi
Muz 2,072 1,633 2,628 0,000| 1,948 1,449 2,617 0,000
Zena 1 1 1 1 1 1
Vek
18-40 0,659 0,449 0,966 0,033| 1,890 1,118 3,194 0,017
41-65 0,755 0,531 1,074 0,118| 1,850 1,129 3,030 0,015
66+ 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi
dosazeny
stupen
vzdélani
Zakladni 1,064 0,694 1631 0,777 0,782 0,459 1,331 0,365
Stredosk. 0,868 0,617 1,221 0,417| 1,122 0,737 1,708 0,592
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1
Rodinny stav
Zenaty/vdana | 1,246 0,892 1,740 0,197 | 0,310 0,214 0,448 0,000
Ovdovély/a 1,479 0,869 2,514 0,149| 0,268 0,125 0,576 0,001
Rozvedeny/a | 0,904 0,577 1,416 0,659| 0,390 0,224 0,681 0,001
Svobodny/a 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

7.3.3 Logisticka regrese — data 2008

V roce 2008 se Setieni icastnilo pouze 1821 respondentii z Ceské republiky, tedy nejméné ze
vsech tii vin. Pocitala jsem se ¢tyimi nezavisle proménnymi — rodinny stav, pohlavi, rok narozeni,
a nejvyssi dosazeny stupent vzdélani. V nasledujicich tfech tabulkach (tab. 12, tab. 13, tab. 14)
predkladam vysledky vypoctu binarni logistické regrese.

Co se tyka vyroku ,,KdyZz n¢kdo tika, ze dit€ potiebuje domov s obéma rodici, aby vyrtstalo
Stastné, souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a?, projevil se nejvétsi rozdil v Sancich
u kategorie rodinny stav. Zenati maji vice nez dvakrat vysii 8anci souhlasit oproti svobodnym,
ovdoveli dokonce vice nez osmkrat. Muzi méli jen pfiblizn€ o tfetinu vyssi Sanci souhlasit nez

zeny.
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DalSim analyzovanym vyrokem je ,,Myslite si, Ze Zena musi mit déti, aby se splnilo jeji
let oproti osobam ve véku 66+ let. Dle o¢ekavani vysla vyssi Sance souhlasit u zenatych, ale i
u ovdovélych a rozvedenych, nez u svobodnych.

Velké rozdily v Sancich souhlasit s vyrokem ,,Chce-li Zena dité, ale chce je vychovavat sama
a Zit bez muze, schvalujete to, nebo ne? jsou vidét v kategorii ve€k. Osoby v nejmladsi vékové
skuping maji vice nez tiikrat vyssi Sanci souhlasit nez osoby ve véku 66+ let. Co se tyka rodinného

svvr

tedy svobodnym.

Tab. 12 - Poméry Sanci pro otizky ,,Kdyi nékdo ¥ikd, fe dité potiebuje domov s obéma rodiéi, aby
vyriistalo §t’astné, souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a?“, ,,Myslite si, Ze Zena musi mit déti, aby
se splnilo jeji poslani, nebo to neni nutné?*“ a ,,Chce-li Zena dité, ale chce je vychovdvat sama a Zit bez

muse, schvalujete to, nebo ne?“\v Ceské republice v roce 2008

,,Kdyz nékdo Fika, ze dité . fx
1 M T . ,,Chce-li Zena dité, ale chce
pottebuje domov s obéma ,»Myslite si, Ze Zena musi mit | . . .
iy . oo ” o, . . | je vychovavat sama a zit bez
rodici, aby vyristalo §tastng, | déti, aby se splnilo jeji poslani, . )
. , , o muze, schvalujete to, nebo
souhlasil/a byste s nim, nebo nebo to neni nutné? ”
. ne?
nesouhlasil/a?*
95% interval . 95% interval . 95% interval | .
Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Pohlavi
Muz 1,329 1,008 1,753 0,044 0954 0,771 1,181 0,666| 0,843 0,661 1,075 0,168
Zena 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Vék
18-40 0,730 0,440 1,213 0,225| 0,689 0,482 0,986 0,042| 3,246 2,209 4,771 0,000
41-65 0,706 0,435 1,144 0,158| 0,785 0,567 1,088 0,147| 1,946 1,397 2,71 0,000
66+ 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi
dosazeny
stupen
vzdélani
Zakladni 1,187 0,696 2,023 0,529| 1,482 0976 2,251 0,065| 1,279 0,781 2,094 0,329
Stfedosk. 1,182 0,791 1,768 0,415| 1,286 0,937 1,766 0,120 1,077 0,735 1,576 0,704
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Rodinny stav
Zenaty/vdana | 2,734 1,906 3,921 0,000| 2,073 1,558 2,757 0,000| 0,748 0,532 1,052 0,095
Ovdovély/a 8,200 3,743 17,967 0,000| 2,391 1,536 3,723 0,000| 0,606 0,375 0,979 0,041
Rozvedeny/a | 1,152 0,748 1,774 0/521| 1,837 1,261 2,676 0,002 1,23 0,779 1,944 0,374
Svobodny/a 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

U vyroku ,,Co si myslite o nasledujicich vyrocich? Manzelstvi nebo dlouhodoby staly vztah

je predpokladem stésti.* je vidét nejvyssi rozdil v kategorii rodinny stav. Lidé zijici v manZzelstvi
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wv W

maji témer Ctytikrat vyssi Sanci souhlasit oproti svobodnym. U ovdovélych vysla tato Sance
dokonce témét pétkrat vyssi. Podle pohlavi, nejvyssiho dosazeného stupné vzdélani ani véku
nebyly vysledky signifikantni.

Dalsim analyzovanym vyrokem v Setieni v roce 2008 je ,,Pro kazdy z nasledujicich vyroki,
mi feknéte, nakolik s nim souhlasite. Pracujici matka mtze vytvofit stejn¢ viely vztah a pocit
bezpeci pro své déti jako matka, kterd neni zaméstnana.”. Bohuzel zadny z vystupli nevysel

signifikantni a nelze je tedy interpretovat.

Tab. 13 - Poméry Sanci pro otdzky ,,Co si myslite o ndsledujicich vyrocich? ManZelstvi nebo dlouhodoby
staly vztah je piedpokladem Stésti.“ a ,,Pro kaZdy 7 ndsledujicich vyrokii, mi ieknéte, nakolik s nim
souhlasite. Pracujici matka miie vytvorit stejné viely vitah a pocit bezpeci pro své déti jako matka, kterd

neni zaméstnand. “ v Ceské republice v roce 2008

,»Pro kazdy z nasledujicich
,,Co si myslite o nasledujicich vyr(’)ku, mt rekynete, nak‘o’h!q s
S . . nim souhlasite. Pracujici
vyrocich? Manzelstvi nebo oy PRSI
. LE1v . matka muze vytvofit stejné
dlouhodoby staly vztah je . 1 . e
Fedpokladem Stesti. viely v;t.ah a pocit bezpeci pro
p ’ své déti jako matka, kterd neni
zaméstnana.*
95% interval | . 95% interval | .
Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Pohlavi
Muz 1,286 0,957 1,728 0,095| 0,896 0,704 1,139 0,369
Zena 1 1 1 1 1 1
Veék
18-40 0,869 0,530 1,424 0,577| 1,050 0,715 1,543 0,803
41-65 0,873 0,550 1,385 0,564| 1,221 0,865 1,723 0,256
66+ 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi
dosazeny
stupent
vzdélani
Zakladni 1,770 0,959 3,266 0,068| 0,628 0,390 1,012 0,056
Stredosk. 1,071 0,681 1,684 0,768| 0,805 0,546 1,185 0,271
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1
Rodinny stav
Zenaty/vdana | 3,911 2,657 5,756 0,000 0,829 0,593 1,161 0,275
Ovdovély/a 4,814 2,514 9,220 0,000| 0,894 0,547 1,460 0,654
Rozvedeny/a | 1,360 0,849 2,177 0,201| 0,728 0,471 1,125 0,152
Svobodny/a 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem
Zdroj: EVS, vlastni vypolty

U vyroku ,,Pro kazdy z nasledujicich vyrokd, mi feknéte, nakolik s nim souhlasite. Byt zenou

13

v domacnosti napliuje stejné jako prace za mzdu.“ nejsou v zadné z kategorii signifikantni
rozdily v Sancich. Pouze osoby se zakladnim vzdélanim maji téméi dvakrat vyssi Sanci souhlasit

oproti vysokoskolsky vzdélanym.
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Poslednim analyzovanym vyrokem v Setfeni z roku 2008 je ,,Prosim, feknéte mi pro kazdy
z nésledujicich vyroki, zda dané jednani je vzdy ospravedlnitelné nebo neni nikdy
ospravedlnitelné. Provozovat ptilezitostny sex. Osoby ve véku 18-40 let maji téméef trikrat vyssi
Sanci s vyrokem souhlasit oproti referencni kategorii. VyS$i Sanci souhlasit maji muzi oproti

cvvr

oproti vysokoskolsky vzdélanym. Nizs8i Sanci souhlasit maji ovdovéli oproti svobodnym.

Tab. 14 - Poméry Sanci pro otizky ,Pro kaidy z ndsledujicich vyrokii, mi ieknéte, nakolik s nim
souhlasite. Byt Zenou v domdcnosti napliiuje stejné jako prdce za mzdu.“ a ,, Prosim i'eknéte mi pro kazdy
z nasledujicich vyrokii, zda dané jedndni je vidy ospravedinitelné nebo neni nikdy ospravedinitelné.

Provozovat piilefitostny sex.“ v Ceské republice v roce 2008

,,Pro kazdy z nasledujicich ,,Pro§1m rekrnfate m} pron kazdy
e ) z nasledujicich vyroku, zda
vyrokd, mi feknéte, nakolik s A
. . . dané jednani je vzdy
nim souhlasite. Byt zenou v o .
. . S - ospravedInitelné nebo neni
domaécnosti napliiuje stejné . o
. \ « nikdy ospravedlnitelné.
jako prace za mzdu. w1 , «
Provozovat prilezitostny sex.
95% interval . 95% interval | .
Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Pohlavi
Muz 1,228 0,999 1511 0,051| 2,146 1,671 2,756 0,000
Zena 1 1 1 1 1 1
Vek
18-40 0,837 0,599 1,171 0,299| 2,812 1,743 4,536 0,000
41-65 0,897 0,667 1,207 0,473| 1,960 1,238 3,103 0,004
66+ 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi
dosazeny
stupeil
vzdélani
Zakladni 1,921 1,272 2,900 0,002 0,631 0,387 1,027 0,064
Stredosk. 1,350 0,983 1,855 0,064| 0,694 0,489 0,983 0,040
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1

Rodinny stav
Zenaty/vdana | 1,011 0,760 1,344 0,940| 0,479 0,350 0,655 0,000
Ovdovély/a 1,124 0,743 1,703 0,580| 0,289 0,152 0,551 0,000
Rozvedeny/a | 0,946 0,653 1,372 0,772| 0,711 0,468 1,082 0,111
Svobodny/a 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty
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Kapitola 8

8 Analyza promén hodnotovych orientaci ve vékové
skupiné 18-39 let

V této Casti bakalafské prace se budu zabyvat dikladnéjsi analyzou hodnotovych orientaci
respondentt ve vékové skupiné 18-39 let. Cilem této kapitoly je posoudit, zda probihala proména
hodnot a nazorl na rodinu a vztahy odlisné u osob, které maji partnersky vztah, a u téch, které je
mozné oznacit jako singles. Snahou bylo také zhodnotit, zda se v daném obdobi lisily nazory
singles na rodinu a partnerstvi od populace, ktera zije v partnerstvi ¢i udrzuje partnersky vztah.
V souhlasu s teoretickymi vychodisky uvedenymi v ivodu prace predpokladam, ze singles budou
mit liberalnéjsi pohled na vztahy a budou tedy spiSe pro alternativni formy souziti a ziti osob.

Vyuzity byly opét data z EVS a stejné vyroky jako v piedchozi kapitole. Analyza byla
provedena za vyuziti binarni logistické regrese s cilem porovnat nazory singles a lidi majicich
partnera, oCisténych o pfipadné vlivy veéku, pohlavi a vzdélani, které hraji v hodnotovych
orientacich dualezitou roli, jak ukazala kapitola 7. Vzhledem k odlisnému charakteru dat a
zjistovanych skute¢nosti v dotaznikovém Setfeni neni mozné dodrZet stejnou definici singles
zalozenou na hospodaticich domacnostech jednotlivet, jaka byla pouzita v ivodnich kapitolach.
Pro potieby nasledujici analyzy jsou za singles povazovany osoby mladsi 40 let, které
v dotaznikovém Setfeni uvedly, Ze nemaji partnersky vztah. Shodné s ivodni casti byla tedy
dodrzena horni vékova hranice, spodni vékova hranice je zde ponechdna na véku 18 let, primarné
z diivodu zajisténi dostateéné velikosti analyzovaného souboru. Jak jiz bylo uvedeno, vek je vSak
v regresnich modelech kontrolovan.

Analyza byla provedena pouze pro roky 1999 a 2008, nebot’ v roce 1990 nebyla v ramci
Setieni otazka na staly vztah pokladana.

Jak jiz bylo feceno, analyza byla provedena podle toho, zda respondent uvedl, Zze ma staly
vztah ¢i nema staly vztah. V nasledujici tabulce (tab. 15) uvadim rozlozeni podila respondentt
vV ramci této kategorie. Z tabulky je patrné, ze podily singles osob jsou v obou vinach Setfeni
podobné. Jsou zde vypocteny opét i podily chybé&jicich hodnot, coZ znamena, Ze respondent na
otazku neodpovédél. Tyto podily byly ovsem nulové.

JelikoZ byli zkoumani pouze respondenti do véku 40 let, ¢inil jejich vysledny pocet 667
v roce 1999 a 646 v roce 2008.
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Tab. 15 - Charakteristika souboru respondentii dle vybrané kategorie v Ceské republice ve vékové
skupiné 18-39 let v letech 1999 a 2008 (relativni éetnosti — uvedeno v %)

1999 | 2008

Staly vztah

Ne 35,2 37,5
Ano 64,8 62,5
Chybé¢jici hodnoty 0,0 0,0

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Nésledné jsem provedla vypocet relativnich Cetnosti na sloucené varianty odpovédi na
vybrané otazky zEVS (tab. 16). U otazek bylo provedeno stejné slouceni odpovédi jako
Vv predchazejici kapitole.

Tab. 16 - Relativni Cetnosti pro sloucené varianty odpovédi na otizky 7 EVS v Ceské republice ve vékové
skupiné 18-39 let v letech 1999 a 2008 (v %)

Otazka Odpoved 1999 2008
Dulezitost rodiny souhlas 97,5 96,1
nesouhlas 2,2 31
chybéjici hodnoty 0,3 0,8
Domov s obéma souhlas 79,0 75,7
rodici nesouhlas 18,7 20,3
chybéjici hodnoty 2,3 4,0
Potfeba mit déti souhlas 32,2 50,5
nesouhlas 62,4 41,2
chybéjici hodnoty 54 8,3
Vychova déti souhlas 442 59,4
bez muze nesouhlas 23,2 18,0
chybéjici hodnoty 32,5 22,6
Vztah — souhlas 60,1 56,5
predpoklad nesouhlas 18,0 17,6
Stésti chybéjici hodnoty 21,9 26,9
pracujici matka souhlas 77,4 73,1
stejna jako nesouhlas 20,7 19,8
nezaméstnana chybéjici hodnoty 19 7,1
Prace doma souhlas 72,0 44,0
napliuje jako nesouhlas 24,4 42,6
za mzdu chybéjici hodnoty 3,6 135
OspravedInitelnost nikdy 79,6 63,2
prilezitostného vzdycky 18,0 31,4
Sexu chybéjici hodnoty 2,4 54

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Dale jsem vypocitala relativni ¢etnosti odpoveédi na vybrané otazky podle toho, zda osoba
ma ¢i nema vztah. Zaroven jsem provedla analyzu pomoci kontingen¢nich tabulek, konkrétné

uvedu koeficienty Gamma a signifikance chi-kvadratu. Vysledky jsou zobrazeny v tab. 17.
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Z tabulky vyplyva, ze odpovédi na vybrané otdzky jsou témet u vSech otazek zavislé na tom,
zda osoba ma partnera nebo je singles. V obou letech Setfeni nebylo rozloZeni odpovédi ptilis
rovnomérné v ramci mnou vybrané kategorie. Jiz v roce 1999 tedy byly znatelné rozdily mezi
odpovéd’mi osob Zijici ve vztahu a mezi singles osobami. Muzeme pozorovat, Zze proména
hodnotovych orientaci zapocala zejména u singles osob, ov§em i u osob majicich vztah probéhla
vyznamna proména hodnot a nazort. Myslim Si, Ze je to zpuisobeno vékem, nebot’ jiz vyse bylo
zminéno, ze zménami v hodnotach zapocaly u mladsi vékové kategorie. Je vidét zejména rostouci
liberalizace v oblasti vychovy déti, coz mizeme dolozit otazkou na to, zda dité potifebuje domov
s obéma rodici, aby vyrustalo stastné, kde klesl podil osob, které s timto souhlasi. Dale i z otazky
tykajici se vychovy déti bez muze vyplyva, Ze roste podil osob, které souhlasi s timto trendem.
Tento rist byl znatelny zejména u singles osob. Co se tyka otazky na to, zda je dilezita rodina,
odpovédela v obou vinach Setfeni vétSina respondentti, Ze ano. Z tohoto diivodu tedy nebude tato
otazka zahrnuta do logistické regrese. OvSem vyznamné se mezi sebou lisi odpovédi singles od
osob, které maji partnera. V' roce 1999 deklarovalo souhlas s timto vyrokem pouze 94,4 % singles
respondentdi, zatimco respondentd se stalym partnerem 99,5 %. V roce 2008 projevilo souhlas
s vyrokem 95 % respondenti, ktefi jsou singles, zatimco respondentd, ktefi maji partnera,
souhlasilo 98 %. U otazky tykajici se ospravedlnitelnosti pfileZitostného sexu je velmi znatelna
proména hodnot u singles osob. Mezi lety 1999 a 2008 vyrazné vzrostlo procento singles, které
si mysli, Ze prilezitostny sex je ospravedlnitelny.

Klesl podil osob, které souhlasi s tim, Ze prace doma napliuje stejné jako prace za mzdu,
zejména u osob, které maji vztah. To je zptusobeno pravdépodobné vyssi touhou po vzdélani a
kariéte u zen. U otazky na to, zda je vztah ¢i manzelstvi chapano jako ptedpoklad §tésti jsou
odpoveédi mezi lety pomérn€ vyrovnané. Prekvapivé u otazky tykajici se toho, zda je potieba mit
déti, aby byl Zivot naplnén, pozoruji mezi lety 1999 a 2008 vyrazny rast souhlasu u obou mnou
sledovanych kategorii. Toto muZze byt zpisobeno tim, ze v roce 1999 kulminoval nékolikalety
pokles porodnosti a podet narozenych déti i troven uhrnné plodnosti dosahly v Ceské republice
svého historického minima. Toto populacni klima tedy mohlo mit vliv také na nazory lidi a mladsi
lidé tedy mohli deklarovat niz§i potfebu mit déti. U otdzky na to, zda je pracujici matka stejna
jako nezaméstnana doslo mezi lety k poklesu souhlasu u osob Zijicich ve vztahu, naopak u singles
doslo k rastu souhlasu. To je v souladu s tim, ze ptedevsim singles kladou velky diraz na kvalitni
zameéstnani a kdyby mély déti, snazily by se skloubit vychovu s praci.

Z této provedené analyzy se zda, ze v fadé otazek se nazory singles 1isi od nazort osob
Zijicich s partnerem, a to vzdy k vétsi liberalnosti nazori singles osob. Osoby, které maji partnera,
kladou vétsi ddraz na to, aby déti vyrustaly v domové tvofeném obéma rodici, i kdyZ to neni
signifikantni. Singles naopak vice uznavaji to, ze Zena vychovava dit¢ sama, tedy bez muze.
Rozdil je patrny i u otazky na to, zda je dlouhodoby vztah piredpokladem S$tésti. Osoby majici
partnera s timto vyrokem vyrazn¢ vice souhlasi oproti singles osobam. Co se tyka nazort na to,
zda je pracujici matka stejna jako nezaméstnana, nejsou patrné prili§ velké rozdily mezi nazory
singles a osob, které maji partnera. Singles maji liberaln¢jsi tendence i v oblasti sexudlnich
vztaht, coz 1ze doloZit nazory na vyrok, zda je ospravedlnitelny pfilezitostny sex. Singles si ¢astéji

mysli, Ze ptileZitostny sex lze ospravedlnit, oproti osobam, které maji partnera.
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Tab. 17 - Souhlasné vyjadieni respondentii 7 Ceské republiky ve vékové skupiné 18-39 let s vybranymi

vyroky dle vybrané kategorie v letech 1999 a 2008 (v %)

Dulezitost rodiny Domov s obéma rodici

Potieba mit déti

1999 | 2008 1999 | 2008 1999 2008
Staly vztah
Ne 94,4 95,0 78,4 75,1 31,2 52,0
Ano 99,5 98,0 82,2 81,1 35,6 56,9
Signifikance 0,000 0,036 0,235 0,075 0,267 0,252
Koeficient Gamma 0,853 0,439 0,121 0,175 0,098 0,097

Vychova déti bez muze

Vztah - pfedpoklad
Stésti

Pracujici matka stejna
jako nezameéstnana

1999 2008 1999 2008 1999 2008
Staly vztah
Ne 69,1 81,4 74,4 71,0 72,9 79,8
Ano 63,5 73,8 78,2 79,0 82,1 78,0
Signifikance 0,230 0,047 0,332 0,049 0,006 0,603
Koeficient Gamma -0,124 -0,218 0,105 0,212 0,259 -0,054

Prace doma napliuje
jako za mzdu

OspravedInitelnost
prilezitostného sexu

1999 2008 1999 2008
Staly vztah
Ne 72,6 54,6 27,8 40,9
Ano 75,7 48,6 13,3 28,5
Signifikance 0,395 0,168 0,000 0,002
Koeficient Gamma 0,080 -0,121 -0,431 -0,270

Poznamka: v tabulce je vyjadieno procento souhlasu s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Nasledné jsem vybrané vyroky podrobila analyze pomoci binarni logické regrese. Byly

zkoumany rozdilnosti postoju v zavislosti na tom, zda osoba ma vztah nebo je singles. Jako

zavisle proménné jsem pouzila prave slouc¢ené varianty odpovédi na vybrané vyroky z EVS. Jako

nezavislé proménnou jsem si zvolila vySe zminénou otazku na to, zda ma respondent staly vztah,

dale také pohlavi a nejvyssi dosazeny stupeni vzdélani respondenta. Cilem je identifikovat, zda se

singles osoby li§i ve svych nazorech za predpokladu, Ze kontrolujeme existujici odliSnosti

v zavislosti na pohlavi a vzdélani. Vypocet byl provadén obdobné jako v ptedchozi kapitole.
Modelovala jsem souhlas s danym vyrokem (tedy souhlas =1 a nesouhlas = 0).

V nasledujicich tabulkach (tab. 18, tab. 19, tab. 20, tab. 21, tab. 22, tab. 23) predkladam

vysledky vypoctu binarni logistické regrese v letech 1999 a 2008. V obou letech bylo

analyzovano 7 vyroki.
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Tab. 18 - Poméry Sanci pro vybrané otizky v Ceské republice ve vékové skupiné 18-39 let v roce 1999

@
,,K(}yz I}ekdo fika, ze fi e T . ,,Chce-li Zena dité, ale chce
potiebuje domov s obéma ,,Myslite si, ze Zena musi mit | . . o
oo . oy > o .. | je vychovavat sama a Zit bez
rodici, aby vyrustalo §t'astné, | déti, aby se splnilo jeji poslani, 9 .
. , , roee muze, schvalujete to, nebo
souhlasil/a byste s nim, nebo nebo to neni nutné? e
nesouhlasil/a?* |
95% interval . 95% interval | .. 95% interval | .
Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Staly vztah
Ne 0,750 0,493 1,143 0,181|0,786 0,545 1,135 0,199 |1,375 0,892 2,120 0,149
Ano 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Pohlavi
Muz 1,492 0,999 2227 0,050| 0,854 0,611 1,193 0,354| 0,595 0,398 0,891 0,012
Zena 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi
dosazeny
stupenl
vzdélani
Zakladni 0,562 0,230 1,377 0,208 1,627 0,850 3,116 0,142| 1,157 0,547 2,448 0,702
Stiedosk. 0,421 0,195 0,909 0,028| 1,341 0,784 2,293 0,284| 1,172 0,633 2,171 0,613
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypoéty

Na rozdil od rozdili, které se ukazaly pfi prvni analyze vyrokd za pomoci kontingencnich

tabulek, pii vicerozmérné analyze odlisnosti singles v nazorech na potfebu domova s obéma
rodi€i, na to, Ze Zena musi mi déti, aby se splnilo jeji poslani a ze zena mize vychovavat déti bez
muze, signifikantné nelisily.

V roce 1999 vysel signifikantni rozdil u otazky ,,Pro kazdy z nasledujicich vyroki, mi feknéte,
nakolik s nim souhlasite. Pracujici matka miize vytvofit stejn€ viely vztah a pocit bezpeci pro své
vyrokem souhlasit oproti osobam, které maji partnera. Tento rozdil je signifikantni a velmi
pochopitelny. Pro singles je obecné vétsinou velmi dilezita kariéra a uplatnéni na trhu prace,
takZe je pro n¢ témet nemyslitelné, Ze by zlstali s ditétem doma a nezaméstnané. Mysli si ale, ze
se o své déti dokdzou velmi dobie postarat a zaroven neopustit svoji praci.

Druhym vyrokem, ktery byl v roce 1999 signifikantni, je ,,Prosim feknéte mi pro kazdy z
nasledujicich vyrokli, zda dané jednani je vzdy ospravedlnitelné nebo neni nikdy
ospravedlnitelné. Provozovat piilezitostny sex.*“. Singles maji vice nez dvaapulkrat vys$si Sanci
s timto vyrokem souhlasit oproti osobam majicich partnera. Opét je to velmi logické a ocekavané,

vvvvvv

schopni pfilezitostny sex ospravedlnit, oproti osobam, které maji stalé¢ho partnera.
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Tab. 19 - Poméry Sanci pro vybrané otizky v Ceské republice ve vékové skupiné 18-39 let v roce 1999

O]

,Co si myslite o nasledujicich
vyrocich? Manzelstvi nebo
dlouhodoby staly vztah je
predpokladem §tésti.*

,»Pro kazdy z nasledujicich
vyrokii, mi feknéte, nakolik s
nim souhlasite. Pracujici
matka muze vytvorit stejné
viely vztah a pocit bezpeci pro
své déti jako matka, kterd neni

zaméstnana.
o001 S| son oo e | sn
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Staly vztah
Ne 0,751 0,480 1,175 0,209| 0,641 0,429 0,957 0,030
Ano 1 1 1 1 1 1
Pohlavi
Muz 1,505 0,991 2,288 0,055 0,859 0,585 1,263 0,440
Zena 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi dosazeny
stupen vzdélani
Zakladni 1,310 0,616 2,786 0,483| 0,604 0,276 1,321 0,207
Stiedosk. 1,461 0,808 2,643 0,210 0,647 0,328 1,278 0,210
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Tab. 20 - Poméry Sanci pro vybrané otizky v Ceské republice ve vékové skupiné 18-39 let v roce 1999

®)

,Pro kazdy z nasledujicich
vyrokd, mi feknéte, nakolik s
nim souhlasite. Byt zenou v
domacnosti napliuje stejné
jako prace za mzdu.*

,,Prosim feknéte mi pro kazdy
z nasledujicich vyroku, zda
dané jednani je vzdy
ospravedInitelné nebo neni
nikdy ospravedlnitelné.
Provozovat prilezitostny sex.*

00| Cann | S |E06) e | 500
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni

Staly vztah
Ne 0,809 0,548 1,194 0,287| 2,615 1,710 3,999 0,000
Ano 1 1 1 1 1 1
Pohlavi
Muz 1,850 1,279 2,676 0,001| 2,108 1,377 3,226 0,001
Zena 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi dosazeny
stupeil vzdélani
Zakladni 0,525 0,237 1,165 0,113| 0,523 0,241 1,136 0,101
Stredosk. 0,434 0,220 0,855 0,016| 0,791 0,419 1,492 0,469
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypoéty
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V roce 2008 vysel signifikantni rozdil u otazky ,,Kdyz n¢kdo tika, Ze dit€ potfebuje domov s
obéma rodici, aby vyrustalo §tastné, souhlasil/a byste s nim, nebo nesouhlasil/a?*“. Singles maji o
signifikantni rozdil u vyroku ,,Chce-li Zena dité, ale chce je vychovavat sama a zit bez muze,
schvalujete to, nebo ne?*. Singles maji o polovinu vys$§i Sanci s timto vyrokem souhlasit, coz je
vzhledem k tomu, ze nemaji stalého partnera, pochopitelné. Dal§im vyrokem, kde byl rozdil
signifikantni je ,,Co si myslite o nasledujicich vyrocich? Manzelstvi nebo dlouhodoby staly vztah
Toto je také velmi pfedvidatelné, nebot’ singles spatfuji pfedpoklad $tésti v jinych vécech nez je
dlouhodoby vztah ¢i manzelstvi.

Poslednim signifikantnim vyrokem v roce 2008 bylo ,Prosim feknéte mi pro kazdy z
nikdy

ospravedlnitelné. Provozovat piilezitostny sex.”. Singles méli o vice nez dvé tietiny vySsi Sanci

nasledujicich vyrokdi, zda dané jedndni je vzdy ospravedlnitelné nebo neni

s timto vyrokem souhlasit. Oproti roku 1999 je tento rozdil pon€kud mensi, coz lze vysvétlit tim,

ey

ze mezi jednotlivymi vlnami Setfeni doslo k proméné hodnot i u osob zijicich ve vztahu.

Tab. 21 - Poméry §anci pro vybrané otizky v Ceské republice ve vékové skupiné 18-39 let v roce 2008

)

,,Kdyz n¢kdo tika, ze dite . fox
O N e w L, ,,Chce-li Zena dité, ale chce
potiebuje domov s obéma ,Myslite si, ze Zena musi mit | . . o
o . oy > I .. | je vychovavat sama a Zit bez
rodici, aby vyrustalo §t'astn¢€, | déti, aby se splnilo jeji poslani, 9 .
. , , o muze, schvalujete to, nebo
souhlasil/a byste s nim, nebo nebo to neni nutné? ”
. ne?
nesouhlasil/a?*
95% interval . 95% interval . 95% interval | ..
Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Staly vztah
Ne 0,675 0,452 1,009 0,055 0,810 0,575 1,140 0,226| 1,452 0,925 2,277 0,105
Ano 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Pohlavi
Muz 1,292 0,871 1918 0,203| 0,784 0,564 1,090 0,148| 0,761 0,497 1,165 0,209
Zena 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi
dosazeny
stupent
vzdélani
Zakladni 1,219 0,586 2,532 0,596 | 1,185 0,618 2,273 0,610| 2,423 0,960 6,117 0,061
Stredosk. 1,604 0919 2802 0,097| 1,323 0,807 2,170 0,268| 1,310 0,704 2,437 0,394
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty
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Tab. 22 - Poméry Sanci pro vybrané otizky v Ceské republice ve vékové skupiné 18-39 let v roce 2008

O]

,,Co si myslite o nasledujicich
vyrocich? Manzelstvi nebo
dlouhodoby staly vztah je
predpokladem Stésti.*

,,Pro kazdy z nasledujicich
vyrokd, mi feknéte, nakolik s
nim souhlasite. Pracujici
matka muze vytvofit stejné
viely vztah a pocit bezpeci pro
své déti jako matka, ktera neni

zaméstnana.*
00 S | 500|500 S| 99"
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni
Staly vztah
Ne 0,614 0,395 0,953 0,030| 1,224 0,803 1,866 0,346
Ano 1 1 1 1 1 1
Pohlavi
Muz 1,380 0,898 2,120 0,142| 0,706 0,474 1,052 0,087
Zena 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi dosazeny
stupen vzdélani
Zakladni 1,432 0,563 3,646 0,451| 0,555 0,249 1,235 0,149
Stiedosk. 0,924 0,463 1,846 0,823| 0,760 0,400 1,445 0,403
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypocty

Tab. 23 - Poméry §anci pro vybrané otizky v Ceské republice ve vékové skupiné 18-39 let v roce 2008

®)

,Pro kazdy z nasledujicich
vyrokd, mi feknéte, nakolik s
nim souhlasite. Byt zenou v
domaécnosti napliiuje stejné
jako prace za mzdu.*

,,Prosim feknéte mi pro kazdy
z nasledujicich vyroku, zda
dané jednani je vzdy
ospravedlInitelné nebo neni
nikdy ospravedlnitelné.
Provozovat prilezitostny sex.*

95% interval

95% interval

Exp(B) spolehlivosti Sign. | Exp(B) spolehlivosti Sign.
Dolni ‘ Horni Dolni ‘ Horni

Staly vztah
Ne 1,211 0,853 1,721 0,284| 1,780 1,246 2,545 0,002
Ano 1 1 1 1 1 1
Pohlavi
Muz 1,169 0,835 1,637 0,364| 1,806 1,273 2,562 0,001
Zena 1 1 1 1 1 1
Nejvyssi dosazeny
stupeil vzdélani
Zakladni 1,772 0,897 3502 0,099 0,576 0,290 1,144 0,115
Stiedosk. 1,446 0,863 2,422 0,161| 0,696 0,422 1,149 0,157
Vysokosk. 1 1 1 1 1 1

Poznamka: modelovan souhlas s danym vyrokem

Zdroj: EVS, vlastni vypoéty



Vaclava Hromadkova: Singles v Ceské republice ve svétle promén hodnotovych orientact 67

Kapitola 9

9 Zaver

Prvnim cilem této prace bylo popsat vyvoj demografickych charakteristik singles v Ceské
republice od 90. let 20. stoleti. Provedené analyzy ukazuji, Ze ac¢koli jsou singles pomérné novym
fenoménem, jejich podil na populaci Ceské republiky ma vzriistajici tendenci. V roce 1991 tvofili
singles muzi ve véku 25-39 let 6,14 % ze vSech muzi v této vékové kategorii, singles zeny pak
2,02 %. V roce 2011 to bylo jiz 14,14 % u muzi a 8,38 % u Zen. Zastoupeni singles v Ceské
republice jiz ¢ini pétinu vSech samostatné bydlicich hospodaticich domacnosti jednotlivci.

Potvrzuje se hypotéza o tom, Ze Zivotni styl singles vyznavaji v Ceské republice spise muzi
oproti zenam, nebot’ singles muzi prevazovali nad singles zenami v celém obdobi od roku 1991
az do 2011. Jejich prevaha se ovSem postupné snizuje, nebot’ nariist zastoupeni singles byl

Diky vyraznym zménam v partnerském a rodinném chovani soucasnych mladych lidi si zivot
singles daleko Castéji voli svobodni lidé, ¢imz se potvrzuje dalsi hypotéza. V roce 2011 ¢inil podil
svobodnych singles 75,5 % u muzl a 76,7 % u Zen. Druhou velkou skupinou singles tvoii
rozvedené osoby, kde pievazuji muzi a jejich podil roste s vékem. Podil rozvedenych singles se
od devadesatych let plynule snizuje Vv disledku celkového poklesu snatecnosti a vyrazného
odkladu uzavirani siatku do vyssiho véku.

Co se tyka vzdélanostni urovné singles, predpokladala jsem, ze nejvyssi podil singles osob
bude mit vyssi vzdélani. Tato hypotéza byla potvrzena, singles vykazuji vyssi uroven vzdélanosti
nez celkové obyvatelstvo. Od roku 1991 klesa podil singles se zakladnim vzdélanim a roste podil
singles s maturitou a s vysokoskolskym vzdélanim. Vzdélanostni uroven se zlepsila vice u singles
zen nez u singles muzi, nebot’ u Zen byla vychozi pozice horsi. Pii porovnani singles muzii se
vSemi muzi v danych vékovych kategoriich maji singles muzi vys§i podil vysokoskolsky
vzdélanych a naopak nizs$i podil se zakladnim vzdélanim a stfedoskolsky vzdélanych bez
maturity. Zde se tedy nepotvrzuje predpoklad, ze velkou skupinu singles budou tvofit muzi se
zakladnim vzd€lanim. U Zen jsou rozdily mezi singles Zenami a vSemi Zenami je$té znatelngjsi.
Zda se tedy, ze si zivotni styl singles voli ¢asté&ji vzdélangjsi lidé.

Potvrzuje se i to, Ze singles jsou predev$im ekonomicky aktivni, zaméstnané osoby. Podily
zamestnanych singles tvoti vzdy vice nez 80 % a mezi lety se pfili$ nelisi ani u Zen ani u muzi.

Dalsi velkou skupinu tvofi nezaméstnani, ktefi tvoii vzdy kolem 10 % singles v dané vékové
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kategorii. Tento rys singles jako ekonomicky aktivnich je podobny ve vSech vyspélych, zejména
evropskych statech. Pti porovnani singles muza se vSemi muzi v danych vékovych skupinach Ize
konstatovat, ze singles muzi maji velmi podobné rozlozeni dle ekonomické aktivity. Nepotvrzuje
se tedy piedpoklad, Ze mezi singles muzi jsou Castéji zatoupeni nezaméstnani. Naopak singles
zeny maji ve vSech zkoumanych kategoriich vyssi podil zaméstnanych nez je tomu u Zen celkové.
Zeny celkové maji mnohem vy$si podil osob s vlastnim zdrojem obZivy nez singles Zeny.

Z vysledki analyzy rozmisténi singles v krajich Ceské republiky jasné vyplyva, Ze nejvyssi
podily ziji v Praze. Nejspis je to zptisobené tim, ze do Prahy se lidé vétSinou stéhuji z ditvodu
studia ¢i za praci. Jedna se predev§im o mladé osoby, které sviij volny ¢as vénuji radéji kariéie
nez vztahtim.

Po provedeni analyzy hodnotovych orientaci v Ceské republice pomoci dat z EVS mohu
konstatovat, Zze od roku 1990 do roku 2008 doslo k pomérné velké proméne hodnot obyvatelstva
smérem k novym a alternativnim formam ziti a souziti partnerti. Pozornost byla vénovana
zejména identifikaci nositell jednotlivych zmén v reprodukénim chovani. Za prikopniky nového
typu hodnot 1ze povazovat mladsi svobodné respondenty, které maji velmi ¢asto vysokoskolské
vzdélani, ¢imZ se potvrzuje stanovena hypotéza. Liberalngjsi postoj byt také zaznamenan u
rozvedenych respondentii. K podobnému zavéru dosel i Sobotka (2008), ktery zjistil, ze
k proméné hodnot doslo zejména diky jejich rozsiteni mezi osobami vzdélanymi a mlad$imi.

Po kvantifikaci rozdilti mezi jednotlivymi kategoriemi pomoci binarni logistické regrese 1ze
konstatovat, ze v€ék a pohlavi respondenta jsou signifikantni prediktory témét u vSech
zkoumanych vyrokt, tykajicich se rodicovstvi a partnerského souziti, ve vSech tfech letech
Seteni. V roce 2008 se jako dalsi signifikantni prediktor projevil také rodinny stav respondenta.
Co se tykd posledniho mnou zkoumaného prediktoru, tedy nejvys$Siho dosazeného stupné
vzdélani, byl signifikantni jen u nékolika malo vyrokd, a i tak jen Castecné.

Po provedeni analyzy odlisnosti postoji mezi singles a osobami majicich partnera se zda, ze
u singles osob se projevuje vEtsi liberalismus v pohledu na alternativni formy souZiti, neni to
ovSem jednozna¢né u vSech studovanych vyroku. Napiiklad odpovedi singles osob na vyroky
tykajici se nazoru na déti se pfilis nelisi od odpovédi osob, které maji partnera. Zivotni styl singles
neni tedy nezbytné spjat s planovanou bezdétnosti a fada singles osob pravdépodobné déti mit
bude. Naopak velké rozdily vychazeji napfiklad u vyroku tykajici se ospravedlnitelnosti
ptileZitostného sexu, kde singles méli o vice nez dvé tietiny vyssi Sanci s timto vyrokem souhlasit.
Z analyzy vyrokl vychazeji spiSe nejasné zaveéry ohledné vyssi orientace singles na ekonomické
uplatnéni a seberealizaci v zamestnani. Naopak s odstupem casu posilila odliSnost singles
vzhledem K jejich ndzorim na manZelstvi nebo dlouhodobé vztahy, které v porovnani s lidmi

S partnerem mén¢ Casto povazuji za nezbytny predpoklad zivotniho Stésti.
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vvr

P#iloha 1 - RozloZeni singles dle nejvyssiho dosaZeného vzdélani, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii

u muzii v Ceské republice v roce 1991

m Bez vzdélani m Neukondené zakladni = Zakladni m Stiedni - bez matunty m Stiedni - s maturitou  VySSi odborné mVysokoskolské
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Zdroj: SLDB 1991 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovéni

vvr

Piiloha 2 - RozloZeni singles dle nejvyssiho dosazeného vzdélani, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii

u fen v Ceské republice v roce 1991

m Bez vzdélani m Neukoncene zakladni = Zakladni m Stfedni - bez maturity = Stfedni - s maturitou  Vy35i odborné mVysokoSkolske
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Zdroj: SLDB 1991 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovani
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Pitiloha 3 - RozloZeni singles dle nejvyssiho dosaZeného vzdélani, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii

u muzii v Ceské republice v roce 2001

mBez vzd&ani m Neukonéené zakladni = Zakladni mStredni - bez maturity m Stfedni - s maturitou  Vy33i odbomé mVysokoSkolské mNastavbové
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Zdroj: SLDB 2001 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovéni

Piiloha 4 - RozloZeni singles dle nejvyssiho dosazeného vzdélini, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii

u fen v Ceské republice v roce 2001

mBez vzdélani mNeukonéené zikladni mZakladni m Stfedni - bez maturity m Stredni - s maturitou  Vy33i odborné m VysokoSkolské m Néstavbovél
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Zdroj: SLDB 2001 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovani
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P#iloha 5 - RozloZeni singles dle ekonomické aktivity, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii u muZii v
Ceské republice v roce 1991

B Zaméstnani Studenti v€. pracujicich Nezaméstnani

m Dulchodci ve€. pracujicich m Zavislé osoby m S vlastnim zdrojem obzivy
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Zdroj: SLDB 1991 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovéni

Piiloha 6 - RozloZeni singles dle ekonomické aktivity, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii u en v
Ceské republice v roce 1991

B Zaméstnani Studenti v€. pracujicich Nezaméstnani
m Dlchodci v&. pracujicich m Zavislé osoby m S vlastnim zdrojem obzivy
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Zdroj: SLDB 1991 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovani
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Pitiloha 7 - RozloZeni singles dle ekonomické aktivity, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii u muZii v
Ceské republice v roce 2001

B Zaméstnani Studenti v€. pracujicich Nezaméstnani
® Dlchodci v€. pracujicich m Zavislé osoby m S vilastnim zdrojem obZivy
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Zdroj: SLDB 2001 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovéni

Piiloha 8 - RozloZeni singles dle ekonomické aktivity, pohlavi a pétiletych vékovych kategorii u en v
Ceské republice v roce 2001

m Zaméstnani Studenti v€. pracujicich Nezaméstnani
m Duchodci v€. pracujicich m Zavislé osoby m S vlastnim zdrojem obzivy
m Matefska dovolena
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Zdroj: SLDB 2001 — vyzadana data od CSU, vlastni zpracovani



