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Nazev prdce: ,,Zivot v ghettu nejen romském" ?
Autorka: Ivana Hejdukova

Téma, které autorka zvolila pro svou bakalafskou praci, je aktualni a ¢asto
diskutované.

Nékdy se mi zdd, Ze se tato tématika stava v sociadlni praci , ale |

v médiich a politickém Zzivoté jakymsi modnim trendem.

Nicméné si myslim,Ze se jedna o téma potiebné, zvlasté pro obor socialni
prace, protoze mlze vést ke zlepSeni Zivota obyvatel téchto lokalit
adresnou kvalitni socidlni praci, ktera prispivd k emancipaci klienta a ke
zmé&nam jeho Zivotnich postojd.

Je tieba si také uvédomit, Zze kazda socialné vyloucena lokalita ma sva
dalsi mistni specifika a je tfeba k nim pfi volbé vhodnych metod socidlni
prace prihlizet.

Tato prace muze byt prvnim krokem pro studium situace v této lokalité.
V této praci bych uvitala analyzu potfeb obyvatel vyloucené lokality, dle
mého ndzoru patfi nedilné k popisu lokality ( i kdyz mam zkusenost, ze v
jedné mné dobre znamé lokalité jsou jeji obyvatelé velmi ¢asto objektem
vyzkum{ potfeb a citi se touto &asto se opakujici ¢innosti ponékud
vycerpani.)

Studentka volila vhodné nastroje a metody pro sbér informaci o lokalité,
pfilozeny seznam oslovenych instituci, oraanizaci a jednotlivcd, ktefi byl
dotazovani, povazuji za dostacujici pro tuto bakaldfskou praci a pro
zakladni popis lokality.

Oproti tomu pocet oslovenych obyvatel (cilem prace, jak autorka uvadi v
kapitole 1., je osloveni obyvatel) je nizky.

Neni mi jasné, proc byli osloveni lidé jen z jednoho domu, kdyz je v praci
popisovana celd lokalita.

Argument autorky v textu, ze je tomu proto, ze se jedna o Cinnost centra
Kopretina, mi pripada nevyhovujici.

Prace diplomanta s odbornou literaturou a vyuziti citaci v textu je
adekvatni k zvolenému tématu. V ¢em shleddvam nedostatek, je
propojeni mezi odbornou Casti prace a vlastnim analyzou.

Chybi mi shrnuti analyzy lokality podle mechanismu ¢ dimenze konceptu
socidlni exkluze (kapitola 1.1.). - popis, jestli lokalita napliiuje véechny



znaky vyloucené lokality, a analyza lokality podle jednotlivych znakl
socialniho vylouceni.

V kapitole 1.1. Vymezeni pojmu naprosto chybi autorcina definice,kdo je
Rom. Autorka tvrdi, Ze romstvi obyvatel lokality odhadla.Jeji odhad neni v
praci specifikovan, coz povazuji za zavazny nedostatek. Mohu tedy jeji
odhad toho, kdo je Rom, zpochybnit, ¢imz by mohla utrpét kvalita celé
bakalafské prace.

V kapitole 1.1.je také chybné vysvétleno oznadeni Romd.

Rom (m) je oznaceni etnika, stejné jako Romdi (2) (Rom znamena také
kromé oznaceni etnika slovo ¢lovék, Romale v pfekladu znamena lidé)
naproti tomu rom (m) a romni (2) znamena manzel a manzelka.

Ve vyzkumech tykajicich se RomU je definice Roma, pfipadné romstvi -
romipen velkym problémem, mUzZe byt mnoho ukazatell, které mohou byt
v definici pouZity (barva pleti, jazyk, plvod, styl Zivota, tradi¢ni Femesla,
uzivani etnolektu atd).

V praci jsou i dalsi obsahové chyby: v kapitole 2.3. autorka tvrdi, Zze
najem lze odeclitat z davek statni socidlni podpory, ale jen se souhlasem
najemce. Toto tvrzeni neni pravdivé, jedna se o statut zvlastniho pFijemce.
Pokud davka neni radné vyuZivdna, mize byt bez souhlasu ptijemce
ddvky pfevedena na instituci (ptisp&vek na bydleni mizZe byt pfeveden na
spravce nemovitosti).

Struktura bakalarské prace je logicka, jednotlivé kapitoly navazuji,
nemam v tomto smeru namitek.

Pfinos prace vidim v tom, Ze popis lokality z hledisek jednotlivych
instituci, organizaci a jednotlivcd je celistvy a je mozno z n&j dale
vychdzet pro zjistovani potfeb obyvatel.

Pro poskytovani socialnich sluZeb je dileZité znat stav lokality,vékovou
skladbu obyvatel, véetné zadluZenosti obyvatelstva a miry
nezameéstnanosti.

Data zjisténa v bakalarské praci je mozno pIné vyuzit v praxi a mohou se
stat kvalitnim podkladem pro kvalitni socidlni praci poskytovanou v
lokalite.

Sluzba miZe byt tzv. &ita na miru klientim a odstrani se tim zbyte¢né
prodlevy a tapani pfi poskytovani sluzby.

Shrnuti:

Téma prace je aktudlni a prinosné.

Stav lokality a jejiho obyvatelstva je v praci popsan kvalitné z vice
hledisek, prace je vyuzitelnd v praxi pro potieby socidlnich pracovnikd,
kterym umozni stanovit si priority pfi poskytovani socidlnich sluZeb.



Ze zpracovani je vidét, ze autorka ma prehled o problematice socidlniho
vylouceni.

Vzhledem k ndzvu prace je zavaznym nedostatkem chybé&jici autorcina
definice RomU a chybi také konstatovani, jestli se zplsob Zivota Romd a
ne - Romd v popisované socidlné vylou¢ené lokalité 1isi nebo nelisi (jaké
jsou spolecné a a jaké rozdilné znaky) a proC tomu tak je.

Osloveni obyvatel lokality, které si prace davala za cil, neni podle mého
nazoru/napinéno, v ramci bakalafské prace byly vedeny hovory jen s
obyvateli jednoho domu.

Otédzky a podnéty pro diplomanta:

1) Definujte, pro potifeby Vasi prace, podle jakych kritérii jste
odhadovala Romy v lokalité.

2) Srovnejte zpUsob Zivota RomU a ne Romi v lokalité. Jak se promita
do Zivota ve vylouenych lokalitach etnicita jejich obyvatel? Jakou
roli, podle Vas, hraje etnicita pfi vzniku vylouéenych lokalit?

3) Proc byli osloveni obyvatelé jen jednoho domu v lokalité?

4) Jaky problém povazujete z hlediska socidlni prace v lokalité za
nejzavaznéjsi? Vychdazejte z vasi analyzy

Praci doporucuji k obhajobé.
Klasifikuji ji znamkou velmi dobfe.
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