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Téma bakalaiské prace predloZzené Ivanou Hejdukovou je vysocr
aktualni,otazky socialniho vylouceni jsou diskutovany nasimi politiky a
pozadavky na inkluzi znevyhodnénych skupin jsou soucasti politiky a
pozadavkii Evropské Unie, jejimiZ jsme ¢leny. VétSinovym obyvatelstvem je
pfijimana jako nejméné pFijatelna etnicka skupina Romii. VEétSinovému
obyvatelstvu vadi piedevSim odliSny Zivotni styl téchto spoluobéanii.Povazuji je
za neprizpusobivé a soucasné ghettizace této skupiny zvySuje jejich
stigmatizaci a piizpiva k jesté vySsi nezaméstnanosti Romu.PrestoZze pracovnici
statni spravy se snaZi o integraci Romil, jejich konkrétni opateni ktera jsou
odpovédi na neplaceni ¢inzi a poplatku za elektfinu a vodné nakonec vedou jesté
Kk vysSimu vylouceni téchto osob.Pracovnici, se kterymi délala autorka



predlozené bakalaFské prace rozhovory, reflektuji tuto skuteénost, ale neresi.
Toto je autorkou konstatovano na podkladé popisu lokality a zvlasté na
podkladé rozboru obsahu interview.

Vyuzivani averze vétSinového obyvatelstva vici tomuto etniku se stava ¢asto
soudasti i predvolebnich kampani, pFipadny razantni zasah zvySuje mnohdy
popularitu politikii.Evropska Unie se snazi pomahat svymi fondy k integraci
socialn¢ vyloucenych obéanii a tento postup verbalné prijima i vétSina ¢lent
statni spravy. V republice i ve sledované oblasti paralelné pusobi nékolik
programu zamérenych na pomoc Romiim a k integraci jejich etnika a cela Fada
poraden, a siti dobrovolniki,ktefi se snaZi Fesit tyto otazky.- Vysledky nejsou
optimalni a pracovnici statni spravy,jak dokazuje autorka, jsou si téchto rozporu
védomi.Hled:ni FeSeni je obtiZné, nebot’ koncepce pfistupu k FeSeni socialni
problematiky téch vyloucenych etnik, nejsou jasné ani v CR, ani na mezinarodni
urovni. I proto povazuji zvolené
téma za pfinosné a svym zpiisobem i za odvazné,nebot’ ona sama v této oblasti
pusobi v neziskovém sektoru.

PredloZena prace Ivany Hejdukové zacina vymezenim zakladnich pojmii,
véetné samotného pojmu Rom. Informovanost autorky o této tematice je
dobra,jeji prace poskytuje pirehled o téchto pojetich, ale postradam tam jeji
vlastni nazor ¢i hodnoceni téchto diskusi. Pfitom autorka dobré zna literaturu
vztahujici se k témto otazkam,v¢éetné polemik, které byly vedeny a nadile jsou
vedeny mezi zastupci Zapadoceské univerzity a nékterymi mluv€imi a predaky
romského etnika.

Zajimavé | Je, Ze autorka byla piivodné pozadana o sociodemograficky rozbor této
lokality pfimo pracovniky z okresu Chrudim, konkrétné pracovniky o.s Sance
pro tebe, a o.s Kopretina.Tedy jeji prace je sou¢asné splnénim pozadavki
pracovniku z oblasti, ve které sama pisobi.Oceriuji, Ze Ivana Hejdukova
nepristoupila na zjednoduSené pozadavky zadavatelua a prosadila svoji, i

z hlediska metodiky,osobitou a obhajitelnou koncepci.

Za velmi dobrou povazuji ¢ast vénovanou typologii socialniho vylouceni. Zde
mam jedinou namitku : Autorka analyzuje typy vylouceni,ale pomérné malo
prihlizi k faktu, Ze i mezi sledovanou mensinou existuji jejich viastni formy
vyluc¢ovani nékterych ¢lenii. To je kone¢né souéasti polemiky, kterou vedou
pracovnici katedry antropologie ze Zapadoceské univerzity s predstaviteli
romské minority.Konkrétné to je obsahem polemiky vedené jiz nékolik let s ing.
Karlem Holomkem,predstavitelem Svazu Romii na Moravé,

Soucasti prace je popis lokality,jeji vymezeni,jakasi pasportizace,dle bytovych
jednotek a socidlniho vy¢lenéni lokality. Vypracovani tohoto piehledu bylo
zcela jisté velice naro¢né pro autorku,ale v textu jsou idaje podany
roztiiSténé,coz ztéZuje jejich Citelnost a piehlednost. PfestoZze v jinych éastech



priace ma autorka dobré zpracovani textu, tato ¢ast jde az prilis do detaili, které
znejasiiuji celkovou koncepci a udaje se opakuji. Méné by bylo vice
.Obdobnou namitku mam i proti ¢asti zabyvajici se bytovym fondem.Také
nékteré vyrazy, které Ivana Hejdukova pouZiva jsou neobvyklé .(napf. termin
dopliacené osoby na str. 20 apod.)

Ocernuji samostatnost autorky v pasazi, ve které dokazuje (pFimo na financnich
¢astkach). Ze premisténi neplatic¢u do ,,ubytovny* je pro mésto nevyhodné,
nebot’ za ostrahu tohoto objektu zaplati vice, nez ziskaji na najemném.
Doufam,ze tyto zavéry z jeji prace upoutaji pracovniky, ktefi jii toto téma
zadalya bude se o nich diskutovat .

Z hlediska metodologického je spravné, Ze autorka zizila vyzkum na rozhovory
s predstaviteli tzv. informované verejnosti a Ze rozhovory s nimi- tedy
kvalitativni ¢ast své priace —realizovala na peé¢livé vybraném, kvantitativné
vymezeném souboru respondentii.

V diskuzi se Ivana Hejdukova zabyva predevSim vyznamem terénni socialni
prace a literaturou k tomuto tematu.

Prace je doplnéna velice dobie zpracovanymi piehledy, dobie citovanou
literaturou a zavéry, které ocefiuji. Doporucuji ,aby z tohoto materidlu napsala
autorka nékolik ¢lanki do lokalniho tisku a pFedala vysledky svého Setfeni
zastupitelim mésta a pracovnikim kompetentnim v této oblasti.

Autorka prokazala jednoznacné svoji schopnost pracovat s odbornou literaturou
i sbirat poznatky piimo v terénu. Proto navrhuji praci pfijmout k obhajobé a
bude —li jeji obhajoba odpovidajici, navrhuji praci ocenit jako velmi dobrou,
pripadné vybornou.
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