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Studijni program/obor: Historické védy, D&jiny evropské kultury
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Vedouci prace: PaedDr. Helena Kupcova

Rozsah prace: 56 normostran

1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

splituje bez
vyhrad
spliiuje

S drobnymi
pifipominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliuje

A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu

X X X X
I I
I I
I I




[
[
[
[

Zpracovani priloh

X
[
[
[

Celkova typograficka uprava

B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosazené cile

XX X X X X
I 0 I I I I
I 0 I I I I
I 0 I I I I

C. Priibéh zpracovavani prace

ano ne

Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace

X
[

X
[

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(struc¢na charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)
Prace je dobfe rozvrzena a jeji jednotlivé ¢asti na sebe plynule navazuji. Autorce se podatilo skloubit historické
poznatky s vymezenim funkce memoari. Kvalitni je i vlastni literarn€historicka analyza obou dili paméti N.
Mandelstamové.
Celek velmi kladné hodnotim.



3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Vystihnout osobni vztah k zvolenému tématu.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 28.6.2016 Podpis:




