Jan Lhotak

Velkostatek mésta SuSice. Od méstskych (Sosovnich) vesnic k robotni abolici
a jejim vysledkiim (abstrakt)

Disertacni prace se pokousi piispét ke slozitému problému hospodaiského vyvoje ceskych
zemépanskych mést v pobélohorské dob&. Zaméiuje se na jeden vybrany problém: zkoumani
méstské feudalizace, tzn. na rozbor vyznamu a rozsahu jejich vrchnostenskych aktivit. Ceské
déjepisectvi se az dosud tomuto tématu vénovalo velmi okrajové, nebot’ se mésta obecné vnimala
jako cizi element ve feudalnim prostiedi, jenz naopak vytvarel predpoklady ke spolecenské
modernizaci. Zkoumal se proto prednostné velkostatek Slechticky (komorni), ptipadné cirkevni.
Uvodni kapitola bilancuje dosavadni stav vyzkumu o méstském velkostatku. Nejprve je zafazen
ramcovy piehled stavu vyzkumu v zapadni Evropé. Méstské vrchnostenské ambice tu jsou soucasti
Siteji koncipovaného studia vztahu mésta a venkova. V ¢eském prostiedi podobné studium zatim
jen nesméle aplikuje archeologie a medievistika. Pro ran€ novovéké obdobi se vyzkum fragmentuje
mezi agrarni a urbanni dé&jiny, které svymi metodami piistupuji k danému tématu s riznymi
vysledky (pfedevsim prace Adolfa Zemana o Plzni a Rokycanech v 18. stoleti).

Analytickou ¢ast disertaéni prace tvoii celkem Sest kapitol, které naziraji méstsky velkostatek
ze tif rovin. Kazda z nich je nejprve piehlédnuta v obecnych souvislostech (kapitoly 2, 4 a 6),
nasleduje rozbor situace zizenou optikou na konkrétnim ptikladu (kapitoly 3, 5 a 7). Za predmét
mikrostudia bylo zvoleno mésto Susice v jihozapadnich Cechéch, které nijak nevybodovalo
z priméru jak rozsahem svého velkostatku, tak specifiky svého vyvoje.

Prvnim tématickym okruhem vyzkumu je postizeni rozsahu a vyznamu méstského pozemkového
piislusenstvi ve feudalnim uspoiadani Cech a definovani zptisobtl, jakymi méstska panstvi vznikala.
Autor dospiva ke zjisténi, Ze se tak délo prostiednictvim transformace méstskych (Sosovnich)
vesnic, sekularizace cirkevni plidy v obdobi husitské revoluce (Spitalni, klasterni a farni majetek) a
vlastnim zakupovanim alodd. Budovani méstskych panstvi se koncentrovalo do obdobi mezi lety
cca 1450-1550, kdy méla mésta nejvetsi politickou moc a pokousela se piiblizit postaveni Slechty
nejen majetkove, ale i pravné (moznost zakupovat alody, povySovani méStanti do Slechtického
stavu atp.). Dosahla tehdy svého nejvétsiho izemniho rozsahu, jenz nékteti badatelé nadsazuji az k
25 %. V nasledujicim obdobi po roce 1547 az do Bilé¢ hory mésta sva panstvi, o néz pfisla
v disledku panovnickych sankci po prvnim stavovském povstani, rekonstruovala. Udalosti let
1618-1620 znamenaly dalsi nasilné pferuseni kontinualniho vyvoje. Konfiskace nedoséhly stejného
rozsahu jako v roce 1547, situaci ale ztézovala tficetiletd valka. Nasledujici hospodarska deprese
omezovala moznosti vrchnostenskych ambic ¢eskych zemépanskych mést az do konce 17. stoleti.
V¢Etsi uzemni transfery probihaly pfedevsim v prvni poloviné 18. stoleti, protoze nasledujici obdobi
az do roku 1848 jiz mésta své domény podstatnéji neménila.

Druhé téma analyzy se zaméfuje na ekonomicky piinos velkostatku pro méstské hospodareni.
V prvni fazi mésta pouze extenzivné zvétSovala své pozemkové domény s minimalnim zdjmem o
rezijni hospodafeni. I za této okolnosti pro n¢ vSak znamenaly dilezity pfijem, jenz motivoval
k dalSim koupim (Casto i v situacich finan¢niho nedostatku). Od prvni poloviny 16. stoleti silila
ekonomické konkurence Slechtického velkostatku. Urozeni zacali se zakladanim ¢i hospodaiskym
polepSovanim svych poddanskych mést, podporovali Usili tamnich obyvatel pfi vyrobé piva apod.
Na zéklad¢ hospodaiského chovani Slechty vSak 1 mésta zacala s budovanim vyrobnich provozi
s cilem zvysit své piijmy. Od druhé poloviny 15. stoleti budovala rybniky a po zhruba 100 letech
zaCala se systematickym budovanim sit€¢ popluznich dvorii. Nejpozdé€ji zahgjila vystavbu
vrchnostenskych pivovart. Sama mésta vSak nepfinesla podstatnéj$i inovaci (vyjimkami byli
nektefi autofi hospodatskych pojednani meéstanského plavodu) a omezila se na pasivni
napodobovani §lechtickych vzoria. Tticetiletd valka pfispéla k ekonomické retardaci. Mésta jakoZzto
soucast panovnické komory musela nést velké mnozstvi véale¢nych vydajii, soucasné se Casto
stavala utoCistém prezimujicich vojakli apod. Méstska panstvi v téchto situacich slouzila jako



rezervoar naturdlii (od poddanych) i penéz (vhodny piedmét zéstavy). Omezovala je také
hospodatska politika statu, cechovni systém i postupujici hospodaiska prevaha poddanskych mést a
Slechtického velkostatku. Projevilo se to pfedev§im v pobélohorském obdobi. V této situaci se stat
pokousel ekonomiku mést podporovat a zavadél néktera opateni — od roku 1705 fungovala komise
pro povzneseni mést, v roce 1752 cisafovna Marie Terezie nafidila obecni hospodafstvi pronajimat
a od roku 1778 se na panstvich dvou tfetin zemépanskych mést zavedla tzv. raabizace. Znamenala
likvidaci popluznich dvorti a jejich rozdéleni mezi bezzemky a drobné zemédélce. Mésta k témto
reformdm pfistupovala kriticky a konzervativné. Z dosud provedenych rozbori méstskych
ekonomik vyplyva, ze velkostatek pfinaSel do méstskych pokladen klicové piijmy, které drzely
v pozitivnich ¢islech. Vyznam raabizace navic zlstal jen v roviné socialni, protoze méstska
hospodarstvi se stala de facto zavislymi na platebni discipliné svych poddanych. Raab nemél
v umyslu polepSovat piijmy mést, pfestoze se vSeobecnd potieba takového opatieni citila. V prvni
poloving 19. stoleti navic branila pronajiméani hospodaftstvi ¢i jednotlivych dvort (tzv. velkopacht).

Posledni rovina vykladu si v§imé tlohy mésta jako vrchnosti vzhledem ke svym poddanym.
Ceské d&jepisectvi se pokouselo vnimat méstské vrchnosti jako mirné, protoze chapalo méstanstvo
jako stav stojici nejblize poddanského obyvatelstva. Plsobil tu také moment husitské tradice,
protoze mésta vétSinou piijala utrakvismus. Pocate¢ni situace byla vysledkem slozitych pravnich
vztahl. Jednotlivé ¢asti panstvi mely odlisny pravni ptivod — zadusi, Sosovni vesnice 1 klasické
alody. Pozar zemskych desek v roce 1541 a nasledné intabulace ve spojeni s dlouhym bezvladim a
naslednym posilenim politické moci v pohusitském stoleti tyto rozdily stiralo. Konfiskace let 1547 a
1620 tomu poté napomohly. Stejn¢€ jako na Slechtickych velkostatcich, také mésta kontrolovala
pohyb svych poddanych a pokousela se otupovat jejich privilegované postaveni (domazlicti
Chodové). Rozsah robot zlistaval do tficetileté¢ valky nizky. Po polovin€ 17. stoleti ale zacaly
nartstat a také v dalSich oblastech se postaveni poddanych na méstskych panstvich zhorSovalo.
Mestské vrchnosti zabiraly poddanskou pidu k rozsifovani dvorového hospodatfeni, omezovaly
pohyb poddanych v disledku nedostatku pracovnich sil a navySovaly roboty. Nucenou praci bylo
mozno na rozdil od Slechtickych panstvi vice uplatiiovat i v samotnych méstech (adrzba obecnich
budov, dovoz soli atd.). Mésta také odstranovala posledni zbytky starSich pravnich vazeb (Sosovni
vesnice mésta Jarométe). Poddani reagovali sepisovanim stiznosti nadfizenym institucim. DoSlo i
k zapojeni do velkych selskych povstani v letech 1680 (Policka) a 1775 (Trutnov). Vyznamnym
zdrojem konflikth mezi poddanymi a vrchnostmi se stala od 80. let 18. stoleti raabizac¢ni uprava
feudalni renty. Pivodné pouze penézni plat se v obdobi napoleonskych valek a po financnim
patentu z roku 1811 zacal vyzadovat i v naturalnim obili ¢i jeho penéznim ekvivalentu (dle trznich
cen obili). Poddani to chapali jako poruSovani dohod z obdobi parcelace dvort.

Poznatky o zakladnich vyvojovych konturdch autor v kapitolach 3, 5 a 7 aplikuje na vyvoj
velkostatku mésta SuSice. Své pozemkové prisluSenstvi ziskalo z pfedhusitskych Sosovnich vesnic,
zaduSniho a Spitadlniho majetku, vylouceny nejsou piipady Zivelné sekularizace. Po zakoupeni
vesnic z majetku mocného rodu Svihovskych z Ryzmberka Susice pted rokem 1547 ovladala
panstvi o asi 225 usedlych, které svou velikosti patfilo mezi ostatnimi do lehkého nadprimeéru.
Konfiskace SuSici o naprostou vétSinu téchto statkt pfipravily a jednotlivymi koupémi se podatilo
do roku 1620 zbudovat panstvi jiz jen o 141 usedlych. Hospodarska situace pted Bilou horou byla
ovlivnéna rostoucim zadluZovanim, které se vystupiiovalo za tficetileté valky. Tésné pred rokem
1620 Susice zac¢ala s budovanim sit& popluznich dvort (v 60. letech 16. stoleti fungoval Spitalsky
dviir ve méstém, nejpozdeji 1599 dvir v Roku, 1615 zakoupeny Bohdasice). Po tficetileté valce,
patrné aby snaze Celilo dluhovému bfemenu, mésto zvysilo pocet svych popluznich dvort az na
sedm (po poslednich uzemnich zménach Spitalsky dvir, Mala Chmelna, Vrabcov, Rok, DiviSov,
Cervené Dvorce, Hartmanice) a zalozilo vrchnostensky pivovar ve Vrabcové. Analyza méstského
hospodarstvi pro 1éta 1701-1778 (kapitola 5) doklada, ze velkostatek zajisStoval méstu
hospodaiskou stabilitu, nebot’ vlastni méstské hospodaistvi bylo ztratové. Nejvynosnéjsi bylo
dvorové hospodareni, nasledoval vynos vrchnostenského pivovaru ve Vrabcové (jeho vynosnost
vSak snizoval slozity systém deputati pro méstské zaméestnance). Rovnovahu pomdahala udrzovat
robota, jejiZ cena nebyla ovSem v dobovém ucetnictvi viibec zohlednéna. VSechny dvory prodélaly



vroce 1783 raabizaci. S poddanymi vrchnost uzaviela smlouvu, Ze budou platit feudalni rentu
v hotovych penézich, kterou bude moci vzdy po 10 letech ménit na naturalni v obili. Vrchnost
k tomuto kroku pfistoupila netspésne v roce 1804, definitivné od roku 1813. Poddani placeni
v obili odmitali. DoSlo tak k otevieni sporu, ktery vyplnil celou prvni polovinu 19. stoleti. V roce
1824 sice zemsky soud uznal opravnénost vrchnostenského pozadavku, ale placeni zadrzelych
penéz postupovalo velmi pomalu a dostavalo méstské hospodarstvi do dluhové pasti (nebylo na
uhradu kontribuce a mezd pro magistratni ufednictvo).



