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1. Aktualnost (novost) tématu:

Vzhledem k relativni novosti aplikovatelné¢ pravni upravy a vzhledem k tomu, ze prub¢h
valné hromady akciové spolecnosti je Castym predmétem soudniho fizeni, se jednd o téma
aktudlni.

2. Naroc¢nost tématu (teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani, pouzité metod

Vys$§i narocnost tématu je ddna nutnosti abstrahovat z upravy akciového prava (a préva
obchodnich korporaci) relevantni normy a interpretovat je za stavu pretrvavajici doktrinalni
nevyjasnénosti nékterych otazek.

3. Kritéria hodnoceni prace:

A. Splnéni cile prace
Dosti skromného cile uvedeného na str. 1 se autorce podaftilo dosdhnout.

B. Samostatnost pri zpracovadni tématu

Pti zpracovani tématu autorka dokdzala zpracovat relevantni judikaturu a zavéry doktriny,
pritom vSak v dostate¢né¢ mife predkladd i1 vlastni nazory. V nékterych piipadech ale
problémové otazky identifikuje, aniz by nabizela vlastni odiivodnény nazor na jejich feSeni
(viz napft. konec kapitoly 3.3 nebo strana 17).

C. Logickad stavba prace

Systematika prace byla vhodné zvolena, ne vzdy vSak byla dodrzena. Napiiklad kapitola 3.6
pojednavajici o urceni mista a ¢asu konani valné hromady se zabyva i jinym obsahem
pozvanky na valnou hromadu, zejména popisem navrhovaného programu jednani (navrhy
rozhodnuti).

D. Prdce s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) véetné citact

Autorka k vypracovani textu pouzila relativné nizky, ale dostateCny pocet pramentl - avSak
pouze v Ceském jazyce, kdyz ani samotnd prace nezachycuje alespont okrajoveé nékterou ze
zahrani¢nich tprav.




Préace s literaturou vcetné zplsobu citaci odpovidd pozadavkiim kladenym na odborny text,
jakym je diplomova prace.



E. Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu)
Prace na nékolika mistech analyzuje sporné otazky a snazi se piinést vlastni nazor na jejich
feSeni.

E_Uprava prace (text. grafy. tabulky)
Uprava préce je standardni. Zadné tabulky ani grafy prace neobsahuje.

G. Jazykovd a stylisticka uroven
Jazykova a gramatickd tUroven textu odpovid4d standardim diplomové prace s dilc¢imi
vyjimkami:

* Ponckud nevhodna je volba oznaeni zdkladnich rekodifikacnich ptedpist (,,zakon
¢islo 90/2012%).
Poznamka pod ¢arou je vétou — zacind velkym pismenem a konéi teckou; toto v praci
neni dodrzZeno.
V. Pihera na str. 15 oznacen jako JUDr. (tituly nejsou v rdmci odborné literatury
uzivany).

4. Ptipadné dalsi vyjadieni k préci:
Kladem prace je zohlednéni role notafe a vnitfnich pfedpistt akciovych spolecnosti
upravujicich pribéh valné hromady.

Postaveni (a pusobnost) valné hromady jako nejvys$siho orgénu sice obsahové
vybocuje z tématu prace. Pieci jen by bylo zdhodno o ném v uvodu stru¢né pojednat.
V ptipadé zadosti kvalifikované akcionafe o svolani valné hromady neni na misté
hovofit o ,,kvalifikované vétSiné* (str. 5).

O akcionafich nelze mluvit jako o vlastnicich akciové spolecnosti (str. 7).

5. Pfipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:
® Autorka dovozuje zdjem korporace podminujici pravo dozoréi rady svolat valnou

hromadu z ust. § 212 o. z. (str. 6 a 7). V jakych situacich spojenych s otazkou
»dodrzovani zakona a respektovani prav akcionari* bude konkrétné na misté valnou
hromadu svolat?

Co je divodem pro zavedeni institutu rozhodného dne v piipadé prava ucastnit se
rozhodovani valné hromady?

Lze uvetejnit pozvanku na valnou hromadu na internetovych strankach tak, ze k ni
budou mit piistup pouze akcionafi a nikoliv Siroka vetejnost?

Muze se valné hromady zucastnit zaroven akciondf i jeho zastupce?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé a navrzeny klasifikacni stupen:

Doporucuji praci k obhajobg, nebot’ spliiuje piedepsané piedpoklady. S ohledem na vySe
uvedené ji predbézné navrhuji klasifikovat stupném ,,velmi dobie®.

V Praze dne 26. 5. 2015
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