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1) Aktualnost tématu

Autorka se vénovala harmonizaci prace a péce u rodici s détmi piedskolniho véku, coz je velmi
aktualni téma. Slucitelnost prace a rodiny je casto skloovanym tématem jak v Ceském, tak
evropském prostiedi (zejména s ohledem na Barcelonské cile).

2) Cile prace, vyzkumné otazky a jejich naplnén

Cilem této prace je: . zjistit, jak je nastavena politika sladovini prace a péce v Ceské republice
a Spolkové republice Némecko, komparovat tyto dvé politiky a identifikovat priklady dobré praxe ve
Spolkové republice Némecko, vyuzitelné pro Ceskou republiku. “ (s. 15) Vyzkumné otazky odpovidaji
stanovenému cili. V praci bohuZzel nenalézam definovany vyzkumny problém.

Autorce se podafilo naplnit stanoveny cil jen ¢aste¢né, nenachdzim ptiklady dobré praxe v Némecku
vyuzitelné pro Ceskou republiku. Vyzkumné otdzky jsou rovnéz zodpovézeny jen Gasteéné — vyvoj
rodinné politiky z hlediska harmonizace prace a péce je popsan velmi stru¢né (a z mého pohledu
nedostatecn¢) a pticiny rozdilli mezi zkoumanymi zemémi nejsou odhaleny.

3) Propracovani a aplikace teoretickych vychodisek a pristupt

Teoreticka ¢ast je zaméfena na klasické teorie socialniho statu a teorie de-/familialismu
a de/genderového familialismu (str. 16-19). Propracovani teoretickych vychodisek je velmi strucné,
az nedostate¢né a propojeni teorie s vyzkumem absolutné chybi.

4) Metodologie

Autorka zvolila metodu srovnani - komparativni analyzu formou ptipadovych studii zamétenych na
Ceskou republiku a Spolkovou republiku Némecko. Autorka uvadi, ze se zamé&ii na: , evaluaci
rodinné politiky Ceské republiky a Spolkové republiky Némecko z hlediska zmapovani opatient, které
maji rodiny s détmi k dispozici k umozneni sladeni pracovnich a rodinnych povinnosti.* (str. 20)
O evaluaci bohuzel nejde, autorka jen sméSuje pojmy ,, komparace* a ,, evaluace .

Autorka pracovala pouze se sekundarnimi daty, kterd si rozdé¢lila do tii tematickych oblasti:
rodicovska dovolend a rodicovsky ptispévek; sluzby zatizeni péce o déti; formalni zapojeni otcti do
péce o dité. Vyuzila kvantitativni i kvalitativni data. Kvalitativni data ¢erpala z ¢eskych i némeckych
internetovych diskusi. Dle mého nazoru mohla autorka ,,vytézit™“ z analyzy diskusi vice informaci.
Vypovédi uzivatelll internetu mély dopliiovat kvantitativni tdaje, bohuzel je jich v praci poskrovnu
(napt. vypovédi z némeckych diskusi hledam v praci velmi obtizn¢).

Velmi chvalim podrobny popis metodologického postupu i praci s metodologickou odbornou
literaturou.
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5) Vyuziti literatury a dat

Autorka pracovala s dostatenym mnoZstvim ceskych i zahrani¢nich zdroji. Vhodné vyuzivala
datové databaze.

Nejsem zcela spokojena s tim, ze autorka mnohdy nevyuZiva originalni zdroje (napi. kap. 3.2, kde
autorka opakovan¢ cituje Korpiho z Munkové 2004). Domnivam se, ze je vhodné pracovat co nejvice
s originalnimi zdroji, zejména v klicovych kapitolach (podkapitolach).

6) Vécna spravnost a presvédcéivost argumentace

Diplomova prace je postavena na kvalitni argumentaci, neobsahuje vécné chyby. Pozitivné hodnotim
snahu pojmout harmonizaci prace a péce v komplexnim méfitku (autorka se vénuje demografickym
udajim, vyvoji vetejnych politik, vlivu Evropské unie atd.).

7) Formalni uprava a jazykova stylistika

Formalni uroveil diplomové prace je velmi dobra. Grafickd stranka je zdafila, autorka vhodné
pracovala s tabulkami a grafy. Ocenila bych vsak, kdyby byly pfimé citace vyznaceny kurzivou.
Jazykova troven prace je slab$i. Nékteré podkapitoly (naptf. 3.1) jsou velmi krkolomné a huie
srozumitelné.

Z vySe uvedenych divodi doporucuji praci prijmout k obhajobé
a hodnotit ji znamkou ,,chvalitebné*.
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