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1. Cile, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

V pripadé uvedené prace jde o praci diplomovou a tento posudek ma za ukol zhodnotit préci
z toho pohledu, zda je mozné tuto praci obhajit rovnéz jako praci rigordzni.

Téma prace je stdle vysoce aktudlni, je totiz soucasné spolecensky velmi vyznamné a
odbornou i laickou verejnosti silné sledované. Ochrana verejné zndmé osobnosti v médiich je
rovnéi téma, které je feSeno Sirokou judikaturou, at v Ceské republice nebo v zahraniéi.
Z tohoto pohledu tedy prace zcela jisté obstoji jako prace rigordzni, jelikoz jeji téma je
neustdle aktudlni.

2. Struktura a ¢lenéni prace:
Prace je zpracovana na 80 stranach vlastniho textu, coZ samo o sobé pro rigordzni praci
nedostacuje, jelikoz tak neni splnén minimalni rozsah stanoveny pro rigordzni prace.

Prace je systematicky rozélenéna do vysoce zdafilého uvodu, tfi kapitol a zavéru.
Z formalniho hlediska text (kromé uvedené vytky) zcela spliiuje pozadavky kladené na tento
druh praci. V prvni kapitole je rozebran samotny pojem verejné zndmé osobnosti, na ktery je
nahlizeno rovnéz z pohledu ceské a hlavné zahrani¢ni judikatury. V tomto pripadé autorka
presvédcuje o své znalosti problematiky, kdyz kapitola je zpracovdna systematicky, Ctivé a
prehledné. Druhd kapitola se zabyvd vztahem médii a vSeobecnych osobnostnich prav
verejné znamych osobnosti. Autorka zde opét zahajuje svij vyklad velmi prehledné, zacina
kapitolu obecné&jsimi charakteristikami, aby poté pfistoupila k detailnéjSimu popisu tématu,
opét za pomoci ¢eské a zahranicni judikatury a literatury. Ve tfeti kapitole se autorka zabyva
jednotlivymi formami zdsahl do vSeobecného osobnostniho prava verejné znamych
osobnosti a moznymi zpUsoby obrany pred témito zdsahy. Tato kapitola tedy pfindsi jistou
syntézu poznatkd nabytych v pribéhu prace. Treti kapitola opét velmi prehledné prindsi
vyklad jednotlivych aspektl ochrany verejné zndmé osobnosti v médiich.



3. Rozsah a uroven pouzitych zdroju a prace s nimi:

Autorka prokazuje ve své praci Siroky rozsah pravnich znalosti, vyuzivd velké mnoZstvi
zahrani¢nich soudnich rozhodnuti a zahrani¢ni literatury. Pouzité zdroje jsou rlznorodé,
prace se zdroji je na velmi dobré Urovni.

4. Jazykova3, stylisticka aroven a formalni Uprava rigorézni prace:

Jazykova i stylistickd Uroven prdce je dobrd. V praci jsem neshledal Zadnych podstatnych
gramatickych chyb ani stylistickych nedostatk(i. Prace je systematickd a prehledna,
poznamkovy aparat je na dobré Urovni. Prace je psdna Ctivym a pravné a terminologicky
spravnym jazykem.

5. Odborna kvalita zpracovani tématu rigorozni prace:

Celkové praci hodnotim kladné, jedna se dle mého ndzoru o zdafilé zpracovani uvedené
problematiky. PrestoZze autorka nesplnila minimadlni rozsah stanoveny pro rigordzni prace,
jde o praci vysoce kvalitni a presvédcujici o znalostech autorky. Komplexni téma, které
autorka zpracovava, je v praci podano v kvalité, jaka je pro rigordzni praci vyhovujici. Nadto,
jak jiz bylo uvedeno shora, chvalim praci se zahranicni literaturou a ptislusnymi ustanovenimi
némeckého obcanského zakoniku ¢i odbornymi ¢lanky.

6. Navriené otazky k obhajobé:
JelikoZ autorka svou préci zpracovavala jesté za ucinnosti pavodniho ob¢anského zakoniku,
zakona €. 40/1964 Sb., mohla by se pti obhajobé zaméfit na to, zda doslo s Ucinnosti zakona
¢. 89/2012 Sb., obc¢anského zakoniku, k zasadnim zménam v této oblasti a v ¢em spatfuje
pfinos nebo naopak nedostatky nové pravni Upravy.

7. Zavér:
Vzhledem k vySe uvedenému a vzhledem k naznacenym kvalitdm predlozené prace, a to i

prestoZze nebyl splnén minimalni rozsah stanoveny pro rigordzni praci, doporucuji praci
autorky Mgr. Dominiky Frejtichové k obhajobé.
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