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Pribéh obhajoby:

Obhajobu ¥idil pfedseda komise prof. Neustupa. Uvodem pfivital pfitomné a konstatoval, Ze jsou splnény
vSechny naleZitosti pro konani obhajoby (tj. uchazec splnil vSechny studijni povinnosti a predlozil
odpovidajici doklady, a podal v nalezité lhiité a formé dizertacni praci; dale Ze komise je usnaSenischopna
ve smyslu prislusnych predpisti). Skolitel doc. Pokorny kratce predstavil uchazece a téma jeho prace.
Vyzdvihl jeho samostatnost a uvedl zejména, Ze praci rozhodné k obhajobé doporucuje. Uchazec J.
Zabensky poté predstavil obsah své prace. Prvni oponent doc. Prazak vysvétlil, pro¢ se domniva, Ze se
jedna o vysoce kvalitni praci. Jde o nové a technicky velmi narocné vysledky, vyuZivajici nejmodern€;jsi
techniky souCasné teorie nelinearnich PDR. Vysledky se zdaji byt optimalni vzhledem k pouZitych
technikdm, coZ svédci o tom, Ze prace je diikladné promySlena. Oponent dale vyzdvihl, Ze jednotlivé
kapitoly préace jsou zaroven reprinty tii ¢lankd jiz vyslych, a to vesmés v kvalitnich Casopisech. Doc.
Pra7ék zavérem poznamenal, Ze kolegu Zabenského znd z jeho studia jako vynikajiciho studenta. Ohledné
otazky, jaky podil prace na uvedenych ¢lancich (se spoluautory J. Méalkem a M. Bulickem) pfipada
uchazedi, si oponent vyzadal vyjadreni J. Malka, z néhoZ vyplyva, Ze podil uchazece byl 1/3 v pripadé
prvniho ¢lanku a vice nez 1/3 v pripadé druhého a tfetiho. Oponent zavérem konstatuje, Ze praci rozhodné
doporucuje k obhajobé.

Pokyny pro predsedy nebo mistopredsedy komisi:

Prace v elektronické podobé musi byt studentem vlozena do SIS. Formulat vypliite ve véech bodech v elektronické podobé. V bodé Clenové komise se uvedou
vsichni Clenové komise a za jejich jména se uvede ,,(pfitomen)“ nebo ,,(nepfitomen)“. Pfedseda nebo mistopfedseda komise je jejim ¢lenem. V bodé Pribéh
obhajoby by mély byt uvedeny alespori Ctyfi véty vystihujici pribéh obhajoby. Po vyplnéni formuldfe ho vytisknéte, dole formulaf jesté vlastnorucné
podepiste a priloZte k zapisu o statni zavérecné zkousce. Soucasné vlozte formular v elektronické podobé (bez vlastnoru¢niho podpisu) do SIS.



Druhy oponent dr. Breit pfitomen nebyl, prof. Neustupa tedy sezndmil komisi se zdvérem jeho posudku,
ktery rovnéZ prace jednoznacné doporucuje k obhajobé. V posudcich nezaznély Zadné konkrétni dotazy ci
pripominky, na néz by uchazec reagoval. Ve vSeobecné diskusi se doc. Prazak otazal, zda neni

mozné alespon ve specialnim pripadé ¢i za silnéjSich predpokladti (napriklad hladkosti feSeni) fici také
néco o jednoznacnosti (cela prace se obira vylucné otazkou existence reSeni). Uchazec vysvétlil, Ze Zadny
takovy vysledek se dokazat nepodafrilo. Komise poté zvolila skrutatory (M. KruZik, D. Prazak) a v tajném
hlasovani se vyslovila jednoznacné pro udéleni titulu ,,doktor " uchazeci.

Pocet publikaci: 4 vyslé clanky
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Pocet clenti s pravem hlasovacim:
Pocet pritomnych ¢leni:
Odevzdano hlasi kladnych:
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Vysledek obhajoby: PROSPEL

Predseda nebo mistopredseda komise:

Pokyny pro predsedy nebo mistopredsedy komisi:

Prace v elektronické podobé musi byt studentem vlozena do SIS. Formulat vypliite ve véech bodech v elektronické podobé. V bodé Clenové komise se uvedou
vsichni Clenové komise a za jejich jména se uvede ,,(pfitomen)“ nebo ,,(nepfitomen)“. Pfedseda nebo mistopfedseda komise je jejim ¢lenem. V bodé Pribéh
obhajoby by mély byt uvedeny alespori Ctyfi véty vystihujici pribéh obhajoby. Po vyplnéni formuldfe ho vytisknéte, dole formulaf jesté vlastnorucné
podepiste a priloZte k zapisu o statni zavérecné zkousce. Soucasné vlozte formular v elektronické podobé (bez vlastnoru¢niho podpisu) do SIS.
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