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Vzhledem k tomu, Ze se jedna o bakalatskou praci, neni zde pozadavek na
predlozeni a analyzu dat. Prace by tedy méla byt hlavné reSersi s moznym
naznacenim, jak se bude ubirat sbér dat a jejich analyzy v nasledné
diplomové praci. Proto v hodnoceni nebude dana vyrazna vaha kritériim
»Data a jejich zpracovani‘ a ,,Prezentace dat“. Veskeré pozndmky z recenze
(hodnoceni) jsou v ptilozeném PDF souboru. Autorce velmi doporucuji je
projit a pfipravit se na piipadné dotazy pii obhajobé.

Vlastni prinos 1

Prace by méla demonstrovat schopnost autora samostatné logicky rozvinout
dané téma, u experimentalni prdce jde zejména o jasnou formulaci hypotéz a
Jejich logické rozvedeni do experimentalni casti prace a nasledné diskuze. U
literarniho prehledu o hledani novych pohledii, vytipovani hluchych mist

V literature nebo odpovéd’ na nové otazky pomoci literarnich dat. Tento
viastni prinos autora pokldadame za klicovou cast prace, ktery by se

V hodnoceni prace mél projevit 7 vice jak 50%. Prakticka cast (experiment,
pozorovani ...) neni nezbytnou podminkou.

Predlozena prace se zabyva tématem managementu bolSevniku velkolepého.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o znacn€ popularni druh, je velmi obtizné
pfijit s novym a neotielym pohledem. Biologie a ekologie druhu je velmi
dobie prostudovana. Dlo by se fici, Ze chybi reSerSe impaktu. Z pohledu
managementu se mohou nabizet témata, ktera si zasluhuji zpracovani, ale
obavam se, ze v prezentované praci se autorka téchto oblasti jen dotkla a
nevyuzila Siroké spektrum zkusenosti s managementem tohoto druhu
naptiklad od AOPK CR, mnoha nevladnich organizaci, spravci tokd, silnic a
zeleznic. Veskeré managementové zasahy jsou v praci pfevzaty z omezeného
poctu zdroji. Z hlediska vyznamu druhu a jeho popularité se domnivam, zZe
to je Skoda.

chvalitebné
az dobfe

Narocnost 1 a
formulace cili

Ohodnotte narocnost prace na skdle - velmi ambiciozni projekt, priméreny,
malo ambiciozni, trivialni. Ohodnotte formulaci cilii, SiFi zabéru, zdiuvodnéni
cilu a logické rozvedeni. Cile prdace by mély byt zasazeny do Sirsiho kontextu
nemusi mit primo aplikacni charakter, nicméné autor by mél vysveétlit
potencialni aplikacni vyznam, ke kteréemu muze naplnéni cilii smérovat.

Cile jsou stanoveny rozumné, nicméné vzhledem k jiz existujici informacni
zasobé¢ o biologii druhu bych se vice zaméfil na reSersi o impaktu a
managementu.

pfiméfeny

Data a jejich
zpracovani

Obsahuje-/i prdce viastni data, pak ohodnotte jejich mnozstvi, metodiku
sbéru dat, narocnost casovou a technickou, statistické zpracovani dat.

U literarni reserse hodnotte mnozstvi a skladbu zdroji, jejich relevanci
skladba seznamu literatury (cizi/domdci). Ocekdva se, Ze priimérnd prdce
zaloZena pouze na literarni reSersi bude obsahovat alespon 40-50 zdrojii a
budou prevazovat zdroje recenzované mezinarodné respektované
(mezinarodni casopisy registrované ve WoS). U prace obsahujici vlastni data
muize byt literdrni prehled odpovidajicim zpiisobem zestrucnén.

Prace obsahuje maly vzorek dat, kterd jsou pouZita pro ilustraci dal$iho
vyzkumu. Autorka ¢erpa z vysledkd projektu na omezeni bolsevniku v
Karlovarském kraji. BohuZzel jsem nikde v textu nenasSel podékovani ¢i odkaz
na organizatorku projektu, pani Pocovou. Domnivam se, Ze je ostudou
autorky jeji jméno v praci nezminit. Autorka vyuziva data z ji
zorganizovaného projektu a nejspis i autorce zpfistupnila informacni systém

dobie




Heracleum. Dalsi vyhradu mam k datim, které sbirala autorka sama.
Obavam se, Ze pouzita metodika sbéru dat z 1 m? nemize byt dostatednd
informativni (str 43). Vzhledem k diverzité¢ v pokryvnosti by bylo vhodné
pouzit vyrazné veétsi plochy (alespon velikosti pouzivané pro bézné
fytocenologické snimky) a nékolik opakovani na plose.

Presentace dat Vhodna volba tabulek a grafii, jasny prehledny popis, jsou vysledky (chvalitebn
presentovany uplné, neduplicitne, prehledné a tisporné. &)

Vysledky terénniho prizkumu a vypist z informacniho systému Heracleum
jsou prezentovany usporné a v této fazi také neni potieba je vice fesit.

V praci mohly byt vice shrnuty vysledky moznych managementovych
pristupti.

Logika textu a Formulacni schopnosti, logicka struktura textu, srozumitelnost, rozvrzeni, dobrie
formalni iprava | jazyk, preklepy, kvalita grafiky, uplnost a formalni jednotnost citaci atp.
Zhodnotte, zda byly vyuzity viaStni obrazky, schémata, grafy, tabulky nebo
zda autor vyuziva prejatych (byt citovanych) informaci.

Jazyk préace je misty psan neptehledné, autorka voli zvlastni vyrazy.
Nicméné prace je bez pravopisnych chyb a preklept.

Zvlastni komentaf musim vénovat pouzitym citacim. BohuZzel autorka
pouzila velké mnozstvi obecnych citaci na mistech, kde by se hodily
citace piesné. Piikladem je citace knihy Nentwig. Autorka by opravdu
ukazala lepsi praci s literaturou, kdyby odkazovala na primarni zdroje.
Néktera mista jsem zvyraznil v pfilozeném PDF souboru. Navic velké
mnozstvi tvrzeni V textu neni podpoieno citacemi. Jako reSerse je
prace hrub¢ nedostatecna.

vysledna Vzhledem k tomu, zZe se ma jednat o praci, ktera je zejména reSerSi o | dobfie
znamka hojné studovaném druhu, budu muset byt pon¢kud piisnéjsi. ReserSe

biologie je pro bolSevnik pon€kud zbyte¢nad. Zhodnoceni impaktu by
bylo vhodné, nicméné v praci neni dostate¢né zpracovano. Moznosti
managementovych zasahii by si také zasluhovaly detailni reSersi.
Bohuzel autorka vychazela pfi psani jen z nékolika zdrojl. Prezentaci
terénnich dat nehodnotim. Z vyse uvedeného jsem nucen ohodnotit
praci trojkou.

1- prace u nichZ nelze dostate¢né demonstrovat vlastni pfinos a naro¢nost hodnotitelnou jako vybornou,
nemohou byt hodnoceny jako vyborné.




