Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Marie HruSkova

Nazev prace: Komentovany pieklad textu Hard Line: The Republican
Party and U.S. Foreign Policy since World War 11

C4sti hodnoceni Pocet bodu

A (1-5)!
Porozuméni, vyznamova spravnost, piesnost a iplnost, 1
koherence v piekladu

B (1-5)°
Stylisticka vhodnost: adekvatnost piekladatelskych feseni 1-2
vici origindlu a funkci prekladu, koheze, ACV

C (1-5)

Technicka stranka celé prace:
Gramatika, pravopis 2
Interpunkce, pieklepy

Ptfevod dat a jmen

Bibliografické citace, poznamky pod ¢arou

D (1-5)!

Prekladatelska analyza (aplikace teoretickych védomosti

v rozboru a v piekladu textu — souvztaznost komentaie a 1
ptrekladu)

Argumentace a struktura komentare véetné miry a
vhodnosti ptikladi feseni

E (1-5)°

Teoreticka podlozenost komentate
(kontrastivni lingvistika, translatologie) 1-2
Zvladnuti tematiky textu a jeji reflexe ve vychozim a
cilovém kulturnim prosttredi

Body celkem 7




Poznamky hodnotitele a témata k diskusi:

Pieklad textu o Republikanské stran€ a zahranicni politice USA je zvladnut na dobré urovni.
Diplomantka vénovala nélezitou péci pfevodu odbornych pojmu a realii. Na rovin¢ stylizace a
gramatiky lze vytknout nasledujici:

- opakované pouziti slovesa presvedcit s predlozkou k nasledovanou substantivem nikoli
déjovym: presvedcit k internacionalismu (str. 10); presvedceni k myslence aktivniho
prezidentstvi (str. 20); se k vice internacionalistickému postoji nechali presveédcit (str.20);

- dalsi ptiklady nespravnych vazeb: pro ¢lovéka zvenci by se mohlo zdat (str. 15); prevzali tak
kontrolu v obou komorach (str. 17, spravné nad obéma komorami); nominovala Charlese
Bohlena velvyslancem v Moskve (str. 18); zaplatit cenou statniho bankrotu (str. 20); povalecnym
prislibem USA k volnéjsimu trhu (str. 22);

- prili§ doslovny pfevod nékterych usekt, napt. privedlo valku k ponékud nejistemu zaveru (str.
18); integraci zapadni Evropy skrze nové vznikajici Evropské hospodarské spolecenstvi (str. 23);
- mén¢ zdafilé lexikalni feSeni: do jizanské rasové praxe (str. 19); prevzaly iniciativu od Moskvy
zpet (s. 21); celkovy pocet armadniho persondlu (str. 21); s kongresovymi lidry (str. 22);

- nespravny tvar exonyma: Taiwan na str. 16, ale na str. 20 jiz spravné Tchaj-wan.

Komentar obsahové i formalné odpovida zadani, nicméné by mohl byt teoreticky podlozené;jsi
(napf. na str. 46, kde se diplomantc¢ina kontrastivné-lingvisticka charakteristika pasiva omezuje
na pouhé ,, Anglictina ma v oblibé také trpny rod. Vyuziva ho castéji nez cestina. *‘). Setkdme se
také s n¢kolika neobratnymi formulacemi (str. 29: ,, by publikace byla uzZitecnym nastrojem pro
ponoreni se do americké zahranicni politiky ; str. 47: ,, posunum, které byly nenutné ).

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,,vyborné* nebo ,,velmi dobie*,
v zavislosti na obhajobé.

V Praze dne: 13.6.2016 Oponent prace: PhDr. David Mracek, Ph.D.

4 nebo 5 bodli znamena, ze prace nemtize byt doporucena k obhajobé

2 5 bodl znamena, Ze prace nemiize byt doporucena k obhajobg




