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Studentka predstavila bakalafskou praci, objasnila volbu tématu,
ktery byl vénovan problematice détské eutandzie. Studentka
vysvétlila, ze praci koncipovala jako reSerSni a navrhla ptipadny
nasledny vyzkum, ktery by bylo mozné v této oblasti pfipravit a
realizovat. Studentka nedokézala vymezit détskou eutanazii.
Odpovidala na poloZzené otazky velmi obecné a s dopomoci
zkousejicich:

1. Posudte individudlni a spoleCensky rozmér eutanazie u déti a
dospivajicich a jejich dopady na edukaci.

2.V ¢em vidite podobnost eutanazie s infanticidou?

3. Shrite podstané argumenty pro mozné piijeti détské eutanazie.
4. M¢l by o problému détské eutandzie veédét pedagog v MS,
upiesnéte.

5. Je mozné uvazovat o infanticidé jinak nez, ze diivodem je chapani
ditéte jako véci?

6. Jaké hodnoty byly v 2. pol. 20. stoleti soucasti edukace a jaké
sméry pedagogiky se na vzdélavani déti zamé&tily?

7. Co by bylo mozné¢ sledovat z hlediska pedagogického v
problematice eutanazie.

Komise konstatovala, Ze rozsah prace neodepovida stanovenym
poizadavkim bakalafské prace (34 stran), v praci je hodné
gramatickych chyb a pieklepti, neni Cislovani stran, literatura neni
fazena abecedné. Na polozené otdzky studentka odpovidala velmi
obecné, nedokazala si mnohdy obhgjit své tvrzeni uvedené v
bakalafské praci, chybély padné argumenty. Na obhajobu nebyla
dostate¢né pfipravend a na uvedené otazky v posudku vedouci i
oponentky reagovala velmi nepfesn¢ a v obecné roviné. Prestoze
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